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OSSZEFOGLALAS

A Szigetk6z viszonylag kis teriiletének, kb. 375 km2 edényes floraja rendkiviil
gazdag, tarsuldsai nagyon sokfélék. Jellemzd a flora-faj sokféleség, a termdhelyek
(biotopok) és a tarsulasok nagyfoku diverzitdsa. Nagy biodivertasa, véltozatos
habitatdiverzitasa miatt e nedves ¢él6hely (Wetland) megérzése elsérendii feladat.

Az ELTE Névényrendszertani és Okologiai Tanszéke 1986 ota vizsgalja a Szigetkoz
természetkdzeli  ndovényzetét, a  kilonboz6  tipusi  ndvénytarsulasokat
(fitoconodzisokat), az edényes florat. Hosszitavii megfigyeléseink 1992 utén jelentGs
mértékben kiszélesedtek: botanikai monitoring rendszeriinket kiterjesztettik az
indikator névényi populacidk vizsgalatara is.

Az 1996-0s monitoring eredményeinket az aldbbiakban foglaljuk ossze:

e A Nuphar lutea Okoanatomiai vizsgilatai azt mutatjak, hogy a vizellatottsag
valtozasa e fajnal j6l nyomonkdvethet6k anatomiai modszerrel. Szoveti szinten
nagyon gyors az indikacid. A terresztris levél struktirija leegyszeriisodik, ami
vizzel 0jboli elarasztas utan a visszastrukturalodas jeleit mutatta.

* A nadasok monitorozasa soran megallapithato, a tavalyi évhez képest a nadas
allomanyok atlagos magassaga alapjan jelents valtozasok nem regisztralhatok. A
stirliségmérések alapjan - mivel csak az idén kezdtiikk el - még nem vonhato le
kovetkeztetés. Jellemzo viszont a kiszaradt nadasok erds degradaciodja.

e A nedves rétek dominans-jellemzd novényfajanak, a Plantago altissima-nak
levélfeliilet és hajtismagassag adatai - az el6z6 évekhez hasonldéan, bar némileg
kisebb mértékben - a dunaszigeti (kezelt) és a szdgyei (kontroll) rét utifi
(Plantago) méretbeli adatai jelentds eltérést mutatnak a szégyei javara.

e A Nagy-Duna menti biotopok szarazodasi folyamatdnak iiteme - a
novénytarsulasok monitoringja alapjan - kissé lelassulni latszik a kedvezd
klimatikus viszonyoknak koszonhetden, illetve a fenékkiiszob sziik hatasteriiletén
levé novénytarsulasok a vizpotlas eredményeképpen. Ez utdbbi tartdés hatasarol
egyenlére még nem adekvat egyértelmiien nyilatkozni, mivel a tarsulasok
conostatusaban bekovetkezo valtozasok csak hosszabb tavon regisztralhatok.

e Az asszimilalo levélfeliiletek alakulasa tovabbra is azt jelzi, hogy az artéri flizesek
a tobb légkori csapadék és a Duna nagyobb vizhozama ellenére is vizellatasi
pesszimumban maradtak, bar vizellatottsaguk némileg javult. Az eredeti Nagy-
Duna parti fiizek pusztuldsa a Dunaremete-i mintateriileten mar jelentds mértéki .

e A 1825 fkm-nél (dunaremetei vizmérce) harmadik éve (1994 6ta) folyo kutatasok
mederszukcesszios vizsgalatok eredményei alapjan mergallapihaté, hogy a
ndvényzet a kolonizacio kezdeti randomizalt allapotabél a vizsgalt harom év alatt
egy viszonylag jol struktiralt fazisba 1épettA harmadik évre a novényzet hatarozott
ovezetessége figyelhetd meg a Duna-meder kavics aljzatan.

e A vegetacio szukcesszioja nellett a szarazra keriilt meder talajosodasi folyamatat is
rendszeresen vizsgaljuk. Kimutathatd a talajképzddés kezdete, vagyis a
szemcseméret-eloszlas valtozasa és a szervesanyag akkumulacio kezdete

o Osszallitottuk és kozoljik a Szigetkoz védett novényfajainak (Osszesen 84
faj)listajat és a fokozottan védett, ill. természetes novénytarsulasainak felsorolasat
és conotaxondmiai besorolasat. .



Bevezetés

A Szigetkoz ma az egész FelsG-Dunavolgy egyetlen és legnagyobb kiterjedésii,
természetkozeli dllapotu artér maradvanya, kiemelked6 jelent6ségii nedves élGhely
(wetland biotop). Kiilonleges geologiai, geomorfologiai, klimatikus, vizhaztartasi €s
talajtani adottsagai kovetkeztében valtozatos élShelyek alakultak ki, s ez a nagy
habitatdiverzitas biztositotta a térség nagy biodiverzitasat. Ez egyarant vonatkozik a
térség novénytarsulasainak valtozatossagara a tarsulasok nagy faj-egyed diverzitasara
és az egyediilalloan kiilonleges fajkompoziciora is. Emellett, mint nedves ¢l6hely,
szerepe nemcsak a kiilonb6zo szintii diverzitdsok megdrzésében jelentOs, hanem az
antropogén kornyezeti tapanyagterhelések - elsGsorban a nitrogén és a toxikus
nehézfémszennyezések - megkotésére is alkalmas, igy vilagszerte kiemelten kezelik
ezeket az élGhelyeket. Nagy figyelmet és jelentds szellemi-anyagi potencialt
forditanak a még meglévd vizes élohelyek fenntartasara, valamint a degradalodottak

......

A "C" varians megvaldsitasa gyors és drasztikus termGhelyleromlast eredményezett,
melynek a kiilonb6z6 biolégiai organizicids szinteken (anatémiai, populécio,
novénytarsulas, flora) kiilonbozé "sebességgel" jelentkezé hatdsait monitoring
vizsgalataink soran 1993 6ta folyamatosan nyomonkdvetjiik.

Vizsgalataink soran beigazolddott, hogy a szarazodas hatasara az artéri okologiai
potencial jelentGsen atalakult, a nagy habitat diverzitdis homogenizalodott, a
természetes novényzet legértekesebb tarsulasai és allomanyai degradalodni
(gyomosodni) illetve pusztulni kezdtek. Ezek a Szigetkdz ¢lovilagat erGsen
"negativan" érinté hatasok alapvetden a Fels6- és Kozépsd- Szigetkoz tobbé-kevésbé
vizhez kotott novénytarsuldsaiban jelentkeztek.

A Duna elterelése okozta karok enyhitésére épiilt meg az ideiglenes fenékkiiszob,
amelyet 1995 juniusaban tizembe is helyeztek. Hatasanak fitoindikaciés modszerrel
val6 monitorozasait még azévben elkezdtik. Ennek eredményeként ujabb
mintateriileteket jeloltiink ki, illetve a mar régebbi teriileteken folyé monitoring
vizsgalatainkat terjesztettik ki. Tekintettel a rovid idére (a masodik vegetacios
idoszak, ahol az el6z6 vegetaciés periddusbél csak néhany hoénap esett ezen
idészakba!), til korai volt még lényegi konkluziokat levonni a fenékkiiszob dkologiai
hatsair6l. A legtobb magasabbrendii (edényes) novény megvaltozott kdrnyezeti
tényezGkre adott valaszadasi ideje ugyanis joval hosszabb, mint 1-2 év.

A fenti értékelést tovabb nehezitette az, hogy elsésorban az 1995-6s, de az 1996 év
id6jarasa is joval kedvezdbb volt az el6zd évekkel szemben. Nemcsak a csapadék
mennyisége volt tobb, hanem eloszlasa is joval kedvezébben alakult a vegetacios
periddus soran. Ez 6nmagéban, vagyis a fenékkiiszob nélkiil is tobbé-kevésbé
tompitotta volna a C-varidns kedvezGtlen hatasat. E két ok miatt fontosnak tartjuk,
hogy még az elkivetkezd években is egy hosszabb tavii monitorozassal kimutassuk az
ideiglenes fenékkiiszob pozitiv, negativ vagy semleges hatasait.



A botanikai monitoring ezévi nehézségei

Az adatok, illetve adatsorok értékelése és értékelhetdsége kapcsan eziton is felhivjuk
a figyelmet arra, a botanikai monitoring (az Osszes tobbi biologiai megfigyeléssel
egyliitt) eredményeinek interpretalhatosagat komolyan veszélyezteti az, hogy a
Szigetkozben a kijelolt mintateriileteken a miiszaki helyzet gyorsan ¢és
kiszamithatatlanul valtozik, illetve ha az éves megallapodas (szerzddés) alirasa a
olyan nagymértékben késlekedik, mint targyévben - amikor is 1996 julius 17.-én
irodott ala ezévi megallapodasunk. fgy a "vizpotlas hatdsainak" érdemi elemzéséhez
és interpretalasahoz aligha juthatunk el nemhogy a rovidtavi, de még a kozéptava
adatsorokkal sem. 1995 nyaranak derekén pl. az elterelést kovetden szukcesszios
vizsgélatokra kijelolt dunaremetei morotva teljesen viz ala keriilt s azota is allando viz
boritja. Hasonloan, bar nem allandé vizboritassal, hanem gyorsan és nagymértékben
ingadozo vizszintekkel a Nagy-Duna mederben kitlizott transzektek is részben viz ala
keriiltek. Amennyiben vizhozam relative allandosul, illetve a foag és mellékagakbeli
vizszint stabilizalodik (a természetes ingadozasokkal egyiitt) monitorozni tudjuk
ennek novényzetre gyakoroly hatasat.

Az 1996-0s évben a megallapodas késdGi aldirdsa miatt elmaradtak az i1mmaron
potolhatatlanok az alabbi botanikai monitoring mérések és vizsgalatok:

e avegetacios periodus kezdeti altalanos allapotfelmérése - a novénytarsulasok kora
tavaszi aszpektusanak megfeleld szintli ismerete elengedhetetleniil sziikséges
kiillonosen akkor, ha az ideiglenes fenékkiiszob hatasat (vagy nem hatasat)
szeretnénk dokumentalni.

e a Szigetkoz altalanos kora tavaszi florisztikai felmérése, kiilonds tekintettel a
biodiverzitast rossz iranyba befolyasold, degradativ folyamatokat indikalod
gyomokra és mas invaziv fajokra.

e a mederszukcesszios vizsgalatokhoz a szubsztrat (talaj) felvehetd nitrogén-
tartalmanak vizsgalata, amit feltétleniil a vegetacios periodus beindulasa elott kell
elvégezni. A felevehetd nitrogén-formak valtozasa, mint hattérfolyamat,
elengedhetetleniil sziikséges a szekunder szukcesszi6é dinamikéjanak ismeretéhez.

Itt hivjuk fel a figyelemet arra, hogy az élGvilag elemei - kiilonb6z6 evolucids
hatteriik miatt nagyon eltér6 modon reagalnak az Gket ért kdrnyezeti valtozasokra. A
magasabbrendii novényzet valaszai is idGkésleltetéssel ("'time-leg") jelentkeznek,
gyakran mar csak akkor, amikor a kedvezdtlen hatis mar mérséklodott, vagy
esetleg meg is sziint. A hatas és a valasz kozott eltelt id6 a fentieken kiviil alapveten
fligg még attdl is, hogy milyen bioldgiai szervezddési szintet valasztottunk ki a
monitorozasra. Nyilvanvalo. hogy ugyanaz a kornyezeti hatds el6bb jelentkezik
anatomiai (szoveti) szinten, s csak késébb az indikatorpopulaciok valamilyen
novekedési mutatoiban és még hosszabb id6t vesznek igénybe a condzisokban és a
floraban vagy faunaban bekovetkezé véltozasok. Igy nyilvanvalo, hogy a Duna 6
viztdmegének iizemvizcsatorndba tortént elvezetésének (1992 oktdber) hatdsa is
késdbb jelentkezik. Nem hagyhaté figyelmen kiviil a klimatikus viszonyok alakulasa
sem: jelen esetben a légkori csapadék nagyobb mennyisége tobbé-kevésbe
kompenzalni képes az elterelés okozta szarazodast.



ANYAG ES MODSZER

A hazai Fels6-Duna szakaszon 1985-86-ban épitettilkk ki és 1987-ben kezdtiik el
allando mintateriileteken rendszeresen vizsgéalni a természetes jellemz6 és dominans
novénytarsulasok conostatusainak, a jellemzé indikatorcsoportjainak és a floranak a
valtozasait. A Duna elterelését kovetGen 1993-ban és az azt kovetd években
monitoring  vizsgalatainkat  kiterjesztettik a  vizellatottsagra  érzékeny
ndvénypopulaciok vizsgalatara is. A megfigyelések és a valtozadsok nyomonkovetése
igy harom részteriiletre, a fléra, az indikator populiciok kiilénb6z6 mutatdinak és a
tarsulasok jelzéseinek regisztralasara és értelmezésére terjedtek ki. Az él6helyek
drasztikus vizallapotvaltozasa mindegyik teriileten, - de kiilonb6z6 mértékben és
eltérd sebességgel - indikalodtak, leggyorsabb az anatémiai indikacié volt.

A novények és a novényzet egyes tulajdonsagainak valtozasait mar régota hasznaljak
a mindenkori terméhelyi viszonyok becslésére, amit a modern indikator elmélet
megerositett. A vegetacié dinamikai folyamatainak feltarasahoz az allandé kvadrat
hasznalatat Braun-Blanquet tette altalanossa. A botanikai megfigyelGrendszeriink
kialakitasanal és mikodtetésénél, valamint az adatok feldolgozasanal is a fenti
tapasztalatokra alapoztunk. Megigyeléseink soran ékologiai jelzéseket vizsgaltunk a
indikaciora kivélasztott populacidk, fitoconozisok (novénytarsulasok) és az edényes
flora teriiletén, emellett hosszutavi szukcesszios vizsgalatokat allitottunk be,
folytattuk az edényes alapflora felmérését és a nadasok fitoconologiai felmérését.

I. Okolégiai jelzések vizsgilata

1./ Indikator populaciok vizsgalata:

a./ A hinarvegetacio gyakori faja a Szigetkozben a vizitok (Nuphar lutea). "Kezelt"
mintateriilet Dunaremeténél, az elterelés kovetkeztében kiszdaradt morotvaban volt.
Kontroll teriilet a Gy6rzamoly melletti csatorndban. Az 1993, 94-ben és 95
juniuséig a szaraz morotvaban tulél6 "forma terrestris" vizitoklevelek és a kontroll-
levelek fénymikroszkopos é€s scanning-mikroszképos anatomiai vizsgalatait
vegeztik el. 1995-nyaran az ideiglenes fenékkiiszob hatasira a dunaremetei
kiszaradt morotva ismét viz ala keriilt, s azota is viz alatt van. Az ismét kedvezdové
valt kornyezet hatdsara a Nuphar-levelek strukturajaban végbement anatomiai
valtozasok az alabbiakban foglalhatok ossze:

b./ A nadas a térség egyik legjellemzGbb tarsulasa és erGteljesen veszélyeztetett
tarsulasa. Dominans ndvénye a nad (Phragmites australis), melynek szamos
novekedési mutatdja jol indikalja az €lShely vizellatottsagat. Vizsgalataink soran
mintateriiletenként 50 db véletlenszerlien kivalasztott nadszal magassagat és
viragzati bugajanak hosszat mértiik, valamint a nas sfirliségét. "Kezelt" mintak:
Lipét és a SérfenyOsziget melletti Cvek-lapos nadas allomanya, a kontroll pedig a
Kisbajcs melletti naddas. A nadsfirliség mérések juniusban, a magassagmérések
oktoberben torténtek.

A fenékkiiszob hatasanak nyomonkdvetésére - ujabb nadas mintateriileteket jeloltiink
ki és vizsgaltunk: Dunakiliti mellett a Zatonyi-Dunanal az un. "Szaraz-erd6" mellett



("kezelt") és az Arak melletti Malomszeren (kontroll). A "kezelt" teriilet - amely a
fenékiiszob hatasat hivatott kimutatni - a tavalyi Gorgetegi-Duna melletti nadast
valtotta ki, mivel az alkalmatlan volt hosszitavii monitoringra.

c./ A mezofil rétek egyik dominans faja, a magas utifii (Plantago altissima) volt a
harmadik indikator populacionk. Két mutatot mértiink rajta: a levélfeliiletet és a
viragzati tengely hosszat. A "kezelt" mintat a dunaszigeti rétr6l, a kontrollt pedig a
szogyei nedves rétrol gyiijtottiik be 1995 juliusdban. A mintaelemszdm 200-200
volt mindkét mutaté mérése esetén.

2./ Fitoconozisok vizsgalata:

1986 6ta évente felvételezziik allandd mintateriileteink faji Gsszetételét és becsiiljik a
fajok tomegességét (A-D érték). Az adatok elemzése alapjan kimutathatok a
kornyezeti tényezd(k) megvaltozasat kovetd conoldgiai véltozasok, amelyeket pl. a
termShely  degradaloddsa (szarazodasa) okoz. A tarsuldsszintli véltozisok
szembetiindbben csak 5-10 éves (vagy még hosszabb) intervallumokban jelentkeznek.
Bevezettiik a novényfajok nedvességigényét kifejez6 un. vizhaztartdsszam-szerinti
csoportok, a V-érték és a fajok természetességét kifejezd tn. természetvédelmi-érték
csoportok, TVK-érték aranydnak mérését. Emellett tanulmanyoztuk és értelmeztiik
fenti csoportok egyenletességét és diverzitasat.

El6z6 évben beszamoltunk arrol, hogy végleg elhagytunk két régi mintateriiletet.
Ennek részletes okait lasd az 1995-0s jelentésben!) A megmaradt szigetkozi
mintateriiletek: Dunasziget: rét és hamvaségeres keményfaliget; Dunaremete:
botolofiizes (fehér fiizes); Gombdcos: iiltetett nemes nyaras; Halaszi: Derék-erdd,
gyertyanos-tdlgyes, ahol a tarsulasok faji 6sszetételét és tomegviszonyait becsiiltiik.

A fentiek mellett a monitoring nadas mintateriiletek (Kisbajcs, Malomszer, Cvek
lapos és Dunakiliti-Zatonyi-Duna) conologiai felvételezése is megtortént.

3./ Levélfeliilet méreések:

A dunaszigeti keményfaliget erd6ben 1989 6ta mérjiik 200 levél alapjan a kocsanyos
tolgy (Quercus robur), hamvas éger (Alnus incana) és az amerikai kdris (Fraxinus
pennsylvanica) 4tlaglevél feliiletének alakulasat. Ugyancsak 1989 6ta vannak mérési
eredményeink a Szigetkdzon kiviili kisoroszi erddbdl a fehér fiiz (Salix alba)
asszmilalo levélfeliilet alakulasara. A dunaremetei ("kezelt") teriileteket és a véneki
kontrollt 1993-ban kezdtiik el vizsgélni. A mintidkat minden évben lombhullas utan,
oktober-novemberben gyujtjuk be és feliiletiiket elektronikus digitalis miiszerrel
mérjiik. Az 1995-6s év 8szén Gjabb fiizeseket vontunk be a vizsgalatokba: Dunakiliti:
Szarazerdd, Zatonyi-Duna, Dunasziget: Nyaros sziget - mint "kezelt" mintak, és
kontrollként Mariakalnok: Malomszer.



I1. Tarsulasok valtozasa az elmilt évtizedekben, tarsulaskataszter.
Szukcesszios vizsgalatok

1./ Folyamatban van az altalunk kézelmultban felvételezett keményfaligeterdck és
gyertyanos-tolgyesek és a korabbi (ZOlyomi 1937, Karpati I. 1957) felvételek
conologiai tabelldinak §sszahasonlitdo elemzése a tarsuldsok vizellatottsagnak €s a
degradicid fokanak a kimutatdsara,(vagy éppen annak jelentéktelen voltara).

2./ A BevezetGben emlitett okok miatt idén mar csak csak egy mintateriileten,
Dunaremeténél, a Nagy-Duna mederben, a szarazra keriilt mederszakaszon folytak a
hosszitavra tervezett mederszukcesszids vizsgalatok.

1996-ban sem tudtuk teljes hosszdban elvégezni az el6z6 évben kijeldlt transzektek
permanens kvadratjainak a felvételezését, mivel a vizsgélatok idején a folyoviz szintje
mar annyira megnétt, hogy az alsé 4 kvadrat viz alatt allt. Egy héttel késobb pedig
maér a 13 sz. négyzetben allt a viz és november végéig kisebb ingadozéasokkal igy is
maradt! (Lasd a Talajtani értékelés fejezetet). Az el6z6 két évben szarazra keriilt
morotvaban derékig éré viz volt, igy nem keriilhetett sor az el6z6 évi jelentésben
szerepld két transzekt conoldgiai felvételeinek megismétlésére és 6sszehasonlitasara.

3. A szukcesszids vizsgalatok talajtani informacidinak értékelése: a Duna vizének
elterelése nyoman fellépd jelentSs valtozasok nagymértékben érintették a felszini
vizek, felszin alatti vizek mozgasat és kémiai allapotat, befolyasoltak a lejatszodo
talajképz6dési folyamatok iranyat és intenzitdsat. Ez utobbin keresztiil lényeges

hatassal vannak a térség természetes vegetacidjaban bekovetkez6 modosulasokra ill. a
mezdgazdasagi termelésre is.

A megtelepedd novényzet jellegét a talajok vizgazdalkodésa oldalarél els6sorban az
id6szakos Ujra-elarasztasok, az él6 folyoviz, vagy az azzal kozvetlen kapcsolatban
levé talajvizbdl torténd kapillaris vizutanpotlas fogja meghatarozni. Rajkai és
Varallyay egy négylépcs6s modellt dolgozott ki annak becslésére, hogy a kiilonb6zd
mechanikai dsszetételd, rétegzettségli talajokban ennek a kapillaris vizutanpétlasnak a
mértéke - a talajok fizikai- és vizgazdalkodasi tulajdonsagaitdl fliggden - milyen
mértékid lesz. E modell egyik legfontosabb bemend paramétere a talajok kavics-
finomfrakcid aranya, illetve az un. leiszapolhatd rész mennyisége. Az kovetkezd
tablazatban az erre vonatkozo, altalunk mért értékeket foglaltuk dssze.

III. A flora és vegetacio hosszutavi valtozasai

A Szigetkoz florajat, a védett és veszélyeztetett ritka novényfajok populécioinak
allapotat, vitalitasat 1986 ota folyamatosan nyomonkévetjiik, ennek megfelelGen az
alapfléra mindig médosul. Végleges formaban elkésziilt a Szigetkdz kritikai floraja,
kiegészitettiik az un alapflorat, amelynek fajszama 1008. Elkésziilt a védett floralista,
valamint a szigetkozi fokozottan védett és természetkozeli novénytarsulasok listaja



IV. A szigetkozi vizpotlas monitoringja fitoindikacios rendszerrel

Elvileg varhato az 1843-as fkm-nél megépitett fenékkiiszob vizelatdst modositd
hatisa. Nem ismert azonban e hatds “hatdtavolsaga”, vagyis érvényesiilésének
tavolsaga. Okologiai szempontbol fontos a ndvényzet indikacidja, amely a
gyokérzethez jutott viz mennyiségét, illetve annak felvehetSségét jelzi. A novényzet
szamara rendelkezésre 4116 nedvesség (viz) mennyiségére a novények novekedésbeli,
morfologiai, anatomiai és élettani jegyei alapjan kovetkeztethetiink.

Ezért épitettiik ki a novényallomanyok megfelelé mutatéinak hosszitava (tébbéves)
mérését a fenékkiiszob feltételezett hatasteriiletén. Eddigi monitoring eredményeink
alapjan a fak koziil elsGsorban a fehér fiiz (Salix alba), kocsanyos tolgy (Quercus
robur) és a hamvas éger (Alnus incana), a lagyszaru novények koziil pedig a magas
utifii (Plantago altissima), a nad (Phragmites australis) viszonylag gyorsan és
érzékenyen jelzik a talajviz jelenlétét és felvételét.

Az Osszel lehullott falevelek dtlagfeliilete, az indikator éveld lagyszaru
névénypopulaciok dtlagos levélfeliilete, hajtasmagassiga ¢€s hajtdssiiriisége
megbizhatban jelzi a vegetacios periodus vizellatottsagat. A légkori csapadékviz és a
talajviz hatasanak szétvalasztasat, hatasuk kiilon-kiilon torténd értékelését egyrészt
tobbéves méréssorozat (szaraz-nedves évek Osszevetése), masrészt a kontroll
mintateriileteken él6 populaciok mérése teszi lehetove.

Indikator populacidk ndévekedési mutatdoinak monitorozasa az aldbbi 8 helyen és 5
novényfaj vizsgalataval tortént:

Indikator populicio Mintazasi hely

fehér fiiz (Salix alba) Dunakiliti: Szarazerdd

fehér fiiz (Salix alba) Dunakiliti:Gorgetegi-Duna
fehér fiiz (Salix alba) Dunasziget: Nyaros

fehér fiiz (Salix alba) kontroll Mariakalnok-Arak: Malomszer
nad (Phragmites australis) Dunakiliti: Szarazerdd

nad (Phragmites australis) kontroll Mariakalnok-Arak: Malomszer
magas utifii (Plantagos altissima) Dunasziget: Nyaros

magas utifii (Plantago altissima) kontroll Szogye: nedves rét

kocsanyos tolgy (Quercus robur) Dunasziget: Nyaros

hamvas éger (Alnus incana) Dunasziget: Nyaros



Az dsszes mintateriilet GPS-el bemért koordinatai szélességi és hosszusagi adatai.
A mérések pontossaga koriilbeliil 100 méteres. Az adatok formatuma fok, perc,
ezredperc.

Szdégye 47 45 360 17 42 166
Vének 47 44 479 17 45 680
Dunasziget rét 47 55 831 17 24 509
Botold fiizes 47 52 836 L7 27 135
Derék-erdd 47 55 928 17 18 225
Gombdcos 47 51 429 17 29 892
Dunakiliti, széaraz erdd 47 58 569 17 19 692
Kisbajcs néadas 47 44 638 17 41 178
Cvek-lapos nadas 47 56 598 17 21 733
Lipét nadas 47 51 806 - 17 27 534
Malomszer nadas 47 51 865 17 21 62
Dunaremete, transzekt 47 52 689 17 28 559
Dunasziget rét 47 55 831 17 24 509

Gorgetegi Duna 47 58 665 17 19 722



Az 1996 évi kutatiasok eredményei

1. Okolégiai jelzések vizsgalatainak eredményei

l.a./ Az elterelést kovetd 1993-as évben monitoring vizsgalatainkba bevont vizitok
(Nuphar lutea) morfolégiai és anatémiai jellegei kivilé indikatorok. Mint az 1995
évi jelentésben arrél beszdmoltunk, a gyorsan bekovetkezd valtozasok alapjan
megallapithatd a  talajvizszint  siillyedésére = bekovetkez6  nagymeérteki
termGhelyszarazodds. A monitorozasra kivalasztott populacié - mint vizindvény - igen
alkalmas a valtozasok gyors és rovidtava regisztralasara, mivel az Okologiai
valtozasok viszonylag gyorsan jelzik.

Az okoanatomiai vizsgalatokat a vizitok (Nuphar lutea) levelein a fenékkiiszob
iizembehelyezését kovetSen is folytattuk. A dunaremetei morotva Gijra elarasztasa utan
vett levélmintdk szovettani felépitését és sztomait vizsgaltuk. A rovid levélnyellel
rendelkezé oreg levelek a vizszint nagymértékli emelkedéséhez nem tudtak
alkalmazkodni és elpusztultak. Az elontés utan két héttel megjelentek a viz felszinén
uisz6 fiatal levelek Az tjonnan a viz felszinére keriilt levelek stuktiraja hasonlo a
szubmerz levelek felépitéséhez. Az oszlopos parenchima ismét tobb sejtsorossa valt,
bar a sejtek még nem vették fel teljesen a rajuk jellemz& alakot. A szivacsos
parenchima fejletlen, bar a belsd jaratrendszer itt mar fejlettebb, mint a kiszéradt
névénynél, de végleges aerenchima jellegét valoszintileg csak a felszinre keriilés utan
nyerte el. Az altalunk vizsgalt minden tulajdonsagban ezek a levelek atmenetet
mutatnak a vizhidnyban szenvedd és a természetes élShelyén fejlodé novények
levelének jellemzdi kozott. Ez az atmeneti struktira (ami egyben egy korabbi
levélfejlddési allapot) arra utalhat, hogy a vizhidnyban szenvedd vizitdk levelei egy
korai fejlédési allapotot képviselnek. A vizitok levél jellegzetes sejttipusainak atlagos
méreteit az 1. sz. tablazat foglalja 6ssze, grafikusan az 1. bra tartalmazza. A felszin -
és térfogataranyok alakulasat mutatja az alabbi abra.
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A Nuphar lutea levél bels/kiilsé felszin és belsd jaratok térfogata/ossztérfogat
aranyai

R94 - Dunaremete, 1994-es minta, terresztris Nuphar lutea

794 - Gy6rzamoly, 1994-es minta, kontroll

R95 - Dunaremete, 1995-6s minta, vizzel ujbdl elarasztott morotvabdl szarmazo
Nuphar lutea

Osszegzésként elmondhaté, hogy a tartés vizhidny, illetve az ezt kovetd tartos
vizboritas hatasai ennél a fajndl anatémiai modszerekkel nagyon jol
nyomonkévethet6k. Szoveti szinten nagyon gyors a kornyezeti tényezdk
valtozasanak indikacioja

A dunaremetei (kezelt, ti. kiszaradt morotva) teriiletet a vizkormanyzas hatdsara ismét
1-1.5 m magas viz boritja, benne tijra megjelent a rogziilt tiindérrézsa-vizitok hinar
(Nymphaeetum albo-luteae). A kiszaradasra adott tarsulas ill. populacio (Nuphar
lutea) szintii vizsgalatok értelmetlenné viltak, igy gytijtés e helyen nem tortént.

A gybrzamolyi (kontroll, csatorna) teriileten a levélszélesség, levélhossz és a
levélfeliilet kozott korabban (ld. 1994 évi jelentés) kimutatott szoros korreldcio
alapjan a statisztikai elemzések csak a levélszélességre vonatkoznak. Az utobbi
alapjan levont kvetkeztetések a levelek nagységara is kiterjeszthetok.

Az 1996-0s minta atlaga az el6zd évi (1995) minta atlagdhoz képest szignifikansan
kisebb értéket mutat (P=5%), azaz a levelek kisebbek. A vizsgalt id6szakban ‘tortént
valtozasokat a 2. abra ill. 2. tiblazat (“szignifikdns kiilonbségek”) tartalmazza. A
kontroll teriileten a levél méretének szignifikdns eltérései a méar kordbban (1994)
leirtak alapjan értelmezhetk. Ennek alapjan nem zarhato ki a természetes fluktuacio,
azaz a vegetacidés periddusok eltérd klimatikus viszonyai a fenofazisokban is
véltozasokat okoznak, ill. a trofitasi /tapanyag ellatottsagi/ viszonyok megvaltozasa
eltérd levélméreteket eredményezhet.
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1.b./ A nadas sllomanyok vizsgalatira ez évben is oktober végén keriilt sor, amikor
az egyedek a maximalis fejlettségiiket elérték. 1996-ban a mintateriileteken a
nadtovek magassagat és siiriségét is becsiiltik. A magassagot centiméteres
pontossaggal mértiik, a nvekedési szakasz lezarultaval. A tovek teljes magassagat a
talajszinttél a buga tetejéig adtuk meg. A vizzel boritott allomanyokban a tovek
magassaga a talaj (iszap) felszinét6l értend.A hajtasok stirliségét 300 cm’-es
mintavevével becsiiltik, 4llomanyonként 200 minta adatai. Az eredmények
osszefoglalasa az alabbi tablazatban talalhato:

Atlagos magassag Hajtsszam
(cm) m’
1995 1996 1996
Kisbajcs 268.0 295.7 105
Lipot 323.1 327.1 99
Cvek lapos 284.0 301.6 61

A legnagyobb atlagmagasségi nadas a lipoti a legsiiriibb a kisbajcsi allomany.A
kisbajcsi nadasban nyér elején térdig ért a viz, de majus elején még szaraz volt a
nadas. A vegetacos periddus soran késGbb végig vizben allt ! A lipoti mintateriilet az
elterelést kovetd masodik évben vizkormanyzas révén allandé vizutanpotlast kap,
amely tiikroz6dik a novekedési mutatdkban is.

Az atlagos magassagok és az atlagos négyzetméterenkénti tszam kozott szamitasaink
szerint nem mutatkozott korrelacio.

Osszegezve magallapithaté, hogy a tavalyi évhez képest a nadas allomanyok
atlagos mahssiga alapjan jelentds valtozidsok nem regisztralhatok. A
siiriiségmérések alapjin - mivel csak az idén kezdtiik el - még nem vonhato le
kovetkeztetés.

l.c./ A réti novényzet vizellatottsagi allapotanak jo indikatora (mint azt az el6z6
harom éves vizsgalati eredményeink is alatimasztjak!) a magas utifii (Plantago
altissima) két novekedési mutatdja: az asszimilalé levélfeliilet alakulasa és a viragzati
tengely (hajtis) hossza. A "kezelt" vagyis az elterelés éltal érintett dunaszigeti
mintateriileten az atlagos levélfeliilet 15.54 cm2, a virdgzati tengely atlagos hossza
61.67 cm. A kontroll teriileten (Szdgye) az atlagos levélfeliilet 30.1 cm?, a virdgzati
tengely atlagos hossza pedig 83.71 cm. Ha a véltozasokat értékeljik kiemelendd, hogy
1996-ban is fennmaradt a kiilonbség, az elterelés altal érintett "kezelt" réten €16
populacié atlaglevélfeliilete a kontrollhoz képest. Az asszimilalo levélfeliiletek
alakulasat 1996-ben a 3. 4bra, a virdgzati tengelyméreteket pedig a 4. dbra
tartalmazza. '

1996 majusaban reciprok Aatiiltetéses kisérletbe kezdtiink, annak eldontésére, hogy a
két alloméany méretadaiban mutatkozd kiilonbség oka a populaciok eltérd genetikai
adott sagaban, vagy a term&helyi viszonyok kozotti eltérésben keresendé. Ezért a
szbgyei allomanybol kidstunk 20 db, mintegy 15x15x15 cm-es foldlabdat, utifii
tovekkel. Ezekbdl tizet néhany méterrel tavolabb visszaiiltattiik, tizet 4tszéllitottunk a
dunaszigeti mintateriiletre, és ott iiltettiik el. Dunaszigeten a helyi allomanybol
kivettiink 20 db hasonlé méretii mintat, ezek felét a helyszinen iiltettiik el, a maradék
tizet pedig a sz6gyei mintateriileten.
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A vizsgalt utifiivek évelSek, az els6 (esetleg mésodik) évben az atiiltetési stressz
hatasa nagyobb lehet, mint a helyszin komyezeti paramétereié. Emiatt az atiiltetett
tovek méretadatainak figyelembevételére csak ez elkvetkezd években keriilhet sor.
Oszefoglalva: az el6z6 évek adataihoz hasonléan a dunaszigeti és a szégyei rét
utifii (Plantago) méretadatai jelentGs eltérést mutatnak a szdgyei (kontroll)
javara.

2./ A fitoconozisok (novénytarsulasok) jelzései: A Dunasziget - Nydros mitateriileti
rétet ebben az évben nem kaszaltdk. A Plantago nemzetségen beliil a lanceolata és az
altissima populécioit - miutan terepen nehéz megkiilonboztetni - egyiittes boritasukat
becsiiltiik 4-nek. Az Achillea ptarmica gazdagon viragzott. Ujonnan megjelent fajok:
Acer negundo, Carduus crispus, Galium aparine, Lysimachia vulgaris, Pastinaca
sativa, Rhinanthus minor. Idén nem keriilt el6: Lathyrus tuberosus, Stenactis annua,
Rorippa sylvestris.

Ugyanitt, a Dunasziget - nydros teriileti keményfaliget (Fraxino pannonicae -
Ulmetum) lombkoronaszintjébdl tovabbi kocsanyos tolgy és enyves éger példanyok
szaradtak ki. 10 darab fan a kezd8d6 szdrazodas jelei mutatkoznak, pl. néhany
amerikai kéris (Fraxinus pennsylvanica) alulrél teljesen elszaradt, ugyanez figyelhetd
meg egyes hamvas éger (Alnus incana) és kocsanyos télgy (Quercus robur) példanyon
is. Harom hamvas éger kiszaradt, mér csak egy van életben. A cserjeszintben dominal
az amerikai koris. A csalan magassaga 50-60 cm. A lagyszaru szint atlagmagassaga
30-40 cm.

A dunaremetei botoléfiizes mintateriiletet a vegetacios periddus nagy részében viz
boritotta (lasd fotodokumentacié), igy nem tudtuk elvégezni a conoldgiai
felvételezést. Amennyiben a vizboritas allandosul, varhato a vizigényes fajok, vagyis
a conodzis jellemzd eredeti elemeinek , mint pl. a Myosoton aquatica, Myosotis
palustris, Galium palustre, Poa palustris, Ranunculus repens dominancidjanak
megndvekedése, illetve a lassu visszatelepiilése. Ezzel parhuzamosan pedig a csalan
és az Aster tradescantii visszaszorulasa

A gombécosi nemesnyiras 150-170 cm magassagira nové dis lagyszara szintje
talan a termShely kedvezSbb vizellatdsara utal. Sajnos egyeduralkod6 tovabbra is a
csalan és az Impatiens glandulifera, amelyek magassaga gyakran a két métert is eléri.
Az Gshonos, artéri erddkre jellemzGeredeti lagyszara fajok koziil mar csak n€hany
fordul itt el6 szalanként.

A halaszi Derék-erdé gyertyinos-tolgyes allomanya alapvet6en nem valtozott,
szembet{ing a gyepszint nagy boritisa: az eddigi éveket tekintve a legynagyobb!
Uralkodik a Convallaria majalis, Viola mirabilis, Carex alba. Jelents a faujulat,
elsGsorban a Fraxinus excelsior), ijonnan megjelend nedvességigényes gyomfaj a
tarsulasban a Galium aparine. Nem keriilt idén el néhany gyomfaj és természetes
zavarastlir6 novény.

Az 1996-6s évi conoldgiai felvételi eredmények, valamint az indikétor csoportok
alapjan készitett vizhaztartéas szerinti (V-érték) és természetvédelmi-értek (TVK-érték)
spektrumok a Mellékletben talalhatok.
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Osszegezve megillapithaté, hogy a Nagy-Duna menti biotépok szirazodasi
folyamatanak iiteme lelassulni latszik a kedvezd klimatikus viszonyok hatasara,
illetve a dunaremetei botoléfiizes a fenékkiiszob hatisira. Ez utobbi tartos
hatisirdl egyenlére még nem lehet egyértelmiien nyilatkozni, mivel a tarsuliasok
conostatusaban bekovetkezd valtozasok csak hosszabb tivon regisztralhatok. A
Mosoni-Duna menti artéri erd6k botanikai osszetétele viszonylag jo allapotban
stabilizalodni latszik.

3./ A fafajok levélfeliilet mérési eredményei. A falevélmintak begytjtésére oktober
végén és novemberben keriilt sor. (Alnus incana X.23., a tobbi X1.21.). A leveleket az
Alnus incana és a Salix alba esetében a fakrol szedtiik le, arra torekedve, hogy a
begytijtott minta tobb farol szarmazzon, és s levelek a (kézzel elérhetd) hajtasok also
és felsd részérdl egyarant keriiljenek a mintaba.

Mint az el6z8 évi jelentéseinben arrdl részletesen beszdmoltunk, a monitoring
vizsgalatokra kijeldlt helyek és fafajok tobbsége érzékeny indikatornak bizonyult,
elsdsorban a Salix alba. A Quercus és az Alnus levelek az elterelést koveten 21-27
%-os feliiletcsokkenést mutat az el6z6 évek (1989-1992) atlagahoz képest. A Fraxinus
atlaglevélfeliilete kisebb mértékben (8-10%) csokkent. Kifejezk a Salix alba
levélfeliileti adatai: mig a kontroll teriilet 4tlaglevélmérete lényegében nem valtozott,
addig az elterelés altal erGsen érintett mintdk mintegy kozel 30%-os csokkenést
mutattak.

1995 és 96-ban egyrészt az atlagosnal csapadékosabb vegetacids iddszak, masrészt a
Nagy-Duna nagyobb vizhoza pétolni latszik a talajbol hidnyzé nedvességet, ez évben
a vizsgalt fajok atlagos levélfeliilete - a fehér fiiz (Salix alba) kivételével tobbeé-
kevésbé megkozeliti az elterelés elbtti idGszak aszimilalo levélfeliilet méreteket (lasd.
a levélfeliilet méréseket dsszefoglald alabbi tablazat). A levélfeliiletek stabilizalodni
latszanak. Fontos szem el6tt tartani, hogy kiilondsen erd6k esetén a fak allapotara nem
csak a vegetacios periodus idején hozzaférhetd vizmennyiség a meghatarozo, hanem
jelentSs szerepet jatszik az el6z8 év Gszén lehullott csapadék mennyisége és a talaj
viztartalékainak feltoltdése. is. Igy egy "el6z6 évi Oszi esemény" megléte vagy
elmaraddsa meghatirozd szerepli az erd6k azévi levélfeliiletének alakulasara.
Ugyanilyen 6vatossaggal kell kezelni és értékelni a fenékkiiszob hatasait.

Osszefoglalva: a levélfeliiletek alakuldsa tovabbra is azt jelzi, hogy az artéri
fiizesek a tobb légkori csapadék és a Duna nagyobb vizhozama ellenére is
vizellatasi pesszimumban maradtak, ami idGvel pusztulisukhoz vezet. A fiizek
pusztulisaa Dunaremete-i mintateriileten mar jelentds mértékii (lasd
fotomelléklet).
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A levélfeliilet mérések eredményei.

1989-1992 1993 1994 1995 1996

atlag cm?
Dunasziget 44.5 27.6  39.1 379 390 Quercus robur
(kezelt)
28.6 18.3 79 312 365 Alnus incana
19.2 123 235 251 213 Fraxinus pennsylv.
(levélke)
Dunaremete 6.0 6.8 6.3 Salix alba
(kezelt)
Kisoroszi
(kontroll) 10.9 12.7 7.3 8.2 7 | Salix alba
Vének 94 95 9.1 9.4 Salix alba
(kontroll)

I1. Tarsulasok valtozasai az elmult évtizedekben, tarsulaskataszter.
Szukcesszios vizsgalatok

1./ Tarsulasok valtozasainak vizsgalata: a magasdrtéri keményfaligetek
osszehasonlitd kiértékelése mellett idén maéjusban tovabb folytattuk a nddasok
conologiai felvételezését. A felvételezG-elemz6 munka jelenleg is folyik, a
terepmunkat pedig a kovetkezé évben is folytatjuk. A vegetacio hosszatavi (60 év
alatti) valtozasait regisztraltuk a szigetkozi keményfaligetekben (Fraxino pannonicae-
Ulmetum, So6) florisztikai, conoldgiai, 6kologiai és természetvédelmi szempontok
szerint. Eredményeink azt mutatjadk, hogy nem regisztralhato jelent0s véltozas a
szigetkozi keményfaligetek természetességi allapotdban. Ennek val6szintisitheto oka
az, hogy az alloméanyok tébbsége a Mosoni-Duna "stabilizal6"kozelségében tenyészik.
Ezek a megmaradt erdéfragmentumok igen jelentds vegetacios, Okologiai,
természetvédelmi és tajokologiai értéket képviselnek. ’

A négy nddas mitateriilet conologiai tabellajat a Mellékletek 3.sz. tablazatban
foglaltuk ossze. A négy vizsgélt dllomany felvételei alapjan készitett W-érték és TV-
érték spektrumot az 5. és a 6. abra tartalmazza. Ezekbdl kitiinik, hogy a legszarazabb
és leginkabb degradalédott nddas a Cvek-laposi allomény, s leginkabb megérizte Osi,
eredeti conostatusat a Kisbajcs és Malomszer (amelyek monitoring méréseink
kontrolljai) nadas tarsulasai.
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2./ Mederszukcesszids vizsgalatok:

Az alabbi értékelés az 1825 fkm-nél (dunaremetei vizmérce) harmadik éve (1994 ota)
foly6 kutatasok I. transzektre vonatkozé eredményeit -tézisszerlien- 6sszegzi.

1. fiziognomia

A harmadik évre (1996) a novényzet hatirozott Gvezetessége figyelheté meg a
kavics-zatonyon. A transzekt als6 harmadaban (kb. 16 m-ig a jelenlegi
folyoparttol) kétszintli, 2-4 m magas bokorfiizes (Salix, Populus) alakult ki. A
kozépsd részt (kb. 16-28 m) 1.5-2 m-es magaskoéréds (Urtica, Solidago, Aster,
Dipsacus) novényzet alkotja. A jelenlegi vizparttol legtivolabb xerofil
egyévesekkel jellemezhet6 (Silene conica, Bromus tectorum, Arenaria
serpyllifolia), gyomokban gazdag, nyilt gyepet taldlunk (7. és 8. abra).

2. fajszam-boritas
Hatarozott fajszamcsokkenés figyelhetd meg mind id6ben (1996<1994), mind
térben (ti. a transzekt alsd, vizhez kozelebbi részében). Ugyanakkor a kevesebb faj
nagyobb boritassal van jelen, a harmadik évben a transzekt alsé kétharmadaban
eléri a 100%-ot (9. abra). '

3. diverzitasi rendezés
A diverzitasi profilok lefutdsa alapjan nem allapithaté meg egyértelmiien a
diverzitasok idébeni megvaltozasa (a gorbék keresztezik egymast). A ritkabb fajok
vonatkozasaban -alacsony skala paraméter értékeknél- azonban az 1994-es, a
dominansakéban viszont az 1996-o0s conostatus a diverzebb. (vo. 2., lasd a 9. abra)

4. természetvédelmi érték, szocialis magatartasi tipusok

A transzekt egészét tekintve a tarsulasépitd, edifikator (E) és a természetes kisér0
(K) fajok szerepe (relativ boritasa) megnévekedett, mig a gyomok (GY) boritasa
feltiin6en lecsokkent. Viszonylag nagy a természetes zavarastlird fajok (TZ)
aranya is. Hasonl6 képet mutat a fajok szocialis magatartési tipusa alapjan kesziilt
spektrum is. Itt a természetes kompetitorok (C) novekedését kell kiemelni a
tajidegen, agressziv kompetitorok (AC) csokkenésével szemben. A honos
gyomfajok (W) csdkennését a zavarastiird novények (DT) névekedése kiséri.
Viszonylag magas az adventiv, behurcolt gyomok (A) aranya (10. abra).

A fenti aranyok megviltozasai elsGsorban a medergyomtarsulast levaltd
bokorfiizes, ill. a "magaskoros" kialakulasaval magyarazhato.

5. vizigény

A vizsgalt harom évben jelentSs atrendezedddés figyelhetd meg a transzekt
mentén a fajok Zoélyomi-féle vizigény szerinti eloszlasdban. A vizigényes fajok
(W=8,9,10) a kezdeti egyenletes elterjédés utan egyértelmiien az also ill. részben a
k6zéps6 harmadban dominélnak. Utobbi (ti. kozépsd) teriileten jelents meég az
lide termGhelynek megfeleld fajok (W=4,5) aranya is. A szdrazsdgtiird (W=1,2,3)
fajok a transzekt als6 felébdl eltiintek, a fels6 harmadban a boritasuk
megndvekedett (11. és 12. abrak).

A jelenség egyértelmien a term8helyhez torténd adaptéci6 eredménye. A talajviz -
vizparttol novekvd- mélysége és a rossz kapillaris vezetés altal megszabott
felvehet$ vizmennyiség a fajokat egy gradiens mentén rendezi.

A conostatus fent jellemzett allpotvaltozasai alapjan megallapithatjuk, hogy a
transzekt mentén a ndvényzet a kolonizacié kezdeti randomizalt allapotdbol a vizsgalt
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harom év alatt egy viszonylag jol strukturalt fazisba lépett. A tovabbi kutatasok a
sziindinamikai folyamatok térben -varhatoan- eltérd jellegét tisztazhatjak.

A Dunaremete-meder két vizsgalati transzekt conolégiai felvételezés eredményeit a
Melléklet 4. tablazata tartalmazza. '

A szukcesszios mintateriiletek talajtani vizsgalatainak értékelése

A dunaremetei szekunder szukcessios vizsgalatokra kijelolt transzektek
talajtulajdonsagainak vizsgalata nagyban hozzdjarul a vegetacid szukcesszios
folyamataiban bekdvetkezé valtozasok megértéséhez. Ugyanakkor a Duna elterelését
kovetben szarazra keriilt, majd id6szakosan tjra elontés hatasa alatt 4ll0 meder nyers
ontésanyagainak vizsgalata a talajfejlodési folyammatok megértése szempontjabodl is
fontos lehet.

Kiilondsen érdekes a helyzet akkor, amikor egy csapadékosabb évben, vagy ismétlodo
vizboritds hatdsara (a Duna vizhozamanak szabélytalan ingadozdsa miatt) a
szarazrakeriilés nyoman megindult talajosodas megall, majd jra kezd6dik. Ebben az
esetben a talaj mechanikai Osszetételében, rétegzettségében és pl. szervesanyag
készletében kovetkezhet be jelentGs modosulas. Mivel a kijelolt transzektek az 1994
évi jelentésben kozolt talajtopoldgiai sor nyilt mederhez (aktualis vizfelszinhez) kozeli
részén helyezkednek el, a fenti megallapitds fokozottan érvényes. Vizsgalati
eredményeinket az alabbi tablazatban foglaltuk Gssze.

Dunaremete, talajtani vizsgalatok eredményei

Kvadrat-  Szint- Talaj/  Nedves- pH pH CaCoO, C% Humusz
szam mélység  kavics, ség H,0 KCI A %
% suly %

1. transzekt
15 0-20 31,9 20,0 8,0 7,4 19,7 0,9 1,5
20-40 13,3 7,9 83 7.5 16,8 0,7 1,2
17 0-20 40,1 11,7 7,6 1.2 20,2 1,1 1,9
20-40 15,5 5,9 8,1 7.4 227 0,9 1,5
20 0-20 46,0 21,2 8,1 7,4 227 1,2 2:1
20-40 19,6 7,1 1,5 7,1 14,3 1,0 1,7

2. transzekt
15 0-20 26,5 23,7 7,8 7,3 19,7 0,9 1,5
20-40 13,5 6,3 7,9 7,4 18,9 0,8 1,3
17 0-20 21.2 12,4 7.7 72 20,2 1,1 1,9
20-40 17,9 53 8,3 75 15,5 0,7 1,0
20 0-20 21,9 4,9 7.7 T2 19,3 0,8 , 14
20-40 17,3 4,1 82 7.5 21,0 0,5 0,8

A mintavétel a két transzektben a nyilt vizfelszint6l (a kijel6léskori) azonos tavolsagra
1év6 kvadratokbél tortént. Az eredmények az alabbiakban 6sszegezhetdk:

e az 1. transzektben a gorgetett kavics aranya a vizfelszint6l tavolodva csokken, az
iszaphordalék, amelyen majd a talajképz6dés megindul, pedig nd. A 2.
transzektben ez az arany kozel allando
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e avizsgalt szintek silyszazalékos nedvességtartalma jol mutatja a viztarté képesseg
alakulasat és azt a tényt, hogy mar 30-40 cm mélységbdl sem tud a nedvesség
kapillarisan felemelkedni a sekély gyokérzonaba

e a "talajszintek" jelentds mennyiségli szénsavas meszet (CaCO,) tartalmaznak,
amely a karbonatos mallastermékekben gazdag vizgyiijtérol érkez6 Duna-
iiledékek sajatos tulajdonsaga. Ez a mésztartalom késébb a masodlagos
(agrondmiai) talajszerkezet kialakuldsanak egyik fontos eldfeltételea megfeleld
mennyiségli kiiilepedett iszap- és agyagfrakcié mellett

e a vizsgalt rétegek kémhatésa enyhén ligos, amely a mészoldodasi egyensulyok
altal szabalyozott és a terméhely tulajdonsagai szempontjabol kedvez6nek itélhetd

e a két transzekt néhany kvadratjaban elvégzett szervesanyag vizsgalatok (és az
ebbdl szamitott C% adatok) azt mutatjik, hogy meglepGen jelentés humuszkészlet
van jelen a teriileten. Miutan a humuszosodas erésen idofiiggd a talajképzddésben,
elképzelhetetlen, hogy a mért szervesanyag mar a helyszmen képz6dott volna.
Val6szini, hogy a finom iszappal széllitott humuszanyagok is kiiilepedtek. fgy az
osszlet természeteseredetii tipanyagtikéje elegendd volt ahhoz, hogy a novényzeti
gyors szukcessziOjanak - az allandé vizatoblités mellett - egyik alapfeltétele
legyen.

IT1. Az edényes flora és a vegetaciokutatas ajabb eredményei

Az elmult években folyé rendszeres (botanikai monitoring, flora és fitoconologiai
vizsgélatok) eredményeként egyre tobbet tudunk a Szigetkoz edényes florajarol. Az
eddigi Osszes adatokat figyelembe véve mutathatjuk be a flora védett értekeit, a
természetkozeli illetve természetes nGvénytarsulasokat. Mindez meglepd eredménnyel
jart! E viszonylag kis teriilet (kb. 375 km’ edényes floraja rendkiviil gazdag, tarsulsai
nagyon sokfélék. Jellemz6 a flora-faj sokféleség, a termdhelyek és a tarsulasok
nagyfoki diverzitasa. Az alabbiakban a legfrissebb adatokat is figyelembe véve
vazoljuk a flora és a vegetacid valtozatossagat, meggyﬁzﬁdve arrol, hogy a alfbldi
Duna-artér Eurépaban e legnagyobb és egyediilallo "
(fosszilis delta), biotopjait, biologiai értékeit mindenképpen meg kell Srizni!
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A SZIGETKOZ EDENYES FLORAJANAK VEDETT FAJAI

Roviditések :FV =fokozottan védett,V=védett, ? =
nagy valdsziniiséggel kipusztult fajok. MVK=magyar
vordskonyv

Hazai
NEV védettség BERN MVK IUCN VK1 VK2
1. Achillea ptarmica \Y 4
2. Acorus calamus v
3. Adenophora liliifolia
4. Adonis vernalis
5. Anacamptis pyramidalis
6. Anemone sylvestris
7. Apium repens
8. Aquilegia vulgaris
9. Arabis alpina ?
10.Asplenium viride
11.Batrachium fluitans
12.Carduus collinus
13.Carlina acaulis ?
14 .Cephalanthera alba
15.Cephalanthera longifolia
16.Cephalanthera rubra v
17.Cirsium brachycephalum
18.Clematis integrifolia
19.Dactylorhiza incarnata
20.Dactylorrhiza maculata
21.Daphne cneorum \' 4
22.Dianthus superbus
23.Dryopteris carthusiana
24 .Dryopteris dilatata \Y 4
25.Epilobium dodonei
26.Epipactis atrorubens v 4
27 .Epipactis helleborine
28.Epipactis microphylla
29 .Epipactis palustris \ 3
30.Equisetum hyemale
31.Eriophorum angustifolium
32.Eriophorum latifolium
33.Brysimum odoratum
34.Gentiana cruciata
35.Gentiana pneumonanthe
36.Gentianella austriaca
37.Groenlandia densa
38.Gymnadenia conopaea v 4
39.Hemerocallis lilio-asphodel.
40.Himantoglossum hircinum
41 .Hottonia palustris
42 .Inula oculus-Christi v
43.1Iris sibirica
44 .Iris spuria
45.1Iris variegata v
46.Isatis tinctoria
47.Jurinea mollis v 4
48 .Leucojum aestivum
49.Lilium bulbiferum
50.Listera ovata
51.Myricaria germanica ?
52.Neottia nidus-avis
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53.Nymphaea alba

54 .Nymphoides peltata
55.0nosma arenaria
56.0phioglossum vulgatum
57.0phrys apifera FV 2
58.0phrys insectifera

59.0phrys sphecodes

60.0rchis laxiflora

61.0rchis militaris

62.0rchis purpurea

63.0rchis coriophora

64.0rchis morio

65.0rchis tridentata

66.0rchis ustulata

67.0xytropis pilosa
68.Pedicularis palustris
69.Platanthera bifolia v
70.Primula elatior

71.Pyrola rotundifolia v
72.Ranunculus lingua

73.Ribes nigrum v 2
74.Salix elaeagnos

75.Salvinia natans

76.5cilla bifolia agg. v
77.Selaginella helvetica
78.Senecio paludosus

79.Senecio rivularis
80.Sesleria uliginosa 2
81.Stipa borysthenica

82.Stipa pennata

83.Thelypteris palustris

84 .Veronica peregrina 4
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OSSZEFOGALAS :SZIGETKOZBEN 84 TORVENYESEN VEDETT FAJ EL,
AMELYEK ERTEKESEK TUDOMANYOS SZEMPONTBOL, AMELYEK RELIKTUMOK,
BENNSZULOTT FAJOK,AZ EREDETI FLORA KEPVISELOI, AMELLETT FONTOS
INDIKATOROK, MIVEL TERMESZETES VAGY TERMESZETKOZELI
TERMOHELYEKET JELEZNEK. A TELJES EDENYES FLORA, A TERULET
NAGYSAGAHOZ KEPEST, RENDKIVUL GAZDAG, JELENLEG (1996) 1010
FAJT SZAMLAL. ENNEK 8,3 %-A TORVENYES VEDELEM ALATT ALL, PL.
24 FAJ AZ ORCHIDACEAE CSALADBOL, 7 FAJ A LILIALES RENDBOL,7
FAJ A COMPOSITAE, 6 FAJ A RANUNCULACEAE,4 A GENTIANACEAE
CSALADOKBOL ES 8 A PTERIDOPHYTA TORZSBOL!

FOKOZOTTAN VEDETT ( Reliktum) ES TERMESZETKOZELI
NOVENYTARSULASOK A SZIGETKOZBEN (1996)

Roéviditések :Reliktum tarsulas=RT, védett tarsulas =VT,
természetes vagy természekdzeli egyéb tédrsulas=TT, |, pionir
tarsulads=PT, zavarastird tarsulads=TZT. Elterjedtség mértéke :l=igen
szbérvanyos, 2=szérvanyos,3=kevés, 4=gyakori, 5=k&zdnsé-ges

Lemnetea (Tx.1955) Oberd.1957

Lemnetum minoris Mill. et Gors 1960. TT 5
Lemnetum trisulcae Sod 1927. TF 4
Lemno-Spirodeletum W. Koch 1954 TT 3
Salvinio-Spirodeletum Slavnic 1956 vT 2
Lemno-Hydrocharitetum (Oberd.)Pass.1978 TT 5

Stratiotetum aloidis Now.em. Miljan 1933 i 1



Lemno-Utricularietum vulgaris Sod 1928
Ceratophylletum demersi (Sod)Eggler 1933
Ceratophylletum submersi Sod 1928

Charetea fragilis (Fukarek 1961)Krausch 1964

Charetum ceratophyllae Balogh 1971
PotamogetoneteaKlika 1941

Myriophyllo-Potamogetonetum Sodé 1934
Potamogetonetum lucentis Hueck 1931

Nymphaetum albo-luteae

Polygonetum amphibii (Sod 1927)Ubrizsy 1948
Potamogetonetum natantis Sod 1927

Nymphoidetum peltatae (Al11.1922)Mill. et Goérs 1960
Hottonietum palustris Tx. 1937

Ranunculetum fluitantis All. 1922

I soeto-NanojunceteaBr.-Bl.§ Tx.1946

Eleochari-Caricetum bohemicae Pietsch 1964
Eleochareto-Schoenoplectetum sup. Sod § Ubrizsy 1948
Juncetum bufoni Felfdldy 1942
Dichostylido-Gnaphalietum uliginosi Timar 1947

PhragmiteteaTx. et Prsg.1942

Acoretum calami Eggler 1933

Glycerietum maximae Hueck. 1931
Rorippo-Oenanhetum (Sod 1928)Lohm 1950
Phragmitetum communis (Gams 1927)Schmale 1939
Schoenoplectetum lacustris Schmale 1939
Sparganietum erecti Roll 1938

Typhetum angustifoliae(Sodé 1927)Pignatti 1953
Typhetum latifoliae G.Lang 1973
Alismato-Eleocharitetum Mathé § Kovacs M. 1967
Butomo-Alismatetum plantaginis-aquaticae Hejny 1978
Eleocharitetum palustris Ubrizsy 1948
Rorippo-Typhoidetum Soé 1980

Caricetum elatae Koch 1926

Carici-Menyanthetum Sod (1938) 1955

Caricetum acutiformis Sauer 1937

Caricetum gracilis Almgquist 1929

Caricetum ripariae Sod 1928

Caricetum vulpinae Novinsky 1928
Carici-Typhoidetum Sod6 1971

TT
TT

TT

PT
PT
PT

TT

TT
TT

LT

4

Scheuzerio-Caricetea fusca

(Nordh.1936)Tx.1937

Carici flavae-Eriophoretum latifolii Soé 1944
Seslerietum uliginosae(Palmgren 1916) Sod 1941

Molinio-ArrhenathereteaTx.1937

Succiso-Molinietum (Komlédi M.1958)Sod 1968
Agrostio-Deschampsietum caespitosae(Sod 1928)
Ujvarosi 1947

RT
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Agrostetum albae Ujvarosi 1941 TT 5
Agrostio-Typhoidetum(Ujvarosi 1947)Soé 1971 TT 5
Carici-Alopecuretum prat.Mathé § Kovacs M. 1967)

So6 1971 TT 5
Cirsio cani-Festucetum pratensis

Majovsky-Ruzicskova 1975 TT 3
Alopecuro-Arrhenatheretum (Mathé § Kovacs M. 1960)

Sodé 1971 TT 5
Pastinaco-Arrhenatheretum(Knapp 1954)Passarge 1964 TZT 5
Anthyllido-Festucetum rubrae (Mdthé § Kovacs M. 1960)

Sod 1971 TT 2
Geranio-Trisetetum flavescentis Knapp 1951 TZT 2

Festucetea vaginatae Sob6 1968
Kochio-Brometum tectorum Sodé 1938 em. Borhidi 1995 PT 2
Festuco-BrometeaBr.-Bl. § Tx. 1943

Astragalo-Festucetum rupicolae (Magyar 1933)Sod6 1956 TT 2
Potentillo-Festucetum pseudovinae Soé (ap. Aszd6d) 1950 TZT 3

Salicetea purpureae Moor 1958

Myricario-Epilobietum Aich. 1933 PT ?
Polygono hydropipero-Salicetum purpureae Kevey 1995 TTE 5
Rumici crispo-Salicetum triandrae Kevey 1995 T 5
Leucojo aestivo-Salicetum albae Kevey 1995 TT 5
Senecioni fluv.-Populetum(Tx.1931)Meijer Drees 1936 TT 5

Alnetea glutinosaeBr.-Bl. § Tx. 19243

Carici elongatae-Alnetum Koch 1926 RT 1
Carici acutiformis-Alnetum Scamoni 1935 TT 2
Calamagrostio-Salicetum cinereae Sod6 § Zo6lyomi 1934 RT 3

Querco-FageteaBr.-Bl. § Vlieger 1937
Paridi quadrifoliae-Alnetum Kevey 1995 RT 2
Scillo vindobonensi-Ulmetum Kevey 1995 TT 3
Querco robori-Carpinetum Sodé § Podécs 1957 TT 2

i [ e

Quercetea pubescentis-petraeae (Oberd.1948)Jakucs 1960
Convallario-Quercetum rob. Sod(apud Aszdéd 1936) 1957 TT 3 .
Festuco rupicolae-Quercetum roboris Soé(1934)1937 T 2

OSSZESEN 60 TARSULAS, EBBOL 15 VEDETT, 4 RELIKTUMTARSULAS ES
38 TERMESZETKOZELI ILL.TERMESZETES, 3 ZAVARASTORG. EMELLETT
ISMERT MEG A TERULETEN MINTEGY 16 GYOMJELLEGU (SECALIETEA,
CHENOPODIETEA) TARSULAS IS,AMELYEK ERTEKE KEVESBBE JELENTOS.
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IV. A szigetkozi ideiglenes vizpotlas monitoringja fitoindikacios
rendszerrel

A szigetkozi ideiglenes fenékkiiszob hatésat kimutatand6 botanikai monitoring ezévi
eredményeit 6sszegzi az aldbbi tablazat. A fik asszimilalo levélfeliilete tekintetében
kismértékben novekedett a fenékkiiszob feltételezett hatasteriiletén. Ez az érzekelhetd
hatds csupan az 1992-95 éves soran drasztikus kiszaradasnak indult fehér fiiz
dlloméanyokban, kozvetlen a fenékkiiszob alatt jelentkezik. Az artér jelentOs részén ma
is valtozatlanul hat a Nagy-Duna vizhozamanak csokkenése és rendkiviili ingadozasa.
A Zatonyi-Duna menti nddas magassagi adatai némi vizellatottsagi javulast mutatnak

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy ez enyhe "pozitiv' hatds a véneki kontroll
mintateriileten is jelentkezett, igy nem egyértelmiien a vizp6tlas hatasanak tudhatok be
a novekedések. Az idei és tavalyi év kedvezd csapadékos iddjarasa is jelentGsen
hozzajarult a mért adatok kialakulasahoz. Eredményeinket az alabbi tablazat foglalja
0ssze.

N = mérések szama

A kozolt adatok atlagmagassagot, atlaglevél feliiletet, illetve a siirliségi adatok a
négyzetméterenkénti €16 nadtovek szamat jelenti jelentik.

1995 1995 1996 1996 1996
N magassag  levélfelilet magassag  levélfelillet nadstiriség
(cm) (cm’) (cm) (cm’) (m’)

1. 200 7.1 8.43

2. 200 7.4 9.86

3. 200 6.7 9.01

4. 200 379 39.05

5. 200 31.2 36.52

6. 200 66.2 23.5 61.7 14.6

7. 200 919 42.2 83.7 30.1

8. 200 19.28

9. 50 290.0 259.5 69

10. 50  338.7 2734 44

1. Dunakiliti: Szaraz-erd6 (Salix alba)

2. Dunakiliti:Gorgetegi-Duna (Salix alba

3. Dunasziget: Nyaros (Salix alba)

4. Dunasziget: Nyaros (Quercus robur)

5. Dunasziget: Nyaros (Alnus incana)

6. Dunasziget: Nyéros (Plantago altissima)

7. Sz6gye-kontroll: (Plantago altissima)

8. Arak-kontroll: Malomszer (Salix alba)

9. Dunakiliti: Zatonyi-Duna (Phragmites australis)

10. Arak-kontroll: Malomszer (Phragmites australis)

N = mérések szama

A kozolt adatok atlagmagassagot, atlaglevél feliiletet, illetve a siirliségi adatok a
négyzetméterenkénti €16 nadtovek szamat jelenti jelentik.
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Osszefoglalva: a masodik éves fitoindikacios rendszeriink -a fenékkiiszob
hatasanak kimutatasara -jol miikodik. A biomonitorozasra kivilasztott novényi
populaciok jo regisztrdlnak. Joggal viarhaté, hogy hosszabb tiva (5-10 év)
monitorozds alapjan megbizhaté tdjékoztatist nyujtanak eredményeink a
szigetkozi 6kologiai viszonyok alakulasardl.

\ ( f
Budapest, 1996. november 29. &Q mﬂr" \Q* atn q
Dr. Szabé Maria
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2. tablazat

Nuphar lutea

Gyorzamoly

Levélszélesség (cm) 1993 1994 1995 1996
Atlag 12.06 20.522 22.198 19.564
Atlag hibaszérasa 0.209489 0.465085 0.728625 0.376241
Szoras 1.481312 3.28805 5.152154 2.660425
Minimum érték 9.8 9.4 12.9 12.6
Maximum érték 16.5 24.6 30.5 25.8
Mintaelemszam 50 50 50 50

Konfidenciaintervallum (95%) 0.410591 0.911549 1.428076 0.737418

Szignifikans kiilonbségek a

levélszélességek atlagaiban (95%) 1993 1994 1995 1996
1993 + + ¥
1994 - -
1995 +

1996




Nadas conolégiai felvételek, Szigetkdz, 1946.

Osszboritas

Aster
Calystegia sepium 9

Carex acutiformis 10
Carex gracilis 10
Cirsium arvense 4
Epilobium

Equisetum arv. 8
Galeopsis pubescens 5
Galium aparine 7
Impatiens gland 8
Iris pseudacorus 10
Lycopus europaeus 9

Lythrum salicaria 9
Phragmites austr 10
Poa trivialis 9
Rubus caesius 8
Sambucus nigra 5
Sisymbrium strict 5
Solanum dulcamara 9
Solidago gigantea 8

Symphytum offic 8
Urtica dioica ]

Aster

Calystegia sepium 9

Carex acutiformis 10
Carex gracilis 10
Cirsium arvense 4

Epilobium
Equisetum arvense 8
Galeopsis pubescens 5
Galium aparine 7
Impatiens gland 8
Iris pseudacorus 10
Lycopus europaeus 9
Lythrum salicaria 9
Phragmites australis 10
Poa trivialis

- Rubus caesius
Sambucus nigra
Sisymbrium strict
Solanum dulcamara
Solidago gigantea
Symphytum offic
Urtica dioica
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gyakorisag (db)

2.dbva

Nuphar lutea
Gydrzdmoly
1996
14
124
104
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F. abra

Salix sp.
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1996-0s botanikai felvételi eredmények

2. Dunasziget, rét, 25x25 m-es terilet
VI.4.

Név A-D V. TV.
ACER NEGUNDO + 5 TZ
ACHILLEA MILLEFOLIUM + 3 TZ
ACHILLEA PTARMICA + 7 K
AGROPYRON REPENS 1=2 3 GY
AGROSTIS STOLONIFERA + 8 E
ATOPECURUS PRATENSIS + 8 E
ARCTIUM NEMOROSUM + 6 T
BROMUS MOLLIS x = 3 TZ
CAPSELLA BURSA-PASTORIS Xx + 7 TZ
CAREX ACUTIFORMIS + 10 E
CAREX HIRTA + 7 GY
CAREX RIPARIA + 10 E
CARDUUS CRISPUS + 4 K
CENTAUREA PANNONICA + 6 yA
CERASTIUM FONTANUM x * 5 s
CHENOPODIUM ALBUM X - 5 GY
CHRYSANTHEMUM LEUCANTHEMUM x - 4 K
CIRSIUM ARVENSE 2 4 GY
DACTYLIS GLOMERATA 1 6 TZ
DAUCUS CAROTA X - 5 TZ
ECHINOCHLQOA CRUS-GALLI X - 9 GY
EQUISETUM ARVENSE +-1 8 i
ERIGERON CANADENSIS + 4 GY
FESTUCA ARUNDINACEA 2 8 TZ
FESTUCA PRATENSIS 2 8 TZ
GALINSOGA PARVIFLORA ® = 6 GY
GALIUM APARINE + 7 GY
GALIUM MOLLUGO + 2 K
GLECHOMA HEDERACEA 1 6 K
LATHYRUS PRATENSIS + 7 TZ
LATHYRUS TUBEROSUS x + 3 GY
LOTUS CORNICULATUS X + 4 TZ
LYSIMACHIA NUMMULARIA + 8 K
1YSIMACHIA VULGARIS + 9 K
LYTHRUM SALIACARIA + 9 K
MATRICARIA DISCOIDEA X = 6 A
MATRICARIA INODORA + 5 GY
MEDICAGO LUPULINA + 6 GY
MENTHA ARVENSIS +-1 5 K
PASTINACA SATIVA + 6 TZ
PIMPINELLA MAJOR x o+ 6 K
PLANTAGO ALTISSIMA, LANCEQLATA 4 7 TZ
PLANTAGO ALTISSIMA, LANCEOLATA 4 4 TZ



2. Dunasziget, rét, 25x25 m-es terilet

- folytatas -

Név A-D Vi i B
PLANTAGO MAJOR + 7 GY
POA ANGUSTIFOLIA + 3 E
POA PALUSTRIS = 9 K
POA PRATENSIS +—1 6 K
POA TRIVIALIS S 9 TZ
POLYGONUM MITE X = 9 TZ
POTENTILLA ANSERINA 1 7 GY
POTENTILLA REPTANS + 6 GY
PRUNELLA VULGARIS + 6 TZ
RANUNCULUS ACRIS + 7 T
RANUNCULUS REPENS =7 8 TZ
RHINANTHUS MINOR + 5 K
ROBINIA PSEUDO-ACACIA X - 3 G
RORIPPA SYLVESTRIS X - 6 GY
RUBUS CAESTUS + 8 by
RUMEX CRISPUS - 5 TZ
SOLIDAGO GIGANTEA + 8 K
STENACTIS ANNUA % = 8 TZ
SYMPHYTUM OFFICINALE + 8 K
TARAXACUM OFFICINALE x = 5 GY
TRIFOLIUM CAMPESTRE >, 4 TZ
TRIFOLIUM HYBRIDUM S = 38 K
TRIFOLIUM PRATENSE + 6 TZ
TRIFOLIUM REPENS + 5 A B
URTICA DIOICA + 5 TZ
VICIA CRACCA + 4 TZ
VICIA GRANDIFLORA + GY
Megj.: A rétet 1996-ban nem kaszaltdk le. Emiatt a

Cirsium vulgare toémeges. A Plantago nemzetségen belil a
lanceolata és az altissima populdcidéi nem valtak el
élesen egymastdl, egyiittes boritdsukat becstltiik 4-esnek.
Az Achillea ptarmica gazdagon viragzott. Ujonnan megjelen
fajok: Acer nequndd, Carduus crispus, Galium aparine,
Lysimachia vulgaris, Pastinaca sativa, Poa angustifolia,
Rhinanthus minor, Rubus caesius, Solidago gigantea. Nem
keriilt eld: Lathyrus tuberosus, Rorippa sylvestris,
Stenactis annua.



1996-0s botanikai felvételi eredmények
3. Dunasziget, erdd, 25x25 m-es terilet
VI.4.

Név A-D

3

ACER NEGUNDO

ACER PSEUDOPLATANUS
ACER PSEUDOPLATANUS J
AGROSTIS STOLONIFERA X
ATLIARIA PETIOLATA
ALLIUM SCORODOPRASUM X
ATNUS GLUTINOSA

ATNUS INCANA

ANGELICA SYLVESTRIS
BALTL.OTA NIGRA
BRACHYPODIUM SYLVATICUM
CAREX REMOTA !

CERASUS AVIUM J
CIRCAEA LUTETIANA
CRATAEGUS MONOGYNA
EUONYMUS EUROPEUS
EQUISETUM ARVEBSE X
FESTUCA GIGANTEA
FRAXINUS ANGUSTIFOLIA
FRAXINUS PENNSYLVANICA
FRAXINUS PENNSYLVANICA J
GALEOPSIS TETRAHIT
GALIUM APARINE

GEUM URBANUM

GLECHOMA HEDERACEA
HUMULUS LUPULUS
IMPATIENS GLANDULIFERA
IMPATIENS NOLI-TANGERE
IMPATIENS PARVIFLORA
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LYSIMACHIA NUMMULARIA

OXALIS STRICTA
POA NEMORALIS
POA TRIVIALIS

PHALARIS ARUNDINACEA

PRUNUS PADUS J

PRUNUS SPINOSA J

QUERCUS ROBUR
QUERCUS ROBUR
RANUNCULUS REPENS
RUBUS CAESIUS
RUMEX SANGUINEUS
SAMBUCUS NIGRA
SOLANUM DULCAMARA
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3. Dunasziget, erdd, 25x25 m-es teriilet

= folytatas -
VI .4

Név A-D \Y TV =
SOLIDAGO SEROTINA + 8 K
SYMPHYTUM OFFICINALE > M 8 K
THALICTRUM FLAVUM o 4 K

URTICA DIOICA Z2=3 5 TZ

A csaldn magassaga 50-60 G, A lagyszéaru szint

4tlagmagassdga 30-40 cm. A cserjeszintben dominal a
Fraxinus pennsylvanica. Harom Alnus incana kiszaradt, mar
csak egy van életben.



1996-0s botanikai felvételi eredmények

5.Botold fluzes,

Név

25x25 m-es teriilet

<

ACER NEGUNDO J
AGROSTIA STOLONIFERA

ATLISMA PLANTAGO-AQUATICA

AT.OPECURUS GENICULATUS
ANGELICA SYLVESTRIS
ARTEMISIA VULGARIS ?
ASTER TRADESCANTIT
BIDENS TRIPARTITUS
BOTRYDIUM GRANULATUM
CALYSTEGIA SEPIUM
CARDAMINE PRATENSIS
CARDUUS CRISPUS

CAREX GRACILIS

CAREX VULPINA
CERATOPHYLLUM DEMERSUM
CHENOPCDIUM ALBUM
CIRCAE LUTETIANA
CIRSIUM ARVENSE
CYSTOPTERIS FRAGILIS
DRYOPTERIS CARTHUSIANA
ECHINOCHLOA CRUS-GALLI
ERIGERON CANADENSIS

FRAXINUS EXCELSIOR EPIFITA

FRAXINUS PENNSYLVANICA
GALIUM APARINE

GALIUM PATLUSTRE VAR. MAXIMA

GNAPHALIUM ULIGINOSUM
HUMULUS LUPULUS
IMPATIENS GLANDULIFERA
IMPATIENS NOLI-TANGERE
IMPATIENS PARVIFLORA
IRIS PSEUDACORUS
LACTUCA SERRIOLA

LEMNA MINOR

LYCOPUS EUROPAEUS
LYSIMACHTIA NUMMULARIA
LYTHRUM SALICARIA
MATRICARIA INODORA
MENTHA PULEGIUM

MORUS NIGRA

MYOQSOTIS PALUSTRIS
MYOSOTON AQUATICA
OENANTHE AQUATICA
PHALAROIDES ARUNDINACEA
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5.Botolé fiizes, 25x25 m-es terilet

- folytatas -
Név A-D V. TVig
PHRAGMITES AUSTRALIS i1 10 E
PLANTAGO MAJOR X = 7 GY
POA PALUSTRIS -+ 9 K
POA TRIVIALIS + 9 TZ
POLYGONUM CONVOLVULUS ¥ = 4 GY
POLYGONUM HYDROPIPER "= 9 TZ
POLYGONUM PERSICARTIA X -
POLYGONUM SP. X = 5 .
POPULUS NIGRA + 7 E
POTAMOGETON LUCENS X = 11 K
POTENTILLA SUPINA X = v GY
QUERCUS ROBUR EPIFITA! I 6 E
RANUNCULUS REPENS X - 8 T
RANUNCULUS SCELERATUS % = GY
RORIPPA ARMORACIOIDES X =
RORIPPA ISLANDICA N = 5 <
RORIPPA SYLVESTRIS X = 6 GY
RUBUS CAESIUS +EPIFITA +: 8 TZ
RUMEX CONGLOMERTATUS X — 7 B
RUMEX CRISPUS + 5 TZ
RUMEX HIDROLAPATHUM it 10 Z
RUMEX SANGUINEUS % = 7 K
SALTX ALBA + 9 E
SALVINIA NATANS X = c .
SAMBUCUS NIGRA + 5 GY
SCROPHULARTA NODOSA X = 6 AL
SCUTELLARIA GALERICULATA X = 9 K
SIUM LATIFOLIUM X = 10 K
SOLANUM DULCAMARA + 9 GY
SOLIDAGO GIGANTEA + 8 K
SPIRODELA POLYRRHIZA X - . -
STACHYS PALUSTRIS X — 10 K
STENACTIS STRIGOSA % = 8 TZ
SYMPHYTUM OFFICINALE b = 8 K
TARAXACUM OFFICINALE = 5 GY
URTICA DIOICA 2=3 5 TZ
VERONICA ANAGALLOIDES Sk 8 K
Megj.: Az év soran tobbszor, igy a mintavatel és méas

terpbejarasaink soran is a tertilet nagyobb része vie
alatt volt. Ezért a fajok koézil sok nem kerilt eld. A
szarazon levd részeken a csalan magassaga mintegy 50 cm,
a lagyszAaru szint atlagmagassaga 60 cm.



1996-0s botanikai felvételi eredmények

6 .Gombdbcos,

Név

25x25 m—-es terililet

|
)

AGROPYRON CANINUM
AGROSTIS STOLONIFERA
ARCTIUM LAPPA

ASTER TRADESCANTIT
BIDENS TRIPARTITUS
CARDUUS CRISPUS

CAREX RIPARIA
CIRCAEA LUTETIANA
CIRSIUM ARVENSE
CHENOPODIUM ALBUM
CORNUS SANGUINEA
EURHYNCHIUM

FESTUCA GIGANTEA
GALEOPSIS SPECIOSA
GALITUM APARINE
GLECHOMA HEDERACEA
HUMULUS LUPULUS
IMPATIENS GLANDULIFERA
IMPATIENS NOLI-TANGERE
IMPATIENS PARVIFLORA
LYCOPUS EUROPAEUS
MYOSOTON AQUATICA
MENTHA ARVENSIS
PHALAROIDES ARUNDINACEA
POA PALUSTRIS

POA TRIVIALIS
POLYGONUM SP.

POPULUS EURAMERICANA
PRUNELLA VULGARIS
RANUNCULUS ACER
RANUNCULUS REPENS
RUBUS CAESIUS

RUMEX SANGUINEUS
SONCHUS ASPER

SOLANUM DULCAMARA
SOLIDAGO GIGANTEA
STACHYS PALUSTRIS
SYMPHYTUM OFFICINALE
TARAXACUM OFFICINALIS
URTICA DIOICA
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1996-0s botanikai felvételi eredmények
12. Halédszi /Derék erdd/, 25x25 m-es terlilet
VI.5.

Név

i
(]
<
-3
i

ACER CAMPESTRE

ACER CAMPESTRE J

ACER PLATANOIDES

ACER PLATANOIDES J

ACTAEA SPICATA

AEGOPODIUM PODAGRARIA
ALLIARIA PETIOLATA X
ARCTIUM NEMOROSUM

ASARUM EUROPAEUM

ASPERULA ODORATA
BILDERDYCKIA DUMETORUM X
BERBERIS VULGARIS
BRACHYPODIUM SYLVATICUM
BROMUS RAMOSUS

CAMPANULA TRACHELIUM
CARDAMINE IMPATIENS X
CAREX ALBA '
CARPINUS BETULUS

CIRSIUM VULGARE X
CLEMATIS VITALBA
CONVALLARIA MAJALIS

CORNUS MAS

CORNUS SANGUINEA

CORYLUS AVELLANA

CRATAEGUS MONOGYNA J
EUONYMUS EUROPAEUS

EUONYMUS VERRUCOSUS J
EUPHORBIA CYPARISSIAS X
FRAXINUS EXCELSIOR

FRAXINUS EXCELSIOR J
FRAXINUS PENNSYLVANICA J
GALIUM APARINE

GALIUM MOLLUGO

HEDERA HELIX

HERACLEUM SPHONDYLIUM
HIERACIUM SABAUDUM X
IMPATIENS PARVIFLORA
LIGUSTRUM VULGARE
LITHOSPERMUM PURP.-COERULEUM
LONICERA XYLOSTEUM
MAJANTHEMUM BIFOLIUM

MELICA NUTANS

NEOTTIA NIDUS-AVIS X
PARIS QUADRIFOLIA X
POLYGONATUM LATIFOLIUM +-1
1996-0s botanikai felvételi eredmények
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12. Haldszi /Derék erdd/, 25x25 m-es teriilet
-folytatéas-

VI.5.

Név

i
o
5
3
%

POLYGONATUM MULTIFLORUM
POPULUS ALBA

POPULUS TREMULA

PRUNUS SPINOSA

PHYSALIS ALKEKENGI

QUERCUS ROBUR

QUERCUS ROBUR J

RHAMNUS CATHARTICUS

ROBINIA PSEUDO-ACACIA X
SOLIDAGO GIGANTEA

STACHYS SYLVATICA X
TILIA CORDATA

TILIA PLATHYPHYLLOS

ULMUS PROCERA

ULMUS SCABRA

VERBASCUM THAPSUS X
VIBURNUM LANTANA

VIOLA HIRTA

VIOLA MIRABILIS

VIOLA ODORATA

I
=

I e o T S B B S N A
O wWwbkb WU WO UIWEOWM

AARAARAAARAAARRAAQAEHEA

Megj.: A gyepszint boritdsa az eddigi éveket tekintve a
legnagyobb. Uralkodik: Convallaria majalis, Viola mirabilis,
Carex alba! (sok a terméses!). A fatijulat is jelentds
(Fraxinus excelsior). Ujonnan megjelend faj a Galium aparine
(+), eltGnt fajok: Alliaria petiolata, Bilderdyckia
dumetorum, Cardamine impatiens, Cirsium vulgare, Neottia
nidus-avis, Verbascum thapsus.



Az 1996-os botanikai felvételek d&sszefoglald téblazata
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Fajszam

Dunasziget, erdd, 25x25 m 1996

18

16+

w0
s

Z7

A% E K B

TZ

Természetvédelmi érték kategoria

Fajszam

Dunasziget, erdd, 25x25 m 1996

0

O,EJH

1

2

3 4 5 6 1
W-értékek




Fajszam

Botol6 fiizes, 25x25 m 1996
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Gombadcos, 25x25 m 1996
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Halaszi, 25x25 m
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Marikalnok-Arak: Malomszer - nadas, a Szigetkdz
ideiglenes vizpotlas hatasait mérd botanikai

monitoring kontroll mintateriilete. El6térben a

terméses kanyabangita (Viburnum opulus) (Foto: Szabé M.)



Dunaremete, mederszucesszios transzekt. Jol kivehetd
a szarazra keriilt Duna-mederben masodlagosan kialakult
vegetacio zonacioja (Foto: Szabé M.)

Dunaremete - a Nagy-Duna eredeti partjat partjat
kisérd fehér fiizek pusztuléban (Foto: Szabé M.)



Dunakiliti, Szarazerdd - nadas, az ideiglenes vizpotlas
(fenékiiszob) hatasénak kimutatasat célz6 fitoindikacios
"kezelt" mintateriilet (Foto: Szabé M.)

Cvek-lapos - nidas mintateriilet. Az dllomany
tartésan szaraz és nagymértékben elgyomosodott,
nagyfoku benne a csalan boritésa (Foto: Szabo M.)

Lipét, nadas mintateriilet - a vegetacios periodusban
végig vizboritotta allapot jellemezte az dllomanyt
(Foto: Szabo M.)



Szdgye, mezofil kaszalorét - a dunaszigeti
Plantago altissima populaci6 kontrollja.
El6térben az Iris sibirica viragzik. (Foto: Szabé M.)

Kisbajcs, nadas mintateriilet, az ideiglenes vizpotlas Dunaremete, botolé fiizes - 1996-ban az dllomany
(fenékiiszsb) hatasanak kimutatasat célzo fitoindikécios tartds vizboritas alatt volt (Foto: Szabé M.)
mintateriilet kontrollja. (Foto: Szab6é M.)



