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ragadozoknak az 6néllé mozgasi él6lényeket zsakményold, illetve az ¢l6lények testnedveit
szivo szervezeteket nevezziik.

Kivaloan alkalmazhatok a vizmindségi allapot leirdsara, hiszen kiilonb6z6 hosszisagu
generédciés idejiik miatt, mennyiségi viszonyaik nem a pillanatnyi allapotot mutatjak,
hanem egy hosszabb idéskalan bekovetkezett valtozast jeleznek. Nem véletlen, hogy a vizi
makroszképikus gerinctelen szervezeteket tradicionélisan hasznaljdk vizmindsitési indexek
szamitasara. Fenologiai sajatsagaik miatt adott idépontban egy-egy csoport nmagéaban
valé vizsgalata nem elégséges az allapot objektiv meghatdrozasra, ezért a kozosségi szinti
vizsgalatoknak kiemelten nagy a jelentosége.

A vizi makroszképikus gerinctelenekhez kapcsolhato vizmindsitési torekvések

A felszini vizek bioldgiai struktirdjanak és miikodési sajatossagainak természetes,
napjainkban azonban egyre inkabb antropogén eredetii véltozasai jelentds, sok esetben
drasztikus mértékiiek. Ezeknek a valtozasoknak a megértése, illetve a felszini vizek
allapotdnak megdrzése, védelme Oszténozte a vizmindség, illetve allapotleird indexek
létrehozésat és fejlesztését. A mintazatok felismeréséhez hasznalt leggyakoribb bioldgiai
értékelési modszerek a relative egyszeri algoritmusoktdl és indexektél kezd6dden, szamos
index kombinaciéjaig (multimetrikus megkozelités), vagy Osszetett, sokvaltozos
megkozelitésekig terjednek. Mindharom megkozelitést széles kérben hasznéljék az olyan
monitorozd és értékeldé munkakban, amelyek az Okologiai véltozasokat igyekszenek
feltarni (JOHNSON et al., 1993), de nagyon kevés az Osszehasonlitds az egyes ért€keld
moédszerek eredményessége kozott (e.g. REYNOLDSON et al., 1997).

Eurdpaban régéta hasznaljak a bentikus makrogerinctelen fajegyiitteseket, illetve azok
kozosségeit biologiai értékeld programokban. Szaprobioldgiai rendszert, amely a szerves
szennyezésre és az ehhez kapcsolodd oldott oxigén-csokkenésre koncentral, elséként
KOLKWITZ és MARSSON (1902) fejlesztett ki. Bevezetése Ota ez a rendszer szamos —
sokszor egyszertisité — valtoztatdson esett at, és ma Németorszag (e.g. FRIEDRICH, 1990) és
Ausztria (e.g. ZELINKA és MARVAN, 1961; MooG, 1995) mellett szdmos kelet-europai
orszag is hasznalja.

A szaprobikus index taxondmiailag tilsdgosan megeréltetdé voltat hangstlyoztak az
Egyesiilt Kiralysag kutat6i, ezért egyszeriibb mérési modszereket fejlesztettek ki. Ilyen pl.
a Trent Biotikus Index (TBI) (WooDIwiss, 1964), amely csaldd és/vagy genusz szintli
hatdrozason alapul. METCALFE (1989) ramutatott, hogy azok a moddszerek, amelyeket
széles korben hasznalnak az eurépai monitorozasban, ebbdl a két (szaprobikus és TBI)
rendszerbd] erednek. Felismerve a TBI-nek azt a hidnyossagat, hogy nem foglalkozik a
makrogerinctelenek abundancidjéval, az indexet szamos ponton valtoztatték ugy, hogy
figyelembe vették a karakter taxonok relativ abundanciajat (Chandler Biotic Score (Skocia)
(CHANDLER, 1970), Belga Biotikus Index (BBI) (DE PAUW ¢€s VANHOOREN, 1983),
Kiterjesztett Biotikus Index (EBI or IBE, Olaszorszag) (GHETTI, 1997)). Danidban is
&ltalanosan hasznalt a médositott TBI, amelybe diverzitis-mérést is kalkulalnak (Danish
Stream Fauna Index, DSFI) (SKRIVER et al., 2000).

Az Egyesiilt Kirdlysagban a TBI-t késébb modositottak a BMWP és az ASPT keretein
beliil (ARMITAGE et al., 1983), a nemzeti folyéviz-felmérési programok szamara (ISO,
1979). Még ez utébbi ketté modositott valtozatait is hasznaljak n¢hany eurdpai orszagban
(pl. spanyol BMWP (ALBA-TERCEDOR €s SANCHEZ-ORTEGA, 1988)). Mostanaban olyan
tendencia figyelhetd meg, hogy komplexebb europai biologiai értékeld moédszereket



I.
A ViZI MAKROSZKOPIKUS GERINCTELEN FELMERES
EREDMENYEI

A mintateriilet alapallapot-felmérése és monitorozasa

A Duna és a Mosoni-Duna 4ltal hatérolt mintegy 375 km” kiterjedésti Szigetkoz arculatat
és élovilagat a Duna és agrendszere alakitotta ki, formdlta €s tartotta fenn. A mult szazad
végén (1886-1896) végzett folyamszabalyozas gydkeresen atalakitotta a tdj arculatat. A
Szigetkéz hullamtéri és mentett oldali részre kiiloniilt és a mentett oldali rész dontéen
kultirtajja valtozott. Ennek ellenére a Szigetkoz sok elemét megérizte hajdani
él6helyegyiitteseinek, természeti értékeinek és tovabbra is a Karpat-medence egyik
kiemelked® jelent6ségii vizes él6helykomplexumat foglalta magéban.

Az 1990-es években a Bosi Vizlépesd megépitéséhez kapesolodoan ujabb drasztikus
emberi beavatkozasok torténtek, melyek dontéen befolyasoltak a Szigetkoz élohelyeinek €s
él6lényegyiitteseinek allapotat. A Duna elterelése, az azt kovet szélséségesen vizhianyos
allapot, a mentett oldali vizp6tlé rendszer iizembe helyezése, a szivattyis, kés6bb pedig a
fenékkiiszobds vizpotlas mind olyan beavatkozasok, melyek hatéséra szikségszeri
vélaszreakciok indultak be az itt talalhaté €él6lények populaciéban. Ezek a véltozisok az
azota eltelt id6 rovidségére valo tekintettel napjainkban sem zarultak le. A Szigetkdzre
jellemzd él6lényegyiittesek hosszabb tava fennmaradésanak biztositdsa azt igényli, hogy
ismerjiik a valtozasok irdnyat és mértékét, feltérképezziik a veszélyforrasokat annak
érdekében, hogy elkeriiljiik a nehezen visszafordithatd, kedvezdtlen irdnyu folyamatok
elorehaladasat.

A vizi makroszkopikus gerinctelen szervezetek fogalmi lehatarolasa

A vizi makroszképikus gerinctelen fogalom alatt, egy széles taxonomiai lefedettségi,
terepi koriilmények kozott szabad szemmel lathat6, valamely életszakaszban a vizhez
szorosan kot6dé, de eltéré életmenet stratégiaju él6lényegyiittest értiink. Jellemz6 rajuk az
életforma tipusok széles skaldja. Egyes fajaik teljes mértékben, médsok csak bizonyos
fejlédési szakaszban kotodnek a vizhez. Szinte minden viztértipusban megtalalhatok. Az
egész vizteret benépesitik, hiszen megtalalhatoak a meder iledékfelszinének fels6
rétegében épplgy, mint a viz feliileti hartydjan. Kifejezett a kisléptékli térbeni
variabilitisuk, azaz a habitat-preferencia sokszinlisége, mely alkalmassa teszi az
él6lényegyiittest €l6hely- és kérnyezetmindsitésre.

Vizi taplalékhalozatban véltozatos szerepet toltenek be. Ennek alapjan éltalanos
funkcionélis csoportokba oszthatok (apritok, gytjtogetok, legelok és ragadozok).
Apritoknak a durvaszemcsés szervesanyagot hasznositokat, gylijtogetoknek a transzportalt
anyagbol kisziird, vagy az iiledékbdl a finoman és ultra finoman partikulalt szerves
anyagokat Osszegy(ijt, legeloknek a felszinhez tapadt algabevonat fogyaszto,



probalnak kidolgozni, amelyek multimetrikus értékké és becsléssé egyesitik az egyszerli
szamolasi médszerek informaci6it (HERING et al., 2004; WRIGHT 1995).

A multimetrikus index koncepcitjat KARR (1981) fejlesztette ki a Biotikus Integritas
Index (IBI) részeként, patakok minéségének halkdzosségek alapjan torténd értékelésére.
Ezt kivetden szamos célra és szamos szervezet hasznalataval (halak, makrogerinctelenek
és perifiton) fejlesztettek ki multimetrikus indexeket, és az utdbbi évtizedben a
multimetrikus megkozelitések kifejlesztése és hasznalata jelentdsen emelkedett (RESH et
al,, 2000). Bar az USA-ban a multimetrikus megkozelitések a biolégiai monitoringban
széles korben elterjedtek, Eurépaban az egyszeri metrikdkat is mind a mai napig
hasznaljak (METCALFE, 1989; DE PAUW et al., 1992; KNOBEN et al., 1995). Az egyszerii és
a multimetrikus megkozelitések mellett az sszetettebb, tobbvaltozés megkozelitéseket is
novekvd szamban hasznaljak a biologiai értékelésben, hiszen a fokozodd terhelések (azaz
novekvd és egyre sszetettebb problémak) hatésainak kimutatésira egyre megbizhatbb
modszerek hasznalata és egyre Osszetettebb értékeld technikdk kidolgozasa valt
szilkségessé. BARBOUR et al., (1999) azt sugallta, hogy a sokréti méréseknek
csokkenteniiik kell az egyéni metrikdk gyengeségét, robusztusabb metrikdt hozva Iétre.
REYNOLDSON et al. (1995) a bioldgiai értékelés soran egyszerlien a kozosség-Osszetétel
ordinacidjat javasolta.

Az egyes taxonok eléforduldsanak becslése is egyre hangsulyosabban jelenik meg a
biologiai értékelésben, és a kiilonbozé megkozelitések bizonyos elemeit napjainkban is
hasznaljak taxonok eléforduldsanak joslasara. Ilyen megkozelitések pl. a generalizalt
linearis modellek (NICHOLLS, 1989), a logisztikus regresszié (AGRESTI, 1990), a Bayesian
modellek (BRZEZIECKI et al., 1995), részleges legkisebb négyzetek modszere (partial least
squares regression) (WoOLD, 1982), a B-funkciok (AUSTIN et al., 1994), és a taxon-
specifikus modellek (BIo et al., 1998).

Az értékeld modszerek legnagyobb probléméja, hogy a VKI elvarasait, azaz a viztest-
specifikus értékelés igényét, nem képesek kiszolgalni. Ennek a hidnynak, illetve az
egységes mintavételi protokoll iranti igénynek a kielégitésére indult el az un. AQEM
projekt, mely egységes mintavételi, adatkezelési és adatértékelési protokollra adott
javaslatot. Az Eurépai Uni¢ altal timogatott STAR-AQEM projekt a felszini vizek
allapotmindsitésének Eurépai Unids gyakorlatdra, az adott viztest-tipus szempontjabol
leginformativabb indexek, illetve ebbdl szamolt kolégiai allapotmindség alkalmazasat
javasolja. Sajnos hazénkat senki sem képviselte az AQEM protokoll kifejlesztése soran,
igy a magyar viztest-tipusokat az AQEM értékelé eljardsa nem tartalmazza, ennek
kovetkeztében azt az koldgiai 4llapotmindség meghatérozasara csak kozelitélegesen lehet
alkalmazni. Ez a tény siirgette a kifejezetten magyarorszagi viztest-tipusokra kifejlesztett
viztesttipus-specifikus, EQR alapu 6kologiai 4llapotminésitési index kifejlesztését, mely a
vizfolyasok esetében - alkalmazhaté forméban - rendelkezésre is all. All6vizekre sem
mintavételi protokoll szintii, sem értékel6 eljaras szintli médszertan nem all rendelkezésre.

A vizsgilt szelvények viztértipologiai besorolisa a hidromorfolégiai jellemzéik és
potencidlis makrogerinctelen faundjuk alapjan

Az altalunk vizsgalt viztestek a makrogerinctelen fauna Osszetétele és az azt
meghatarozé komyezeti adottsagok alapjan a ,sikvidéki kozepesen finom és finom
mederanyagii nagyfolyékkal kozvetlen kapcsolatban all6 mellékagak” viztesttipusaba
sorolhat6 be.



Ebbe a viztesttipusba tartoznak a Duna mellékagai, azok a mellékagak, melyek
jellegiikben szamottevéen kiilonbdznek a Dunatol. Ezek a mellékagak a Duna azon
szakaszaihoz kotddnek, ahol a folyam munkavégzé képessége joval kisebb, mint amekkora
a szallitott, dontden kavicsos hordalékénak tovabbszillitisdhoz kellene, igy hordalékat
lerakva zatonyokat és szigeteket épit. A mellékdgak egy része, a fdaggal éllandd
kapcsolatban van és 4ramlasi viszonyait, ill. hordalékat, ebb6l  kovetkezden
makroszkopikus gerinctelen faungjat tekintve gyakorlatilag teljesen megegyezik a foaggal
(pl.: Adonyi-dunaag). A mellékégak masik részében az aramlds a Duna vizallasatol, ill. a
mesterséges beavatkozasokt6l (pl.: Dunacsunyi Vizlépcsé, Szigetkdzi Vizpotlo rendszer
részét képezé mederelzérasok, fenékkiiszobok) fiiggéen befolyasolt. Ennek kdszonhetden
ezekben a mellékagakban keverednek a dunai faunaelemek az allévizi faunaelemekkel. Az
allovizi faunaelemekre j6 példa a Musculium lacustre, Valvata cristata és a Bathyomphalus
contortus amelyek elemezéseink szerint e tipus legszignifikansabban k6t6dé karakterfajai.
A mellékagak természetes szukcesszids folyamataik révén is eljutnak hasonld allapotba,
mikor a féaggal vald kapcsolatuk korlatozotta vagy idészakosan korlatozottd valik. Az
ebbe a csoportba tartozd mellékagak déntéen a Szigetkdz teriiletére esnek és sajnos
jelenlegi 4llapotuk mesterséges beavatkozasoknak koszonheté. A jellegzetes dunai
aljzattipusok mellett megjelennek a finomabb frakciéji habitatfoltok, ill. a
makrovegetacié. Az ebbe a csoportba keriilt vizfolyasok jelenlegi allapotukban jellemzoen
modositott, ill. er6sen médositott viztestek.

Erre a csoportra jellemzd, eddigi mennyiségi felméréseink alapjan ehhez a
viztesttipushoz kiotédé karakterfajok: Aeshna grandis, Agapetus laniger, Anabolia
furcata, Caenis luctuosa, Ephemera glaucops, Ephemera vulgata, Erotesis baltica,
Ferrissia clessiniana, Glossiphonia verrucata, Gyraulus albus, Lestes viridis, Limnomysis
benedeni, Micronecta minutissima, Micronecta pusilla, Musculium lacustre, Mystacides
niger, Oecetis furva, Oecetis ochracea, Phryganea grandis, Piscicola haranti/pojmanskae,
Pisidium henslowanum, Pisidium milium, Pisidium nitidum, Pisidium subtruncatum,
Pisidium supinum, Valvata macrostoma, Valvata piscinalis.

A vizfolyastipussal kozvetlen, folytonos kapcsolatban 1évé viztesttipusok karakterfajai,
melyek potencidlis faunaelemei lehetnek a jo- és kivalé okologiai allapotu
mellékagaknak: Ancylus fluviatilis, Anodonta anatina, Brachycentrus subnubilus,
Calopteryx splendens, Corbicula fluminalis, Corbicula fluminea, Corophium curvispinum,
Dikerogammarus bispinosus, Dikerogammarus haemobaphes, Dikerogammarus villosus,
Dina punctata, Dreissena polymorpha, Echinogammarus ischnus, Fagotia daudebartii
acicularis, Fagotia esperi, Gomphus vulgatissimus, Italobdella ciosi, Jaera istri,
Lepidostoma hirtum, Lithoglyphus naticoides, Micronecta scholizi, Obesogammarus
obesus, Rhantus consputus, Siphlonurus lacustris, Sphaerium corneum, Sphaerium
rivicola, Sphaerium solidum, Theodoxus danubialis danubialis, Theodoxus fluviatilis.

A vizsgalatok céljai

1) A vizi makroszképikus gerinctelen kozosség mennyiségi mintavétele, a NBmR
modositott modszerével a Szigetkdz 6t mintavételi helyén évi egy aszpektusban.

2) A kozdsség fajszdmanak és a vizsgalt taxonok denzitds-értékének becslése.
3) Az adatok adatbazisbél torténd szolgdltatasa.



4) A vizi gerinctelen szervezetek elofordulasi adatai alapjan az okologia-allapot
meghatarozasa.
5) Az adatok dsszevetése a 2006-2007. évi tavaszi ill. nyari adatokkal.

Anyag és modszer

Mintavételi helyek, mintavételi idépontok

A 2009. évben egy tavaszi-kora nyari alkalommal torténtek felmérések, a Szigetkoz 4
mintavételi szelvényében (1. 4bra). Az 1. tablazatban a mintavételi szelvények kodjai,
mintavételek iddpontjai, mintavevd személy neve, valamint a gyiijtShely elnevezése €s
EOV koordinatai talalhatok.

1. tablazat. Vizi makroszképikus gerinctelen mintavételi szelvények, mintavételi id6pontjai és
mintavevé személyek

!mvh_kod mv_datum | mintavevd | viznév | alteriilet | kiilteriilet | EOV_X | EOV_Y

1 ) i , | :
CIK_957 | 2009-06-15  Malnas Kristof | Cikolai-ag mellékaga | Nagy-Jakab | Dunasziget | 1073947 i 1073948

[ = ‘ —
| GAZ_507 i 2009-04-23 | Juhéasz Péter | Gazfili-Holt-Duna 1 Galambos
\

| Dunasziget | 1074046 | 1074047 |
| |

{ ! ‘
GOR_956 | 2009-06-15 | Malnas Kristof Gorbe-Duna Fels6-forg6é | Dunasziget ]073930‘ 1073981 |

[ : 3
MOS 512 | 2009-04-22 | Juhasz Péter | Mosoni-Duna Szilos Dunaszeg | 1074013 | 1074014 |

. @ Mintavételi helyek
| £ Belterillet
| . Vizfolyas
| Féut
— Miut
— Vasut
i DOrszéghatér :

BIO Bio Aqua Pro Kt
Debrecen

SoéR.u21 320 s

;¢ 4032

1. abra. A makroszkoépikus vizi gerinctelen fauna mintavételi szelvényei



A mintavétel modszertana

A makroszképikus gerinctelenek (MZB) mintavétele a KvVM Természetvédelmi Hivatala
altal jovahagyott Gj NBmR makroszkopikus vizi gerinctelen protokoll szerint tortént.

A mintavétel t6bb Eurépai Uniés tagorszag részvételével zajlott STAR projekt kapcsan
kifejlesztett AQEM mddszeren alapul, annak egy hazai viszonyokra atdolgozott valtozata.
Az AQEM protokollban leirt médon vett mintdk alkalmasak a VKI altal tamasztott
elvarasok teljesitésére. Ennek megfeleléen ez egy ,kick and sweep” technikan alapuld
multihabitat-tipusti, az egyes habitat-tipusok mennyiségi eloszlési viszonyait aranyaiban
figyelembe vevd mintavételi eljarés.

A hasznalt mintavételi eszkéz egy 950 pm lyukatméréjii halészovettel ellatott
kotrohald, melynek kerete 25x25 cm-es (standard pond net). A mintavétel soran
mintavételi helyenként 3-3 egymastol fliggetlennek tekintheté minta megvételére kertilt
sor, amelyek egyenként 5-5 replikatumot (1 replikatum = 25x25 cm-es teriilet kigyujtése)
foglaltak magukban. Ennek megfelelden egy mintavételi helyen dsszesen 15 replikatum
keriilt 4tvizsgalasra, amely 0.9375 m? teriiletet fedett le mintazott szakaszonként. Az
NBmR protokoll szerint az egyes replikitumokat az egyes habitat-tipusok kozott, azok
szazalékos boritasanak aranya szerint kell megosztani (2. abra).

1. szekciod 2. szekcio 3. szekcio
(5 minta) (5 minta) (5 minta)

Aljzat-tipusok eloszlasa
Il macrolithal " » P
folyo, folyam mesalithal kisvizfolyas

=254 microlithal i il i

— E psammal
| 20 méter E El xyial 10 méter E
g8 CPOM ;

2. 4bra. Az NBmR, vizi makroszképikus gerinctelen szervezetek terepi mintavételi protokolljanak
sematikus dbraja, vizfolyasok esetében

A mintak valogatésa terepen tortént ahol 70%-os alkoholban tértént a tartdsitas.
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Laboratériumi feldolgozas

A tovabbi identifik4cié laboratoriumi korilmények kozott nagy teljesitményli NIKON
(Nikon SMZ 1000) mikroszképpal tortént, specialistdk bevonasaval. Vizsgalataink
sszesen 10 makroszkopikus gerinctelen él6lénycsoportra terjedtek ki, melyek az NbmR
protokoll altal eldirt taxonokat foglaltdk magukba. Ezek a kovetkezdk: Gastropoda
(csigdk), a Bivalvia (kagylok), a Hirudinea (pidcak), a Malacostraca (magasabbrendii
rdkok), az Ephemeroptera (kérészek), az Odonata (szitakotok), a Heteroptera (vizi- €s
vizfelszini-poloskak), a Coleoptera (vizbogarak) és a Trichoptera (tegzesek).

A vizi csigik és kagylok csoportjat RICHNOVSZKY és PINTER (1979) hatarozokulcsai
segitségével hataroztuk meg. A pidca-félék hatdrozésa, NESEMANN (1997), NEUBERT és
NESEMANN (1999) munkéit felhasznalva tortént. A magasabb rendi rdkok azonositasahoz
HOFFMANN (1963), EGGERS és MARTENS (2001), VIGNEUX (1981) munkéinak ide
vonatkoz6 leirasait hasznaltuk.

A kérész larvak identifikdciojara BAUERNFEIND (1994a, b) kotetei bizonyultak
megfelelének.

A szitakotélarvak hatarozasat ASKEW (1988), DREYER (1986), illetve GERKEN és
STEINBERG (1999) munkai és kulcsai alapjan végeztiik.

A vizfelszini- és vizipoloska-fajok imagé egyedeinek identifikdlasa So0s (1963),
BENEDEK (1969), JANSSON (1986) és SAVAGE (1989) hatdrozdja €s kulcsai alapjan tortént.
A fajok neveit a jelenleg elfogadott és érvényes nevezéktan alapjan, AUKEMA €s RIEGER
(1995) munkajat kovetve adtuk meg.

A vizibogarak (Coleoptera) hatarozaséhoz CsABAI (2000) és CsaBAler al. (2002)
munkait vettiik alapul. A nevezéktan CSABAI és SZEL (1999) munkajat koveti.

A tegzesek azonositdsthoz WARINGER és GRAF (1997) részletes munkdja volt
hasznalhato.

Alkalmazott statisztikai eljarasok, okolégiai allapotértékelési rendszer

A mintdk laboratériumi feldolgozasa utdn a biotikai adatokat sajat tulajdonban levo
adatbazisban taroltuk/juk. Ebben az adatbazisban torténik az abiotikus és biotikus
hattérvaltozok térolasa is (vo.. NBmR terepi jegyzokonyve vizi makroszkopikus
gerinctelen szervezetekre). Az adatok elemzéséhez sziikséges matrix exportja is innen
tortént éppugy, mint a Qpap 6koldgiai allapotmindsitési index szamitasa.

A 2009. évben végzett vizsgilatok eredményeként olyan adatokkal rendelkeziink,
melyek - a Viz Keretiranyelv elvarasait kielégit6 médon - alkalmasak, a vizi
makroszkopikus gerinctelen fauna mennyiségi viszonyainak leirdsara. A jelentés tovabbi
részében az MZB faunakép, illetve az MZB fajegyiittes mennyiségi viszonyai alapjan
hasonlitjuk 6ssze a mintavételi helyeket. A fajegyiittes fajszdmat, denzitasat, valamint a
karakterfajok szamat és egyedstirtiségét, ill. a védett és Natura 2000 fajok egyedsiiriiségét
és szamat hasonlitottuk Gssze. Az Osszevetést a vizsgalt makroszkopikus gerinctelen
fajegyiittes négyzetméterre vonatkoztatott atlagos fajszama ¢és a négyzetméterre
vonatkoztatott 4tlagos egyedsiirliség értéke, a tipus-specifikus karakterfajok szdma és
denzitas-értéke, valamint a védett fajok szdma és egyedsiiriisége alapjan is elvégeztik. A
statisztikai elemzésekre nem parametrikus Kruskal-Wallis tesztet hasznéltunk, szignifikans
eltérés estén a paronkénti Ssszehasonlitdsra Dunn-tesztet alkalmaztunk.
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A kvantitativ MZB adatsor lehetdséget ad arra, hogy a elvégezziik a mintavételi helyek
skologiai allapotmindsitését, melyet a magyarorszagi viztestekre kifejlesztett viztesttipus-
specifikus, EQR alapti okolégiai éllapotmindsitési index, az un. QBAP segitségével
végeztiik (SZILAGY! et al. (2006, 2008), MULLER et al. 2009) el.

A vizi makroszképikus gerinctelen szervezetek mindségi-, €s mennyiségi mutat6it
figyelembe vevo ckolégiai allapot értékeld rendszer 2009. év elején atdolgozasra kertilt. A
rendszer finomitasa sordn, annak fobb elemeit megtartva, pontositottuk a viztest-tipusra
jellemzd karakterfajok listajat, illetve a tipusra jellemzd karakterfajok - referencia
4llapothoz viszonyitott - egyedsiiriiségének értékét, tovabba az osztalykdzok hatarait.
Ennek kovetkeztében, hogy az ebben a jelentésben megadott értékek nem egyeznek meg a
2008. évi jelentésben kozolt adatokkal. A tovébbiakban — minthogy a 2009. évben
atdolgozott allapot-értékeld rendszer az iranyad6 — az kés6bbiekben kozolt adatokat kell
elfogadnunk és véglegesnek tekinteniink.

Eredmények

A 2009. évi tavaszi, kora nyéri id6szakban végzett felmérések soran kimutatott vizi
makroszkopikus ~gerinctelen taxonokat az aldbbiakban listn adjuk kozre. A
természetvédelmi szempontbdl értékes, védett, fokozottan védett, illetve valamely
nemzetkdzi egyezmény hatalya ala es6 fajokat kiemeljiik és jellemezziik.

A teriiletrdl elokeriilt csiga (Gastropoda)-fajok osszesitett listija

Ancylus fluviatilis O.F. MULLER, 1774

Anisus vortex (LINNAEUS, 1758)

Bithynia leachii (SHEPPARD, 1823)

Bithynia tentaculata (LINNAEUS, 1758)

Fagotia daudebartii acicularis (A. FERUSSAC, 1823) V. 2000 Ft
Fagotia esperi (A. FERUSSAC, 1823) V. 2000 Ft
Galba truncatula (O.F. MULLER, 1774)

Gyraulus albus (O.F. MULLER, 1774)

Gyraulus crista (LINNAEUS, 1758)

Gyraulus laevis (ALDER, 1838)

Hippeutis complanatus (LINNAEUS, 1758)

Lithoglyphus naticoides (C. PFEIFFER, 1828)

Lymnaea stagnalis (LINNAEUS,1758)

Physella acuta (DRAPARNAUD, 1805)

Planorbarius corneus (LINNAEUS, 1758)

Planorbis planorbis (LINNAEUS, 1758)

Potamopyrgus antipodarum (J.E. GRAY, 1843)

Radix auricularia (LINNAEUS, 1758)

Radix balthica (LINNAEUS,1758)

Stagnicola palustris (O.F. MULLER, 1774)

12



Valvata cristata O.F. MULLER, 1774
Valvata piscinalis (O.F. MULLER, 1774)
Viviparus acerosus (BOURGUIGNAT, 1862)
Viviparus contectus (MILLET, 1813)

A teriiletrdl eldkeriilt kagylé (Bivalvia)-fajok dsszesitett listaja

Anodonta anatina (LINNAEUS, 1758)

Corbicula fluminea (O.F. MULLER, 1774)

Dreissena polymorpha (PALLAS, 1771)

Musculium lacustre (O.F. MULLER, 1774)

Pisidium amnicum (O.F. MULLER, 1774)

Pisidium henslowanum (SHEPPARD, 1823)

Pisidium subtrumcatum MALM, 1855

Pisidium supinum A. SCHMIDT, 1851

Pseudanodonta complanata ROSSMASSLER, 1835) V. 2000 Ft
Sphaerium corneum (LINNAEUS, 1758)

Unio crassus RETZIUS 1788 V. 2000 Ft (Natura 2000 II.
és I'V. melléklet)

Unio pictorum (LINNAEUS, 1758)
Unio tumidus RETZIUS 1788

A teriiletrdl el6keriilt pioca (Hirudinea)-fajok osszesitett listaja

Erpobdella octoculata (LINNAEUS, 1758)
Glossiphonia verrucata (FR. MULLER, 1844)
Helobdella stagnalis (LINNAEUS, 1758)
Piscicola geometra (LINNAEUS, 1758)

A teriiletrél elékeriilt rak (Crustacea: Malacostraca)-fajok dsszesitett listaja

Asellus aquaticus (LINNAEUS, 1758)
Corophium curvispinum (SARS, 1895)
Dikerogammarus bispinosus MARTYNOV, 1925
Dikerogammarus villosus (SOVINSKY, 1894)
Limnomysis benedeni CZERNIAVSKY, 1882
Niphargus mediodanubialis DUDICH, 1941
Obesogammarus obesus VIEUILLE, 1979

A teriiletrdl elékeriilt kérészek (Ephemeroptera)-fajok dsszesitett listdja

Baetis pentaphlebodes UTHELY], 1966
Caenis horaria (LINNAEUS, 1758)

Caenis luctuosa/macrura
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Cloeon dipterum (LINNAEUS, 1761)
Ephemera vulgata LINNAEUS, 1758
Potamanthus luteus (LINNE, 1767)

A teriiletrdl elokeriilt szitakiotd (Odonata)-fajok dsszesitett listaja

Brachytron pratense (MULLER,1764)

Calopteryx splendens (HARRIS,1782)

Gomphus vulgatissimus (LINNE,1758) V. 2000 Ft
Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938

Lestes barbarus/dryas

Lestes sponsa (HANSEMANN, 1823)

Lestes viridis (VAN DER LINDEN, 1825)

Libellula fulva MULLER,1764 V. 2000 Ft
Platycnemis pennipes (PALLAS,1776)

Sympetrum meridionale (SELYS-LONGCHAMPS, 1841)

Sympetrum sanguineum (MULLER,1764)

A teriiletrél el6keriilt poloska (Heteroptera)-fajok Gsszesitett listaja

Gerris lacustris (LINNE,1758)

Gerris odontogaster (ZETTERSTEDT,1828)
Hydrometra stagnorum (LINNE,1758)
Mesovelia furcata MULSANT & REY,1852
Micronecta scholtzi (FIEBER,1860)
Microvelia reticulata (BURMEISTER, 1835)

A teriiletr6l elékeriilt vizi és vizhez kotédé bogar (Coleoptera: Hydradephaga,

Hydrophyloidea) -fajok dsszesitett listaja

Haliplus fluviatilis AUBE, 1836

Hygrotus impressopunctatus (SCHALLER, 1783)
Laccophilus minutus (LINNAEUS, 1758)
Platambus maculatus (LINNAEUS, 1758)
Rhantus consputus (STURM, 1834)

A teriiletrél elokeriilt tegzes (Trichoptera) -fajok dsszesitett listaja

Anabolia furcata BRAUER, 1857
Brachycentrus subnubilus CURTIS, 1834
Ceraclea senilis (BURMEISTER, 1839)
Cyrnus trimaculatus (CURTIS, 1834)
Halesus radiatus (CURTIS, 1834)
Limnephilus decipiens (KOLENATI, 18438)
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Limnephilus flavicornis (FABRICIUS, 1787)
Limnephilus rhombicus (LINNAEUS, 1758)

Fagotia daudebartii acicularis (A. Férussac, 1823) — Pontusi jellegi faj. Keleten a Fekete-
tengerbe 6mld folyokban és Torokorszag északnyugati partvidékén fordul eld. Déli
elterjedési hatara a Duna és néhany bulgériai mellékfoly6ja, Montenegro, Szlovénia. A
Dunaban Bécstd] lefelé fordul el. Bentonikus életmodot folytat. Koveken, novényeken és
az iszapos fenéken tartézkodik. A Magyarorszagi felsobb Duna szakaszok jellegzetes
karakterfaja. Hazankban természetvédelmi oltalom alatt 4ll, eszmei értéke 2000 Ft.

Fagotia esperi (A. Férussac, 1823) — Pontusi jellegii faj. Elterjedési teriilete
megkozelitdleg azonos a Fagotia daudebartii acicularis-éval. Kelet fel¢ eléri a Dnyeper
alsé folyasat és Kisazsia északnyugati szegélyét is, de Montenegrébdl nem ismert.
Bentonikus életmodot folytat, legszivesebb a kavicsos, koves aljzaton és mesterséges
kdszorasokon tartozkodik. A Magyarorszagi felsébb Duna szakaszok jellegzetes
karakterfaja. Hazdnkban természetvédelmi oltalom alatt 411, eszmei érteke 2000 Ft.

Pseudanodonta complanata (ROSSMASSLER, 1835) Elterjedési terillete Kozép- ¢€s
Eszak-Eurépa (RICHNOVSZKY & PINTER, 1979). Ritka faj. Folyok metapotamalis €lettdjan,
béta-mezoszaprob vizekben fordul eld (M0oG, 1995). Sziird tipust tipldlkozasi modot
folytat. Okologiai igényérol keveset tudunk, stabil populaciéit eddig nagyobb folyoink
gyorsabb folyast szakaszain taldltuk. Védett, eszmei értéke 2000 Ft.

Unio crassus RETZIUS, 1788 — Eur6pai faj, mely keletre az Uralig terjed, a brit
szigeteken mar nem él (RICHNOVSZKY & PINTER, 1979). Magyarorszagon gyakori faj.
Tobb foldrajzi variansa létezik. A kérnyezeti valtozasokra igen érzékenyen reagal. Védett
allat. Aramlé vizek hiporitralis és epipotamalis élettdjain, oligoszapréb és béta-
mezoszaprob vizekben él (Moog, 1995). Sziird tipusi tapldlkozasi médot folytat.
Hazankban természetvédelmi oltalom alatt all, eszmei értéke 2000 Ft. Szerepel az EU
Elghelyvédelmi Iranyelvének I1. és IV. fiiggelékén egyarant.

Gomphus vulgatissimus (LINNE, 1758) — III — A Brit-szigetek valamint a Skandinav-
félsziget északi részérdl, ill. az Ibériai-, az Appenini- és a Balkan-félsziget nagy részérdl
hidnyzik, de Eurépa kézéps6 savjaban egészen Oroszorszagig dltalanosan elterjedt. A lassu
folyasu, iszapos és finomszemti homokos aljzatii vizfolyasok tipikus faja, de elsdsorban
kis-, kozepes- ¢és nagyfolyokra jellemzd, tehat nem a tipikus alfoldi  erekre.
Természetvédelmi oltalom alatt, eszmei értéke 2000 Ft.

Libellula fulva MULLER,1764 — 11 — Eurépéban az Ibériai-félsziget, Skandinavia, a Brit-
szigetek, Italia, és Gorogorszag déli része kivételével mindenitt megtalalhato.
Magyarorszagon e faj Dévai et al. (1994) szerint ritka elterjedést. Foleg folyovizi faj,
jellemzé élohelyei a kisvizfolyasok, kisfolyok, de szorvanyosan elokeriiltek larvai
4ll6vizekbdl is. Védett, eszmei értéke 2000 Ft. Az alfoldi kisvizfolyasok tipikus fajaként,
azok allapotanak monitorozasaban fontos szerepe lesz.
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A 2009. évi vizi makroszképikus gerinctelen felmérések biotikai adatai

CIK_957 - Cikolai-dg mellékdaga, Nagy-Jakab (Dunasziget
2009-06-15
Bivalvia: Corbicula fluminea, Musculium lacustre, Pisidium amnicum, Pisidium henslowanum,
Pisidium subtruncatum, Sphaerium corneum, Unio pictorum, Unio tumidus
Coleoptera: Hygrotus impressopunctatus, Laccophilus minutus, Platambus maculatus, Rhantus
COnSputus
Ephemeroptera: Caenis horaria, Cloeon dipterum, Ephemera vulgata

Gastropoda: Anisus vortex, Bithynia tentaculata, Galba truncatula, Gyraulus albus, Gyraulus
crista, Gyraulus laevis, Hippeutis complanatus, Lithoglyphus naticoides, Lymnaea stagnalis,
Physella acuta, Planorbarius corneus, Planorbis planorbis, Potamopyrgus antipodarum, Radix
balthica, Valvata cristata, Valvata piscinalis, Viviparus contectus

Heteroptera: Gerridae sp., Gerris lacustris, Gerris odontogaster, Hydrometra sp., Hydrometra
stagnorum, Mesovelia furcata, Micronecta sp., Micronecta scholizi, Microvelia reticulata

Hirudinea: Glossiphonia verrucata

Malacostraca: Corophium curvispinum, Dikerogammarus sp., Dikerogammarus bispinosus,
Dikerogammarus villosus, Limnomysis benedeni, Niphargus mediodanubialis

Odonata: Aeshna sp., Brachytron pratense, Ischnura elegans pontica, Lestes barbarus/dryas,
Lestes sponsa, Lestes viridis, Libellula fulva, Platycnemis pennipes, Sympetrum meridionale,
Sympetrum sanguineum

Trichoptera: Anabolia  furcata, Ceraclea senilis, Cyrnus trimaculatus, Halesus radiatus,
Limnephilus rhombicus

GAZ_507 - Gazfiii-Holt-Duna, Galambos (Dunasziget)
2009-04-23

Bivalvia: Anodonta anatina, Dreissena polymorpha, Pisidium henslowanum, Pseudanodonta
complanata, Unio pictorum, Unio tumidus

Ephemeroptera: Caenis horaria, Cloeon dipterum, Ephemera vulgata

Gastropoda: Bithynia leachii, Bithynia tentaculata, Lymnaea stagnalis, Physella acuta, Radix
auricularia, Radix balthica, Valvata piscinalis, Viviparus contectus

Heteroptera: Micronecta sp.

Hirudinea: Piscicola geometra

Malacostraca: Corophium curvispinum, Dikerogammarus bispinosus

Odonata: Calopteryx splendens, Gomphus vulgatissimus, Ischnura elegans pontica, Platycnemis
pennipes

Trichoptera: Anabolia furcata, Cyrnus trimaculatus

GOR_956 - Gérbe-Duna, Felsé-forgé (Dunasziget)

2009-06-15
Bivalvia: Corbicula fluminea
Ephemeroptera: Ephemera vulgata

Heteroptera: Gerris lacustris
Malacostraca: Corophium curvispinum, Dikerogammarus sp., Dikerogammarus bispinosus,
Dikerogammarus villosus, Limnomysis benedeni, Obesogammarus obesus

Odonata: Calopteryx splendens, Ischnura elegans pontica
Trichoptera: Brachycentrus subnubilus, Halesus radiatus
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MOS 512 - Mosoni-Duna, Szilos (Dunaszeg)

2009-04-22

Bivalvia: Anodonta anatina, Pisidium subtruncatum, Pisidium supinum, Unio crassus, Unio
tumidus

Coleoptera: Haliplus fluviatilis

Ephemeroptera: Baetis pentaphlebodes, Caenis luctuosa/macrura, Potamanthus luteus

Gastropoda: Ancylus fluviatilis, Anisus vortex, Bithynia leachii, Bithynia tentaculata, Fagotia
daudebartii acicularis, Fagotia esperi, Galba truncatula, Gyraulus albus, Hippeutis
complanatus, Lithoglyphus naticoides, Planorbis planorbis, Potamopyrgus antipodarum, Radix
balthica, Stagnicola palustris, Valvata cristata, Valvata piscinalis, Viviparus acerosus

Hirudinea: Erpobdella octoculata, Helobdella stagnalis

Malacostraca: Asellus aquaticus, Corophium curvispinum, Dikerogammarus sp., Dikerogammarus
bispinosus, Dikerogammarus villosus, Niphargus mediodanubialis, Obesogammarus obesus

Odonata: Calopteryx splendens, Platycnemis pennipes

Trichoptera: Anabolia furcata, Brachycentrus subnubilus, Limnephilus decipiens, Limnephilus
flavicornis

Ertékelés

A vizsgalt szelvények osszehasonlitasa a makroszképikus vizi gerinctelen szervezetek
faunisztikai szemponti elemzése alapjan

Az altalunk vizsgalt mellékagak hidrolégiai viszonyai a vizpotlas mértékétdl és a
mesterséges beavatkozasoktol (pl.: mederelzarasok, fenékkiiszobok) fliiggben befolyasolt.
A kiilonbozé aramlasi terek meglétének kovetkeztében altalanosan jellemzd ezekre a
vizterekre, hogy faun4jukban keverednek a dunai faunaelemek az allévizi faunaelemekkel.
Jellemzd rajuk, hogy a jellegzetes dunai aljzattipusok mellett jelentds aranyban vannak
jelen a finomabb frakci6ju habitatfoltok, ill. a makrovegetacio.

A 2009 évben végzett vizsgalatok négy mellékagat érintettek, melyek kozil Gazfi-
Holt-Duna dunaszigeti és a Mosoni-Duna dunaszegi szelvénye altalunk az elmult években
rendszeresen monitorozott szelvények, mig a dunaszigeti Gorbe-Duna és a Cikolai-ag
mellékaga jonnan monitorozott vizterek voltak.

A Gazfili-Holt-Duna dunaszigeti (Galambos), vizsgalatra kijelolt szelvényében
(GAZ_507), tavaszi fenoldgiai fazisban elvégzett mennyiségi felmérésiink eredményeként
27 taxont mutattunk ki. Az elmilt években  végzett folyamatos monitorozas
eredményeként, mintegy 80 taxon jelenlétét sikerillt igazolnunk a mintavételi egységbol,
mely alapjan kijelenthetd, hogy a vizfolyds vizsgalt szakasz4nak vizi makrogerinctelen
egyiittese gazdag és valtozatos osszetételii. Az elSkeriilt fajok koziil természetvédelmi
szempontbol jelentds értéket képviselnek a hazankban torvényes védelem alatt allo és/vagy
az EU Eldhelyvédelmi iranyelvének hatélya ala tartozé fajok (Gomphus vulgatissimus,
Pseudanodonta complanata, Unio crassus), melyek koziil az idei vizsgalatok soran a
feketelabu szitakotd (Gomphus vulgatissimus) és a lapos tavikagyldé (Pseudanodonta
complanata) Gjra elékeriilt. A vizfolyas vizsgdlt szakaszardl ismert fauna elemeinek
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mintegy negyede a viztesttipusra jellemzé karakterfaj (pl. Anabolia furcata, Anodonta
anatina, Corophium curvispinum, Dikerogammarus bispinosus, Ephemera vulgata,
Hydrometra stagnorum, Limnephilus decipiens, Limnomysis benedeni, Micronecta
scholtzi, Musculium lacustre, Qecetis furva, Pisidium henslowanum, Pisidium
subtruncatum, Pisidium supinum Pseudanodonta complanata, Unio tumidus, U. pictorum,
Valvata piscinalis, Viviparus acerosus). Ezek a fajok az aktiv mellékagakban és a
fémederben is jellemzden eléfordul karakterfajoknak szamitanak.

A szamottevd aramléassal jellemezhetd, aktiv mellékagra, igy a Gazfiii-Holt-Dunéra is
jellemz6, hogy a kimutatott makrogerinctelen egyiittes elemei kozott megjelennek a
domborzatilag magasabban fekvd, alacsonyabb rendii viztesttipusba tartozd szakaszok
aramlaskedveld karakterfajai (pl. (Athripsodes cinereus, Centroptilum luteolum, Cyrnus
trimaculatus, Ecnomus tenellus, Ephemera lineata, Gomphus vulgatissimus, Lype reducta,
Mystacides azureus, M. niger, Neureclipsis bimaculata, Platambus maculatus, Platycnemis
pennipes, Sphaerium rivicola, Unio crassus) is.

Az erbsen modositott allapot kovetkeztében megvéltozott hidrolégia adottségok
hatasara a Gazftii-Holt-Duna vizi makroszkdpikus gerinctelen egyiittesének dsszetételében
igen nagy aranyban vannak jelen a sikvidéki, finom mederanyagu kisfolyokra és
csatornakra jellemz6 karakterfajok (pl. Acroloxus lacustris, Anisus vortex, Athripsodes
aterrimus, Bithynia leachii, B. tentaculata, Caenis horaria, C. robusta, Cloeon dipterum,
Erpobdella nigricollis, E. octoculata, Glossiphonia complanata, G. nebulosa, Gyraulus
albus, Helobdella stagnalis, Hippeutis complanatus, Ilyocoris cimicoides, Ischnura
elegans pontica, Laccophilus hyalinus, Lymnaea stagnalis, Niphargus mediodanubialis,
Oecetis lacustris, Orthetrum cancellatum, Piscicola geometra, Planorbarius corneus,
Radix auricularia, R. balthica, Ranatra linearis, Segmentina nitida, Sphaerium corneum,
Viviparus contectus). A partszegélyi mocsari ndvényzet, valamint a viztérben mozaikosan
elhelyezkedé alameriilt és kiteriilé levelii hinar alloméanyok megfelel6 €l6helyiil szolgéalnak
a lassq, ill. pangdvizii vizfolyasokra jellemz6 fajok megtelepedéséhez. A durvéan
partikulalt novényi tormelék, valamint a szerves tormelékben gazdag, finom szemcse-
osszetétel iiledék magas aranya kedvezd életfeltételeket teremt az aprité és a szlrd
taplalkozasi médot folytatd szervezetek széméra. A jelentds mértékil vizkormanyzas alatt
4ll6 viztérben kevésbé valtozatos éléhelyek kialakuldsara van lehetdség, ennek
kovetkeztében makrogerinctelen faunaja is homogénebb képet mutat. Ezt alatamasztjak az
elmult évek monitorozasi eredményei, miszerint csak elvétve taldlhatoak meg a sebesebb
sramlassal és durva mederanyaggal jellemezhetd, természetkozeli allapottal viztesttipusok
karakterfajai (pl. Cyrnus trimaculatus, Sphaerium rivicola, Pisidium  nitidum
Pseudanodonta complanata, Unio crassus), ellenben a fauna dsszetételében dominalnak az
alfoldi, mérsékelt aramléssal, ill. pangdvizi &llapottal €s finom mederanyaggal
jellemezhetd vizfolyasok fajai.

A Mosoni-Duna vizsgalatra kijelslt, Dunaszegi (Szilos) szelvényének (MOS_512) idei
vizsgélati eredményei megerdsitettek a korabbi évek monitorozasi tapasztalatait, miszerint
a vizfolyas érintett szakaszanak vizi makrogerinctelen fajegyiittese kiemelkedden gazdag
és valtozatos dsszetételi. A vizi makroszképikus fauna mindségi €s mennyiségi mutatoi
arra engednek kvetkeztetni, hogy a hidromorfolégia beavatkozasok kovetkeztében erdsen
médositott viztest-szakasz oOkologiai potencialja eléri a kivalo (ennek megfelelden
skologiai 4llapota a jo) stitusz kritériumat. Az elmult évek soran kilenc magasabb
rendszertani csoporthoz tartozo, 87 taxon jelenlétét sikeriilt igazolnunk a viztest-
szakaszrol. A folyamatos monitorozds eredményeként 23 vizicsiga (Gastropoda), 15
kagylo (Bivalvia), 10 piéca (Hirudinea), 10 magasabbrendii rak (Malacostraca), 6 kérész
(Ephemeroptera), 4 szitakétd (Odonata), 8 vizi poloska (Heteroptera), 3 vizibogar
(Coleoptera) és 8 tegzes (Trichoptera) taxont mutattunk ki.
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Az kimuatott fajok koziil természetvédelmi szempontbol jelentds értéket képviselnek a
hazankban torvényes védelem alatt 4ll6 és/vagy az EU El6helyvédelmi iranyelvének
hatalya al4 tartoz6 fajok (Ephoron virgo, Fagotia daudebartii acicularis, Fagotia esperi,
Gomphus vulgatissimus, Theodoxus danubialis, Unio crassus), melyek koziil a 2009 évi
tavaszi felmérés soran a jellegzetes dunai folyamcsiga (Fagotia daudebartii acicularis9 és
a pettyes csiga (Fagotia esperi) jra elékeriilt.

A vizfolyas vizsgélt szakaszardl ismert fauna elemek mintegy harmada a dunai aktiv
mellékagakra jellemzd karakterfaj (pl. Anabolia furcata, Anodonta anatina, Brachycentrus
subnubilus, Corophium curvispinum, Dikerogammarus bispinosus, D. haemobaphes, D.
villosus, Jaera istri, Limnomysis benedeni, Ephemera vulgata, Fagotia daudebartii
acicularis, F. esperi, Lithoglyphus naticoides, Musculium lacustre, Obesogammarus
obesus, Piscicola haranti/pojmanskae, Pisidium amnicum, P. henslowanum, P.
subtruncatum, P. supinum, Unio pictorum, U. tumidus, Valvata cristata, V. piscinalis,
Viviparus acerosus).

A vizsgalati szelvényben tapasztalhat¢ aramldsi viszonyok és ebbdl kovetkezben a
durva szemcse-sszetétell frakeio alkotta él6helytipusok magas aranya kedvezd 6kologiai-
kornyezeti feltételeket teremt a domborzatilag magasabban fekvé, alacsonyabb rendii
viztesttipusok karakterfajainak (pl. Ancylus fluviatilis, Aphelocheirus aestivalis, Gomphus
vulgatissimus, Ephoron virgo, Goera pilosa, Halesus tesselatus, Heptagenia flava,
Hydropsyche modesta, H. pellucidula, Platycnemis pennipes, Potamanthus luteus,
Pisidium casertanum, Sphaerium rivicola, Theodoxus danubialis, Unio crassus)
megtelepedéséhez. Az dramlaskedvel6 fajok allomanyai mellet jelentés ardnyban jelennek
meg a sikvidéki finom mederanyagu vizfolyasokra jellemzé karakter fajok is. Az éveken
keresztiil tartd, folyamatos monitorozas eredményei azt mutatjdk, hogy a mesterséges
vizkormanyzas kovetkezményeként létrejott jelentés vizhozam és a természetes uton
kialakulé, partot kisérd mocsari novénysav, ill. az ehhez kapcsoléd6, mozaikosan
elhelyezkedd hinaras foltok kedveznek az ilyen jellegli viztesttipusokra jellemz6
faunaelemek megtelepedésének.

A 2009 évi felmérési eredmények megerdsitik a korabbi évek vizi makroszkopikus
gerinctelen egyiittes monitorozasanak eredményeit, miszerint az érintett viztest-szakaszra
jellemzd specidlis dramlasi viszonyok hatésara valtozatos aramlasi terek alakultak ki,
melynek kovetkeztében kiilonbozo viztesttipusokra jellemz6 faunaelemek alkotta, nagyon
diverz makrogerinctelen egyiittes telepedett meg a mellékagban.

A szigetkozi vizterek monitorozasa sordn az idei €évben keriilt sor el6szor a Gorbe-
Duna érintett szakaszanak felmérésére.

A  Gorbe-Duna dunaszigeti (Fels6-forgd), vizsgalatra kijelolt szelvényében
(GOR_956), kora nyari idépontban elvégzett mennyiségi felmérésiink eredményeként 1
kagylé (Bivalvia), 6 magasabbrendii rak (Malacostraca), 1 kérész (Ephemeroptera), 2
szitakoté (Odonata), 1 vizi poloska (Heteroptera) és 2 tegzes (Trichoptera) taxont
mutattunk ki.

A felmérés eredményei azt mutatjak, hogy a felmérés idoszakaban a vizfolyas érintett
szakaszanak vizi makrogerinctelen fajegyiittese nagyon szegényes, hiszen minddssze 13
taxon jelenlétét sikeriilt igazolnunk a viztérb6l. A tapasztalt alacsony fajszam egyik
lehetséges oka, hogy a Gorbe-Dunanak ezen szakasza hidromorfologia szempontbdl erésen
médositott 4llapoti, minek kovetkeztében a mesterseges vizkorméanyzas eredményeként
tartbsan kialakulé magas vizallass és a meredek, mesterséges koszorasokkal fedett
partalakulatok a vizi makroszkdpikus gerinctelen egyiittes mintavételi protokollja
szempontjabol nem tekintheté reprezentativ mintavételi egységnek, ugyanis a természetes
él6helytipusok csupan igen korlatozott mértékben vizsgalhatdk.
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A vizsgalatok soran természetvédelmi szempontbdl értékes fajokat nem sikeriilt
kimutatnunk a mintavételi egységbdl. A Gorbe-Duna vizsgalt szakaszarol 9, a
viztesttipusra  jellemzd, a mellékdgakban rendszeresen eléforduld  karakterfaj
(Brachycentrus subnubilus, Calopteryx splendens, Corophium curvispinum, Corbicula
fluminea, Dikerogammarus bispinosus, Dikerogammarus villosus, Ephemera vulgata,
Limnomysis benedeni, Obesogammarus obesus ) kerilt eld, ami a teljes kimutatott fauna
mintegy 70 %-ét teszi ki. Ez alapjan feltételezhetd, hogy a mellekag koérnyezeti adottsagai
alapvetden kedvez6ek a tipusra jellemzd fajok allomanyainak megtelepedésére €s a
késébbi monitorozas soran, a mellékdg részletes feltérképezése alapjan ujonnan
kivalasztott, reprezentativ mintavételi egység felmérésének eredményei alapjan valos képet
kaphatunk a Gorbe-Duna &koldgiai statuszardl. Az eredmények alapjan azonban
kijelenthetd, hogy a jelentés mértékben modositott allapotu mellékag-szakaszok part kozeli
régi6janak vizi makroszképikus gerinctelen egyiittesét befolyasolo tényezok kedvezétlen
hatasat az idei évi felmérés eredményei jol mutatjak.

A szigetkdzi vizterek monitorozasa soran a Gorbe-Duna felmérésével egy idépontban
keriilt sor elészor a Cikola-ag mellékaganak felmérésére.

A Cikolai-4g dunaszigeti mellékdgéanak (Nagy-Jakab) vizsgélatra kijelolt szelvényében
(CIK_957), kora nyari idépontban elvégzett mennyiségi felmérésiink eredményeként 8
kagyl6 (Bivalvia), 17 vizi csiga (Gastropoda), 1 pidca (Hirudinea), 6 magasabbrendii rak
(Malacostraca), 3 kérész (Ephemeroptera), 10 szitakotd (Odonata), 9 vizi poloska
(Heteroptera), 4 vizibogar (Coleoptera) és 5 tegzes (Trichoptera) taxont mutattunk ki.

A 2009 évi felmérés eredményei azt mutatjak, hogy a mellékag érintett szakaszanak
vizi makrogerinctelen fajegyiittese nagyon gazdag €s valtozatos dsszetételli, hiszen kilenc
magasabb rendszertani csoporthoz tartozo, 61 taxon jelenlétét sikeriilt igazolnunk a viztest-
szakaszrél. A faunisztikai eredmények egyértelmiien azt mutatjak, hogy a Cikolai-ag
mellékaga okologiai szempontbdl igen értékes vizi €l6helynek tekinthetd. Az eldkeriilt
fajok koziil természetvédelmi szempontbél jelentds értket képvisel a védett mocsari
szitakotd (Libellula fulva) eléforduldsa. A mellékag vizsgalt szakaszarol 18, a
viztesttipusra jellemz6 karakterfaj (Anabolia furcata, Corbicula fluminea, Corophium
curvispinum, Dikerogammarus bispinosus, Dikerogammarus villosus, Ephemera vulgata,
Glossiphonia verrucata, Gyraulus albus, Lithoglyphus naticoides  Lestes viridis,
Limnomysis benedeni, Micronecta scholtzi, Musculium lacustre, Pisidium henslowanum,
Pisidium subtruncatum, Rhantus consputus Sphaerium corneum  Valvata piscinalis)
keriilt el6. A karakter fajok koziil, faunisztikai szempontb6l kiemelkedd értéket képvisel a
Glossiphonia verrucata  poca faj, mely a dunai mellékagak nagyon ritka és
természetvédelmi  szempontbol kiemelt figyelmet érdemlé faja. A kimutatott
makrogerinctelen egyiittes elemei k6zott a viztesttipusra jellemz6 karakterfajok mellett
olyan fajok (pl. Cyrnus trimaculatus, Gerris lacustris, Hydrometra stagnorum,
Limnephilus rhombicus, Platambus maculatus, Potamopyrgus antipodarum) is vannak,
melyek domborzatilag magasabban fekvo, alacsonyabb rend(i viztesttipusba tartozo
szakaszok karakterfajanak szamitanak és potencidlis faunaelemei lehetnek a Duna
folyamnak és mellékag-rendszerének.

A Cikolai-ag mellékagénak vizsgalt szelvényébdl kimutatott fajok mintegy fele a
sikvidéki lasst aramlasu, ill. pangévizi, finom mederanyagi kisvizfolyasokra, valamint
allévizekre jellemzd karakter faj (Anisus vortex, Bithynia tentaculata, Brachytron pratense,
Caenis horaria, Cloeon dipterum, Gerris odontogaster, Gyraulus crista, Gyraulus laevis,
Hippeutis complanatus, Hygrotus impressopunctatus, Ischnura elegans pontica,
Laccophilus minutus, Lestes sponsa, Libellula fulva, Lymnaea stagnalis, Mesovelia
furcata, Microvelia reticulata, Niphargus mediodanubialis, Planorbis planorbis,
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Planorbarius corneus, Radix balthica, Sympetrum meridionale, Sympetrum sanguineum,
Valvata cristata, Viviparus contectus ).

Az ilyen 6kolégiai-kérnyezeti adottsagokhoz alkalmazkodott fajok igen magas aranya
azzal magyarazhaté, hogy a Cikolai-4g mellékdga a szukcesszi0 elérehaladottabb
allapotaban van, melynek kévetkeztében a természetkozeli allapotnak megfeleld valtozatos
és mozaikos él6helyek kialakulasa figyelhetd meg, ami maga utan vonja a kiilonbdzé
viztest-tipusokhoz alkalmazkodott fajok egyiittes megjelenését. A viztér j6 Okologiai
&llapotara (ennek megfelelden kivalo 6kologiai potencidljara) enged kovetkeztetni a ritka
és természetkozeli éllapota vizekre jellemzé fajok (pl. Cyrmus trimaculatus, Gerris
lacustris Glossiphonia verrucata, Gyraulus laevis, Hippeutis complanatus, Lestes viridis,
Libellula fulva, Mesovelia furcata, Musculium lacustre, Niphargus mediodanubialis,
Pisidium amnicum, Sympetrum meridionale, Sympetrum sanguineum) nagy aranyu
eléfordulasa.

A felmért mintavételi szelvények dsszehasonlitasa a vizi makroszképikus gerinctelen
fajegyiittes mennyiségi viszonyai alapjan

A 2009. évi mintavételi eredmények azt mutatjdk, hogy a vizsgalt mellékagak
szelvényeinek vizi makrogerinctelen faunaja szignifikdnsan kiilonbozik (p<0,05;
KW=9,462; Df=3) az atlagos fajszim tekintetében (2. tdblazat). A kiilonbség az el6bbi
fejezetben leirtakra vezethetd vissza, hiszen a Gorbe-Duna (GOR_956) vizsgalati
szelvényében kifejezetten kevés faj jelenlétét igazoltuk. A teljes fajegyiittes denzitasdban
térben kiilonbségek statisztikailag nem igazolhatok (p=0,681; KW=5,744; Df=3), bar az
egyedsiirliség a Gorbe-Dunan feltiinden kevés. Utobbi szelvényben azonban a Corophium
curvispinum és a Dikerogammarus fajok denzitisa nagy volt, igy az egyedstriiség atlaga
nem tért el a tébbi szelvénytol.

2. tablazat. A mellékéagi szelvényekben a vizi gerinctelenek teljes fajszimanak- és denzitas-értékének,
legerésebben kotddé (karakterérték: 8 és 16) tipus-specifikus karakterfajszimanak és egyedsiiriiség
értékének, valamint védett fajszimanak és egyedsiiriiség értékének alakuldsa, a 2009. évi tavaszi, kora
nyéri mintavételek alapjan (fajszim és ind./m2: atlag +-S.E.)

CIK 957 | GAZ.507 = GOR 956 | Moé_slz
;?gyedsﬁrﬁség @ssz) | 7872+ 165,11 |38933 +-7335 2304 +/-91,04 | 9536 - 298,89—3
fajszim (9ssz.) | 3444603 | 1667+-203 7334-088 | 2733+-12 |
karakterfaj-denzitas 304+/-2665 | 27733 4/- 59,13 142,93 +/-65.09 | 273,07 +- 87,15 .
karakterfaj-szim | 9334145 | 641 | 4334-067 | 933+ 0.67 |
védett fajok denzitisa | 107+-107 | 213+-213 | 0+-0 | 4832+ 193,73
[F——— | 033+-033 | 067+ 0.67 00 | 340 |

Térben jelentds kiilonbség tapasztalhaté, a tipus-specifikus karakterfajok szdmaban,
ugyanis a karakterfajkészlet szignifikdnsan eltér (p<0,05; KW=7,882; df=3), ellenben a
karakterfajok denzitisa nem szignifikdns. A markans kiilonbséget az okozta, hogy a
GOR 956 szelvénybSl szamos karakterfaj (Anabolia furcata, Anodonta anatina,
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Glossiphonia verrucata, Gomphus vulgatissimus, Gyraulus albus, Lestes viridis,
Lithoglyphus  naticoides, Musculium lacustre, Pisidium henslowanum,  Pisidium
subtruncatum, Pisidium supinum, Valvata piscinalis) hianyzott, mikdzben ezek a fajok a
tobbi mellékagi szelvényben megtaldlhatoak voltak.. A védett, ill. Natura 2000 fajok
tekintetében eltérés tapasztalhaté mind a fajszam (p<0,05; KW=8,339, df=3), mind az
egyedstiriség (p<0,05; KW=8,194, df=3) tekintetében. A paronkénti Osszehasonlitas azt
mutatta, hogy a fajok denzitasa szignifikinsan (p<0,05) kiilonb6zik a MOS_512 és a
GOR_956 szelvények kozott.

A felmért mintavételi szelvények Gkologiai allapotinak osszehasonlité értékelése a
makroszkopikus vizi gerinctelen fajegyiittes alapjan

VKI szempontii 6koldgiai-dllapot értékelés elve

A VKI szempontu, 6t fokozati skalan értelmezett, ckologia dllapot-értékelést vizfolyas-
tipusonként kell elvégezni. Az egyes viztestek fajegyiitteseinek mutatéit az ugyanabba a
viztest-tipusba tartozd referencidlis allapotl viztestek fajegyiitteseihez kell viszonyitani.
Az eltérés mértékétd] fiiggden kell okoldgiai allapotmindségi osztdlyba sorolni a viztestet
az egyes élolénycsoportok alapjan. Minden vizsgélt €lélénycsoport esetében meg kell
4llapitani az aktualis okologiai allapotot, majd a legkisebb értcket kell alapul venni az
allapot meghatérozsanal. Az "egy rossz mind rossz" elv értelmében a viztest hiaba mutat
jobb éllapotot az egyik €él8lénycsoport alapjan, a végleges érték a legrosszabb mutatokkal
rendelkezd €élélénycsoport alapjan kerill meghatarozasra. Az &koldgiai mindsitési
kategoriakat és szinjegyzékiket a 3. abra tartalmazza. Jelen munka soran a VKI altal
kotelezden eldirt élélénycsoportok koziil a vizi makroszkopikus gerinctelen fajegytittessel
foglalkoztunk.

Erték Minésitési kategoria  Szinjegyzék
5 KIVALO
4 1O
3 KOZEPES
2 GYENGE
1 ROSSZ

3. gbra. A VKI kovetelmény szerinti otfokii 6kologiai mindsitési skdla

A mintavételi szelvényeinek Osszehasonlitdsa a makroszkopikus vizi gerinctelen
fajegyiittes alapjan

A Kkijelolt 4 mintavételi szelvényt sszehasonlitottuk a vizi makroszkopikus gerinctelen
fajegyiittesre kidolgozott viztesttipus-specifikus okologiai allapotminésitési index (3.
tablazat), a Qpap értéke alapjan. Az index a viztest-tipusra legérzékenyebb karakterfajok
jelenlétét-hianyat, valamint egyedsiriiségének referencia értékhez viszonyitott értékeit
veszi figyelembe az dkologiai allapotértékelés soran.
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A vizsgalt mellékdgak 2009. évi tavaszi, kora nyari idészakban végzett felmérési
eredményei azt mutatjak, hogy az egyes szelvények okolégiai 4llapota tdg hatérok kozott
mozog.

Legjobb allapotuak a CIK 957 és a MOS_512 szelvények voltak. Ezekben minden
esetben j6 6koldgiai 4llapotot tapasztaltunk [CIK_957, dkologiai-allapot = jo, Qpap = 135;
MOS_512 okolégiai-allapot = j6, Qpap = 146]. Kozepes éllapot jellemezte a GAZ_507
szelvényt (Qpap = 84), mig a GOR_956 mintavételi teriilet gyenge allapotd volt (Qear =
54).

3. tablazat. A vizsgilt mintavételi szelvények Qg,p indexe értéke és 6kologiai-dllapota a vizi
makroszképikus gerinctelen fajegyiittes mennyiségi viszonyai alapjan (Dunai mellékagi tipus
referencia-értéke: 270)

; mv_ko& i my. datuma Qgar okolégiai-allapot
 CIK957 | 200906-15 135 R i6

| GAZ_507 ' 2009-04-23 | ' 84 kozepes

| GOR.956 2009-06-15 | 54 | gyenge '1
| MOS_5127 | 2009-04-22 146 jo |

A korabbi években hasonld, tavaszi és kora nyari fenofazisban vizsgéltuk a GAZ_507
és a MOS 512 mintavételi szelvényeket. A felmérések soran a MOS 512 szelvény
okologiai allapota minden esetben jo volt (2006-04-26 (Qgap = 221); 2008-05-27 (Qar =
206), mig a GAZ_507 szelvény éllapota j6 és kdzepes volt (2006-04-27 (Qgar = 180)
okologiai allapot j6; 2008-05-27 (Qear = 102) 6koldgiai allapot kozepes volt.

A viztest-specifikus, vizi makroszképikus gerinctelen szervezetekre vonatkozo,
okologiai allapotértékelés eredményei a kivetkezokben foglalhatok dssze:

— a korabban (2006 és 2008) vizsgalt MOS_512 [Mosoni-Duna, Szilos (Dunaszeg)]
és a GAZ_507 [Gazfiii-Holt-Duna, Galambos (Dunasziget)] szelvények okologiai
allapota nem valtozott; tipus-specifikus karakterfajok szama — killondsen a

MOS 512 szelvényben — sok;

— a 2009. évben eldszor vizsgalt CIK 957 (Cikolai-dg mellékaga, Nagy-Jakab
(Dunasziget) Skologiai allapota jo; szdmos tipus-specifikus karakterfaj jelenléte
bizonyitott;

_ a2 2009. évben eldszor vizsgalt GOR_956 [Gérbe-Duna, Felsé-forgd (Dunasziget)]
okologiai allapota gyenge volt. Ez elsésorban a hidromorfologiai szempontu
negativ hatésoknak tudhaté be (partvédd kovezeés, ill. a kovezett savban jelentds
kiiilepedés, ez4ltal a finom homok €s anyag frakcié aranyanak novekedése), mely a
tipus-specifikus karakterfajok szamat jelentdsen csokkentette
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I1.
FAUNAADATOK GYUJTESE ES ERTEKELESE

PUHATESTUEK (MOLLUSCA)

A szigetkozi szdrazfoldi és mocsdri puhatestiiek monitoringja keretében ebben az évben
ismételten harom, reprezentativ, védett oldalon 1€vo €léhely, egy artéri €lohely €s a Duna-
part egy reprezentativ pontjanak malakolégiai felmérésére keriilt sor, miként az el6z6 két
évben is. Az 6t, médszertani fejezetben részletezett standard €l6hely vizsgilata a korabbi
években is alkalmazott modon tortént. Ezeken a helyeken kiviil, a lipoti Termal-toban, a
Dunaremete melletti horgasztoban illetve a mellette 1évé mocsarban, az Asvényrard
melletti artéri nyarfaerddben, Dunaszigeten a Novéki-csatorna mentén, a Gabcikovo-i
erémiivel atellenes Duna-parton az 1821 fkm-nél, ugyancsak a Duna-parton az 1831. fkm-
nél és a Tejfalusziget-Doborgazsziget kozotti artéri erddben gy(jtottink vizi illetve
szarazfoldi puhatestiieket. Az utobbi hét él6hely vizsgélata egyeléses gyijtéssel tortént, az
éléhely-tipusra jellemz6 fajok megkeresésével.

Mint az eddigiek sorén, ebben az évben is a felmérés elsédleges célja a széarazfoldi és
mocsari malakofauna allapotanak felmérése volt egy Duna melletti artéri erdében (1), a
mentett oldal északi felének egy szdrazabb teriiletén (2), és a mentett oldal kdzépsd
teriiletének két nedvesebb pontjan (3-4). E négy helyen feliil a Dunaremete és Lipdt kozott,
kozvetleniil a Duna partjan nétt artéri fiizesben is gytjtottiink (5), amelyet a folyd évenként
elaraszt. Mind a fenti 6t helyen minden fellelhetd szérazfoldi fajt gytjtottiink, de a vizi
puhatestiiek eléfordulasanak vizsgalatdt csak azokra a mocsari fajokra korlatoztuk,
amelyek életfeltételeiket a vizsgalt pontokon 1évé allévizekben taldljak meg, tehat
jelenlétiik a Szigetk6z vizellatottsagatol fiigg.

Vizsgalt élohelyek és modszerek

Mintavételi hely EOTR kéd
1. Artéri erdd, Palfisziget 529 850/284 300
2. Felso-erdd, Rajka 512 750/ 97 800
3. Novékpuszta, enyves égeres 527 550/277 100
4. Arak 523 650/281 550
5. Duna-parti fiizes 533 000/282 200
6. Doborgazsziget 521 000 — 521 500/293 600 — 293 000
7. Dunasziget, a Novaki-csatorna, nyéras 523 400/291 150
8. Dunaremete 531 100/282 500
9. Lip6t 531 400/280 650
10. Asvényrard 534 800/279 000
8. Dunaszeg 538 300/269 000
9. Duna, 1821 fkm 535 900/281 300
10. Duna, 1831 fkm 528 400/288 250
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1. A Duna artéren, a Kisbodak és Dunakiliti kozotti Palfisziget Duna-parti részén 1évo,
nyarfatelepitésekkel Gvezett, telepitett fiizes. Sekély holtag vége és nadas kozotti, kb. 2
hektaros teriilet, féleg Rubus canescens — Impatiens glandulifera — Urtica dioica
aljnovényzettel. A harom éve megritkitott flizesben, az erdészeti munkak soran
tonkrement lagyszaru és bokros aljndvényzet, azota regeneralodott. A nagytestii fajok
gyljtése illetve megfigyelése egyeléssel tortént, egy nem egyenes vonali, 200 méteres
transzekt mentén, 15 perc alatt. Az apré fajok gy(jtését 20 liternyi gallytérmelék és
avar mintabol végeztiikk. Ebben az évben rovid ideig aradas boritotta az erdét, igy a
mintat a t6bb helyen Osszesodrédott és lerakodott uszadékbol tudtuk venni, ami
homogénebb mintat eredményez, mint az araddsmentes iddszakban taldlomra gytijtott
talajfelszini mintak.

2. A mentett oldal Duna fel6li savjaban, a Rajka és a Duna-gat k6z6tti Fels6-erd6 kozépso
része, a falu és a gat kozotti orszagut északi oldala mentén. Régi folyokiontések sekély
medreibe telepitett, vegyes lombos erdd bodzas-somos teriiletein, a sliri erdé miatt
aljnovényzet nélkiili, vagy Rubus canescens — Aegopodium podagraria — Allium
ursinum aljnévényzetli foltjain. A nagytestii fajok gy(jtése illetve megfigyelése 15
perces egyeléssel tortént, egy nem egyenes vonall, 200 méteres transzekt mentén. Az
apro fajok gylijtését 5 liternyi avar és talajfelszin mintabdl végeztiik, amelyet 3,
random kivalasztott, nem bolygatott, bodza €s mogyor6 bokrok alatti mélyedésekben
megiilepedett avar Osszesoprésével gyijtottink ossze. Mivel az élhely az el6z6
évekhez képest nem valtozott, a mintagylijtés modszere és feltételei korabbiakhoz
képest azonosak voltak.

3. A mentett oldal Mosoni-Duna felé esé savjaban, Novakpuszta keleti végében, a temet
mellett elhaladé Novéki-csatorna é€s az orszagut keresztezOdésében. Enyves égeres
mocsar az orszaguti hidnél. Erdei Carex riparia — C. acutiformis magassasos, nadas-
gyékényes szegéllyel, amelyet kanyabangita- és bodza-bozét kot Gssze a mocsarat
koriilvevo akac- és nyarfaerdovel. A szarazfoldi fajok gylijtése a lagyszari névényzet
feliiletér6l negyedoras egyeléssel tortént a vizzel boritott és a szaraz talajfelszin felett
is, 50 méteres bejarasi utvonal mentén. A mocsarban €16, vizi fajokat békalencsés
uszadékbol és fenékkorhadékbdl szedett, 5 liternyi mintabol gydjtottiik ki.

4. A mentett oldalon, az Arak melletti Nagy-Kerek (Nagy-Patko) égerlapjaban. Magas
korises tolgyes maradvanyaival Gvezett enyves éger laperdd, mélyvizii nadasbol allo
k6zEéps6 része, Carex riparia, C. acutiformis, C. vesicaria sasokkal és pafrany-fajokkal,
foleg Dryopteris affinis-sel. A széarazfoldi fajokat a lagyszaru novényzet feliletérdl 15
perces egyeléssel gyujtottiik a vizzel boritott €s a szaraz talajfelszin felett is, 50 méteres
transzekt mentén. A mocséarban €16, vizi fajokat a vizben lebegé levélkorhadék koziil,
10 liternyi mintabol gyijtottiik ki. Az égerlap novényzete a tavalyi évhez képest nem
valtozott, de a vizszint enyhén csékkent.

5. A Duna partjan az 1824. folyam kilométer jelzés vonaldban a magas vizallasnal
lerakédott uszadékbol 20 liternyi mintat vettiink a folydparti fiizes faundjanak
vizsgélata céljabol. Mivel a mintavétel idején finoman szitalé esé volt ezen a helyen,
ami rendkiviil kedvezo a csigdk aktivitasanak megfigyelésére, 1 oras egyeléses gytijtést
is végeziink a fiizes és a rét hatarvonala mentén.
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A fenti 6t standard helyen kiviil az alabbi helyeken gytijtéttiink puhatestiieket:

6. Tejfalusziget és Dunakiliti kozott, a Doborgazsziget és Tejfalusziget kodzotti
gatszakaszrol az erdébe térd, északnyugati irdnyu szekérdt menti flizes-nyaras, erésen
gyomosodd artéri erdoben.

7. Dunasziget, a Novaki-csatorna melletti nyarfaerd6 bozotszegélye Sérfenyészigeten, az
,.,Erdei Iskola” mellett.

8. A dunaremetei horgdsztéhoz kapcsol6dé magasséasos-nadas, fliizerdével 6vezve.

9. Lipdt, a melegvizes strand melletti, parkositott kérnyezetben 1év6 Termal-to.

10. Artéri erdé az Asvéanyraré f5lott huzodé gat mentén. Spontdn sarjado fiizes a gat
vonalaban, és iiltetett nemesnyaras az Asvanyi-mellékag mentén.

11.A Duna 1821. folyamkilométerénél 1évd, kis, eliszaposodott &bsl a Gabcikovoi
eromiivel egy vonalban. Iszapos part Rorippa armoracioides—Limosella aquatica
tovekbdl 4llo, idoszakos novényzettel.

12. A Duna 1831. folyamkilométerénél 1évé mesterséges sarkantyt tévében képzodott
oblocske €s parti kavicshordalék.

Az utobbi &6t helyen vizi hordalékbol, vagy fenékiszapbol, dsszesdport talajmintabol és
egyeléssel is gylijtottiink puhatestiieket, nem standardizalt kériilmények kozott. A fenti
helyekrol szarmaz6 mintékat csak kvalitativ modon értékeltiik az el6forduld fajok szerint.

A gylijtések a tavalyi évhez hasonléan, szeptember 18. és 20, illetve oktober 23. és 26.
kozott, Oszies idoben, a szarazfoldi csigdk tObbségének maximalis aktivitdsa idején
torténtek. Ekkor az €16 csigak kis részben a talaj felszinén, nagyobb részt az aljnévényzet
levelein, széran, illetve a fak torzsén tartozkodtak. A vizi csigdk legnagyobb hanyada
ekkor mar nem volt aktiv, de a parti zona fenékiszapjaban vagy korhadékdban — nem kis
részben az alacsony vizallasnak k§szonhetéen — kénnyen megtalalhatok voltak.

A szarazfoldi és mocsari puhatestliek kimutatdsara felhasznalt mintdk feldolgozasa
soran meghataroztuk az azokban taldlt egyedszamokat, majd a relativ abundancidjuk
alapjan az egyes é€l6helyek fajdiverzitasara jellemz6 Shannon-Wiener heterogenitasi
indexet. Ezt a szamitast elvégeztiik a korabbi években, hasonlé médon végzett gylijtések
eredménye alapjan is, és Osszehasonlitottuk egymadssal a kiilonbozé években kapott
diverzitasi indexeket.

Eredmények

1. Artéri erdé, Pilfisziget

Az artéri erdének ezen a rendszeresen megfigyelt pontjan a nagyobb testii csigdk ezen az
0sz6n is nagy aktivitast mutattak, vagyis feltiinden a névényzeten, illetve a talaj felszinén
maszkaltak, vagy pihentek. Az itt él6 legnagyobb testli csigdk [Arianta arbustorum,
Cepaea hortensis és Fruticicola (=Bradybaena) fruticum] aktivitdsa volt a
legszembeszokébb ezen az 6szon is. Az Arianta négyzetméterenként kb. szizas
nagysagrendben, a masik két faj tizes nagysagrendben fordult el6. Aktivitasukat részben az
is magyarazza, hogy a vizsgélat idején az Impatiens glandulifera és a kdzonséges csalan
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még nagy tdmegben virdgzott, és ezek a nedvduls, lagyszard novények elsérangu
taplalékforrast jelentenek a novényzetre felmaszo fajoknak.

A mélyebben fekvo teriileteket a nyar folyamén néhany hétig viz boritotta. Ennek
megfeleléoen az erdd avarja uszadék forméjaban helyenként Osszetorlodott, de nem
sodrodott el. Az uszadék a kordbbi években megszokott, hatalmas tomegben tartalmazta a
régebben, de a frissen elpusztult csigdk héjait is. Az uszadék tartalmazta az §sszes éléhely-
tipusban €16 csigék héjait is, ezért a Palfisziget tisztasain €16 fajok héjait ismét meg lehetett
talalni az erd6be keriilt hordalékban, ahogy az az aradasos években szokvanyos.

A felszinen mozgd csigdk tilnyomoé tobbsége nem teljesen kifejlett példany volt,
hanem ez évi sziiletésl, fiatal egyed. Mindamellett e csigdk legnagyobb példanyai még
ebben az id6szakban is parzasi aktivitdst mutattak, ami a kedvezé idjarassal
magyarazhatd. Tavaly, ugyanebben az iddszakban a mar pusztuldsnak indult, sériilt
Impatiens toveket alaposan megragtak, de idén a csigaktol roskadd névényeken még csak
kevés ragadsnyom volt, ami arra utal, hogy addig csak az epidermiszt boritd
mikroorganizmusokat, a perifitont fogyasztottak. A csigdk szaméra tehat idén még jobban
elhtizoédott a taplalkozasi idoszak, mivel az aljndvényzet elhaldsa legfoljebb még csak
oktdber végén vagy november elejére volt varhatd. Mindezek nagyon kedvezé jelenségek a
csigak fennmaraddsa szempontjabol, még ha ezt csak a makroklimatikus hatasoknak
kdszonhetjiik is.

Az egyeléssel és az aradas altal Osszehordott uszadékbol gytijtott szarazfoldi
csigafauna 30 fajbol allt (1. tablazat). Ez a fajszam héttel tobb, mint a tavalyi és harommal
kevesebb, mint a tavaly el6tti, ugyanezzel a modszerrel gytjtott fajok szdma. Az egyes
fajok egymashoz viszonyitott ardnya lényegesen nem valtozott a tavalyi évhez képest.

Az artéri fiizes csigainak Shannon-Wiener-féle diverzitasi indexei az elmult évek
gyUjtései alapjan az alabbiak szerint alakulnak:

2004: 0,80
2005: 0,64
2006: 1,06
2007: 1,06
2008: 0,73
2009: 0,98

A fajdiverzitas aritmetikai értéke ismét a korabbi évek értékéhez kozelit. Ez els6sorban
a réti fajok 4jboli megjelenésének koszonhetd, amelyek tavaly az aradas hidnya miatt nem
voltak talalhatok az erdében gyijtott talajmintdkban.

Az artéri erdd mocsarai kevés vizet tartalmaztak, vagy részben kiszikkadtak, ennek
ellenére ismét 12 faj egyedeit lehetett megtaldlni az idészakos vizek medrének aljadban, a
lerakodott korhadékban. A valtozd vizszintli, erdei mocsarak szegélye elsOsorban a
szarazfoldi csigdk szamara kinalt életteret ebben az évben, és itt halmozddott fel a
csatornak partjan él6 csigak iires héjainak tomege is. Az efemer, kis testli fajok (csigak és
kagylok egyarant) ismét hianyoztak a mocsari faunabol.

A Palfisziget kdzepén 1évo, sekély, fiizessel koriilvett iddszakos t6 annak ellenére
kival6 csigatenyészd hely volt ebben az évben, hogy 6szre ismét kiszikkadt. Medrében a
Lymnaea stagnalis tobb ezres populacidja prosperalt, melynek Oszre csak juvenilis
példanyai maradtak élve a tél atvészelésére. E nagytestii csiganak ismét sok pirosas héju
szinvaltozata volt taldlhatd. A piros héji példanyok gyakorisaga 0,5-1 % koriil volt az iires
héjak tdmegében.
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Az arborealis életmoda Cepaea hortensis csigak részben a fak torzsén tartézkodtak, de
sok, fiatalabb példanyuk a lagyszara novényeken tartozkodott. Idén nem volt sok fiatal
egyed a fak kérgén, feltehetdleg még késobb keltek ki, mint tavaly.

2. Felso-erdo, Rajka

A rajkai Fels6-erdoben az idei gytjtés alkalmaval 14 csigafaj keriilt el6 (3. tablazat).
Ez két fajjal tobb, mint a tavaly megtalalt fajok szama. Idén is tomeges eléfordulasu volt az
Aegopinella nitens, 5 faj pedig altalanosan gyakori (Cochlodina laminata, Clausilia
pumila, Perforatella incarnata, Trichia unidentata, Helix pomatia).

A Rajka melletti lombos erdd csigainak Shannon-Wiener-féle diverzitasi indexei az
elmult évek gyfijtései alapjan az alabbiak szerint alakulnak:

2004: 0,697
2005: 0,128
2006: 0,646
2007: 0,648
2008: 0,300
2009: 0,430

A diverzitasi érték 1ujboli megemelkedése a maskiilonben fajszegény élohelyen
viszonylagos stabilitast jelez, amit latszolag csak a 2005. év adatai szakitanak meg. Az
Aegopinelld-k kimagasl6 abundancidja az él6helyre tovabbra is jellemz0.

3. Novakpuszta, enyves égeres

Sajnalattal kellett megéllapitanunk, hogy, hogy a Novaki-csatorna mellett fekvl égeres
folyamatosan megy tonkre. A kivagott fak helyén gyomosodas indult meg, €s ismét
szemétlerako teriiletté kezd valni a hely. Az Iris pseudacorus tovekkel tarkitott magassasos
teriiletét egyre jobban elfoglalja a csigolyafiiz. A kis erd6 kozépso részén pedig a sz€l donti
ki a nagyobb fikat a csatorna tuloldaldn korabban meglév nemesnyar-erd6 szélvédo
hat4sdnak megsziinése miatt.

Noha az idén regisztralt fajszam most sem maradt el a tavalyitol, st harommal t6bb
fajt taldltunk, mint az el6z6 évben, mindez lehet az éléhely valtozasanak is a
kovetkezménye, mert ugyanekkor a taldlt példanyszamok nagyon alacsonyak voltak.
Kiemelendé, hogy a Gyraulus riparius nem keriilt el6 idén, €s a Vertigo moulinsiana is
csak 2 példannyal képviseltette magét a gyfijtésben. A meglehetdsen ubiquista Carychium
minimum egyedszdma megugrott, de az érzékeny, hidegkedveld Bithynia leachi eltiinni
latszik az él6helyrdl. Az itt eléfordulo 5 kagylofajbol most csak 3 keriilt eld, bar ezek
mindig is alkalomszeriien fordultak el6 a vizboritastol fiiggben. Mindenesetre a viszonylag
sok faj, nagyon valtozd egyedszdmban magas heterogenitasi indexet eredményezett, de
ennek megitélésekor koriiltekintden kell eljarni. Az égeres csigainak Shannon-Wiener-féle
diverzitasi indexei az elmult évek gyfijtései alapjan az alabbiak szerint alakultak:
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2004: 0,71
2005: 0,88
2006: 0,81
2007: 0,97
2008: 0,97
2009: 1,05

4. Arak

Az Arak melletti Nagy-Kerek égerlépjaban a tavalyi felméréshez képest néggyel kevesebb,
sszesen 20 faj keriilt el6 idén. A megtaldlt 20 faj kozil 15 vizi, 5 pedig szarazfoldi
(5.tablazat). Az egyes fajok egyedeinek mennyisége erds ingadozast mutat a korabbi
évekhez viszonyitva. Az éldhelyen a Vertigo moulinsiana idén nem keriilt eld. A fajok
egyedszdma csokkenni latszik. Az idei gyfijtések alkalmaval a mocsar vizszintjét ismét
nagyon alacsonynak talaltuk.

Az égerlapban a vadmozgas idén is nagy volt. A vadmozgéas a ndvényzet tovabbi
letorését okozza, a hullaték pedig tovabb noveli a 1ap vizének nitrogéntartalmat. Foleg a
vaddisznok jarnak keresztiil a lapon, aminek legvaldsziniibb oka az, hogy a teljes araki lap-
csoportot szant6foldek, elsdsorban kukorica- €s répafoldek veszik koriil.

Az égeres csigainak és kagyl6inak Shannon-Wiener-féle diverzitasi indexei az elmult
évek gylijtései alapjan az aldbbiak szerint alakultak:

2004: 0,83
2005: 0,51
2006: nem volt vizsgalva
2007: 0,57
2008: 0,53
2009: 0,88

A diverzitdsi index alakulasa latszélag kedvezd képet mutat, de ez annak
kovetkezménye, hogy a legtdbb fajbol hasonlo mennyiségii egyedet gytijtsttiink. Ezaltal a
fauna homogénebbnek latszik — mivel nincs kozottikk kiugréan nagy tdmegben jelenlévd
faj — de ez az egyedszdm megfogyatkozasa miatt van, és nem a ritkdbb fajok
egyedszamanak emelkedése miatt.

5. Duna-parti fiizes

A Duna-parton él6 példanyként, illetve hordal¢kban vagy uszadékban friss héj formédjdban
megtalalt recens puhatestli fajok szama idén 25 volt, ami jocskan elmarad a tavaly elbtti
67-t6], de ottel tobb, mint a tavaly talalt fajok szama. Az aradas ellenére az uszadékba
hordott vizi csigik és kagylok idén sem keveredtek a parti fiizes csigai kozé. A parti rétek
faundja viszont megjelent az uszadékban (Carychium, Vallonia, Pupilla, Granaria),
jelezve, hogy ezeken a réteken nedves volt a gyep a nyaron. A megtalalt fajok mindegyike
a Duna-parton €18, szarazfoldi csigafaj volt, és nem volt koztik messzebbrol szarmazo,
idegen hordalékfaj (6. tablazat).

A gyiijtott példanyszamok alapjan az itt talalt szarazfoldi fajok egymashoz viszonyitott
gyakorisdga nagyjabol a korabbi éveknek megfeleld, s ezen a helyen elvarhato
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gyakorisagok szerint alakult. A parti fiizes csigainak Shannon-Wiener-féle diverzitasi
indexei a korabbi és az idei gytjtések alapjan az alabbiak szerint alakultak:

2006: 1,20
2007: 1,15
2008: 1,93
2009: 1,05

A viszonylag magas diverzitasi mutatészamok a kdzvetlen Duna-part fajgazdasagat és
néhéany faj nagy egyed stirliségét is titkrozik.

Erdekes jelenség, hogy a korabbi években gyakori Fruticicola fruticum csigdk ezen a
partszakaszon szinte teljesen eltiintek, holott egyébként az artéri erdd kodzonséges fajai
koz¢ tartoznak. A folyd mentén huzodo foldittol a gat felé es6 teriileteken gyakoriak, de
kozvetleniil a folyé partjan ritkdnak szdmitanak. Mivel ugyanekkor a hozzija hasonlo
méretii Cepaea hortensis és Arianta arbustorum nem szamit kiilonosebben ritkdnak sem a
folyoparton, sem a foldat gat feloli oldalén, sajatos magyarazatot kell keresni erre a
jelenségre. A harom emlitett, hasonlé nagysagu csigafaj egymastol elsésorban a preferalt
tartozkodasi helyben tér el egymastol. A vegetacios idoszakban a Fruticicola kedveli
leginkabb a bokrok 4gait, a masik két faj stabilabb aljzatot keres: fatorzset vagy talajt
részesit elényben a nyar folyamén. Talan nem alaptalan az a feltételezés, hogy a Duna-
parton megtelepedett hod tevékenysége szoritja vissza ezeket a csigakat azaltal, hogy nagy
teriileteken folyamatosan ragja a fiizhajtasokat, igy kevésbé valik a Fruticicola csigdk
szamara benépesithetévé a Duna-part. A hodok az 1831. illetve az 1824.
folyamkilométerek magassagaban 1évo félszigetszerli széarazfold-nyulvanyok dbleinek
kornyékén szinte teljesen leragjak a vastagabb flizsarjakat és csak a gyorsan sarjado,
egyéves vesszok maradnak a fatoveken. A parti novényzet ezéltal egyre bozo6tosabba (€s
gyomosabbd) valik, ami sok csiganak kedvez, de a tilnyomoan arborealis életmodu
Fruticicola csigdknak talan nem.

*

A nem minden évben folyamatosan, de alkalmanként vizsgalt szigetkozi €lohelyeken, a
csigafajok eléfordulasaval kapesolatban az alabbi megfigyeléseket tettiik

6. Tejfalusziget és Dunakiliti kozott

A Fels6-Szigetkoz artéri erdejében végzett egyeld (keresd) gytjtés eredmeénye az a
megallapitas, hogy az Als6-Szigetkoz artéri erdejeinek gyakori fajai jelen vannak oft is,
nagyjabol azonos egyedsiriiségben. Az artéri erdd ritkuldsdval parhuzamosan az
erdteljesedé gyomosodas talan botanikai szempontbdl kedvezdtlen, de a novénytarsulasok
valtozatos szegélyei mentén jo élohelyekre lelnek csigak. Elsdsorban a nagytestii csigak
voltak detektalhatok a gy(ijtés alkalméaval. A tijra jellemz0 Urticicola (=Perforatella)
umbrosus gyakori ezen a Dunatol viszonylag tavolabb eso teriileten is, pedig a faj nagy
nedvesség igényil. Az orszigos védettséget élvezd Cepaea hortensis foleg a nadasok
szegélyén talalhatd, hasonléan a Lipot koriili nadasok éléhelyein tapasztalt allapothoz

képest.
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7. Dunasziget, Erdei Iskola kirnyéke

A Felss-Szigetkoz egy masik helyén, faluszeli, erdészegélyi bozotban talalt nagytestii
csigak fajosszetétele €s viszonylagos gyakorisdga nagyjabol megegyezett a kozeli artéri
erdében talalt allapottal. Ez annak jele, hogy a Dunasziget koriili artéri és védett oldali
erd6k faunaja még elég szoros kapcsolatban lehet egymassal a gat viszonylagos izolalo
hatasa ellenére is. Az Urticicola, Cepaea és Fruticicola csigik kifejezetten gyakoriak
voltak az erdétagok szegélyzonajaban 1évé szeder- és bodzabozdton. A gat két oldalan lévo
élohelyek kozott az a lényeges kiilonbség, hogy az Arianta arbustorum az artéren kiviil
(legalabbis ezen a kornyéken) nem taldlhat6, ugyanakkor a Helix pomatia éti csiga a védett
oldalon gyakoribb, kiilsndsen az emberi telepiilések kornyéken.

8. Dunaremete

A Dunaremeténél 1évé horgasztoban tovéabbra sincsenek €16 puhatestliek, és mar tres
héjakat sem sodor partra a hullimmozgés. Talan a tul strd haltelepités, esetleg a
nitrogéndus takarméanyozas miatt prosperalé hinarnévényzet nincs a toban, ami aljzatot €és
taplalékot jelentene a csigaknak. (Az alkalomszerlien felszaporodé fonalas moszat és
csillarkamoszat a csigak szaméra nem jelent taplalékot.) A horgaszt6 mellett 1évd hajdani
sekély t6 medrében képzddstt mocsarban a tavaly atvészelt csigak gyakorlatilag kihaltak.
Ez részben annak a kovetkezménye lehetett, hogy a gyékény és a sds kozotti nedves
korhadékot a vaddisznék szinte mindeniitt feltartak és elfogyasztottak a nagyobb csigakat.
Amennyiben a mocsarba nem aramlik viz, a gyomosodas megindul, és szarazfoldi fajok
foglaljak el ezt az él6helyet.

Korabban mind a t6, mind a mellette 1évé mocsar viszonylag gazdag puhatestii
allomanyt tartott fenn. Amiéta zsilippel szabalyozzak a vizszintet, a t6 nem 6blitédik at. A
hosszti idén 4t lefolyastalan viztomeg a parolgas és a csak beléje mosédo vagy 6mlé
alkalmi vizek hatasara szikesedésnek indul és elveszti puhatestt faunajat. (Ez a folyamat
vezetett a Velencei-td puhatestliinek teljes kipusztulaséhoz is.)

9. Lipét, Termal-to

A lipéti Termél-t6 malakologiai vizsgilatara azért keriilt sor, mert kiderlt, hogy
megtelepedett benne az Anodonta woodiana amuri kagylo. Ez a melegvizet kiilondsen
kedveld, invaziv faj a halastavakban és a Dunaban mar gyakori. A Termal-toban egyitt ¢l
6shonos puhatestiiekkel, amelyek tobbnyire gyakori, ubiquista fajok. A toban talalt
puhatestiiek koziil egy igazan emlitésre mélté faj akadt, a tavaly szintén LipGton
felbukkant Planorbis carinatus. Testvérfaja, a P. planorbis nem keriilt el6 a parti egyeld
gylijtések soran, ami felveti annak a lehetdségét, hogy ez az érzékeny csiga esetleg
vikarians fajparja nélkiil élhet ebben a vizben. Malakologiai szempontbdl kiilonleges lenne
ez az allapot, és tovabbi vizsgalatot igényel, kiilonosen azért, mert noha a nemzetkozi
szakirodalom vitathatatlanul 6nall6 fajoknak fogadja el a két emlitett csigat, a P. carinatus
id6nkénti felbukkanésa és rendszeres eltiinése felveti annak gyanijat, hogy ez utobbi faj
esetleg valéjdban egy olyan okoldgiai valtozat, amely specialis koriilmények kozott jon
létre, és a komyezeti feltételek megvaltozasa esetén populacioi Osszeomlanak, esetleg
4talakulnak a gyakori morfologiai formaba, amit a P. planorbis képvisel.

A Termal-té6 faundja kiilonleges lehet azért is, mert a parton talalt héjak alapjan
feltételezhetd, hogy itt egy helyen él a két hazai fialécsiga faj, a Viviparus acerosus gs V.
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contectus. E két faj egyiittes, egyidejii eléfordulasat eddig még soha nem tapasztaltam. A
toban nagyon valtozatos lebegd hindrfléra talalhato, ¢s annak ellenére, hogy a partjai
teljesen parkositott kornyezetbe esnek, botanikai szempontbdl is értékes fajok élnek benne,
mint példaul a Nymphoides peltata, Nymphaea alba és a Nuphar lutea.

10. Asvanyrard, artéri erdd

Az &svéanyrar6i Duna-agak partjan a még zavartalan allapotban 1évé nemesnyarasokban
ugyanazok a nagytestdl csigdk voltak talalhatok, mint a Fels6-Szigetkdzben, Dunasziget
kérnyékén, de még nagyobb egyedszdmban, mint amott. Szemerkéld esoben végzett
megfigyelés alatt az Arianta arbustorum egyedsiiriisége négyzetmétereként 10-15 volt a
zold aljndvényzettel borifott talajfelszineken, és 5-6 a csupasz, boml6 avaron. A Cepaea €s
Fruticicola csigdk is nagyon gyakoriak voltak. Ez utébbi polimorf fajokb6l minden
lehetséges szinvaltozat el6fordult mér egy 200 méteres transzekt mentén. A zértabb
erdérészekben az Urticicola joval ritkdbb vagy hianyzik, de megjelenik minden csalanos-
szedres szegélyzonaban.

A csigdk monitoringja szempontjabol egy mellékesnek t{ind jelenséget kivéanok
megemliteni, amelynek azonban lehet némi jelentdsége a megfigyelésen alapuld
monitorozas esetében. Ugy tiinik, hogy az arboredlis életmodu és valamilyen foku
polimorfizmust mutatd csigdk a tartézkodasi helyeiket nem teljesen véletlenszeriien
valasztjdk meg, hanem sajat hazuk szinezete befolyasolja a helypreferencidikat. Ez
feltételezi azt, hogy ,.ismerik™ sajat héjuk szinét és azt, hogy dsszehasonlitast tudnak tenni
az egyes szinfoltok kozott. A csikos, a sarga és a pirosas Cepaea hortensis feltételezhetd
pihendhely-preferencijara az asvanyrar6i erddkben figyeltiink fel, mert e csigak itt oly
gyakoriak voltak, hogy a jelenség szembeszoké volt. A pirosas szinezetii példanyok
pirosas vagy barnds ndvényeken, a sargisak a zoldes-sargas szarakon, a csikosak foleg
mintés felilleteken voltak talalhatok. Az aljzathoz igazodé, hasonlé, de enyhébb
preferenciat meg lehetett figyelni a polimorf Fruticicola fruticum esetében, s0t a nem
polimorf Urticicola umbrosus esetében is, amennyiben ez utébbi okkerbarna faj a
sargaszold-barna szinarnyalati novényeket részesitette elényben a sotétzoldekkel szemben.
A mintézataban polimorf, de szinezetében egységesen barna Arianta helyvélasztasa a
novényeken teljesen véletlenszertinek tiint, de ez a faj csak az 0sz nedves iddszakaban,
rovid ideig tartozkodik a novényeken, egyébként az avarban él. A szinfiiggd, egyedi
aljzatpreferencidra nézve nincs irodalmi adat, ezért a kérdes kisérletes vizsgalata indokolt.
Amennyiben beigazolédna ez a viselkedésforma, a kérnyezet polimorfizmus fenntartd
szerepe nagyon felértékelddne, és a biologiai diverzitds megdrzésében tovabbi fontossagot
kapna.

11. Oreg-Duna az 1821. folyamkilométernél

A Dunénak ezen a partszakaszan kavicsos és iszapos savok valtjak egymast, amibe egy
kicsi, hajdan valészinfileg mesterséges 6bdl €kelddik be. Az Sblocske iszapos partjan
szinte kizarélag Galba truncatula csigék voltak talalhatok, amelyek a szarvasok
méjmételyeinek koztigazdai. Ezen a helyen nemcsak friss szarvasnyomokat lehetett
megfigyelni, hanem a parti bozotban a huzamosabb tartozkodasuk pihendhelyeit is meg
lehetett talalni. Ez a most felfedezett G. truncatula é16hely egy ujabb bizonyiték arra, hogy
a szarvasok pontosan azokat az agyagos posvanyokat preferaljak, ahol a koztigazda csigak
élnek és ez dsszefiigg a majmételyes fertézés nagymértéki elterjedésével.
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12. Oreg-Duna az 1831. folyamkilométernél

A foly6 1831. folyamkilométerénél gytijtott parti iszapban 21 vizi fajt talaltunk az idén. A
korabban is gyijtott 6t Pisidium-faj mellett most nem keriilt eld a Pisidium pulchellum,
amire szamitani is lehetett, hiszen a tavaly megtaldlt egyetlen példany pionir egyede
lehetett itt a fajanak. Orvendetes viszont, hogy az oxigéndus, aramlé vizet kedveld Ancylus
fluviatilis csigdk hatalmas tomegben népesitették be a mederfenéki kavicsokat. Egy-egy
sklsmnyi kavicson 20-30 csigapéldany is volt ebbdl a fajbol, ezért parti zénaban az
Ancylus négyzetméterenkénti egyedsiirtisége helyenként biztosan meghaladta az ezret is.
Elgondolkoztaté, hogy ez a meglehetosen helyhez kotott életmodu sapkacsiga faj, csak
minden masodik-harmadik évben gradal ilyen nagy mértékben, aminek okdt nem tudjuk.
Rendszeres elszaporoddsa azonban kedvezd jel abbol a szempontbél, hogy a valtozd
feltételek mellett is tulél, és bizonyosan prosperdlna egy szdméra dllandéan kedvezd
kornyezetet biztositd folyoban.

A folyopart limanyos 6blécskéiben ezen a helyen is fel lehetett fedezni a szarvasok
dagonyazé helyeit, ahol a G. fruncatula koztigazda csigak is eléfordultak. A csigak
szimara az iszapot borité Cyanophyta réteg nyujt taplalékot, ami viszont csak a valtozo
felszinli iszapon alakul ki. Nem tudjuk, hogy a folyd elterelése el6tti idészakban hol
lehettek a szarvasok dagonyazé helyei, de jelenleg feltiinéen koncentrdlddnak az Oreg-
Duna partjdra, s a beljebb esé artéri erdében alig lelhetok fel. Feltehetdleg a sekeély, tiszta
viz csébitja a folyopartra az 4llatokat, megteremtve ezzel a mdjmétellyel valo fert6z6des
nagyobb esélyét.

Ebben az évben a Paladilhia (=Bythiospeum) oshanovae csiganak sem héjait, sem €16
példanyait nem taldltuk meg ezen a helyen. A parti forrasokat nagy mennyiségli iszap €s a
hodok 4ltal lerdgott flizvesszk tomege boritotta. A rothadé ndvényi korhadék alatt nem
talaltunk egyetlen puhatestii héjat sem.

1. tiblazat. Dunaremeténél, a palfiszigeti artéri erd6ben gyiijtott szirazfoldi csigak

Gyujtott Gytjtott Gyjtott Gytijtott Gyfijtott Gyjtott
) Eldhely példanyok | példanyok | példanyok | példanyok | példinyok | példanyok
Megfigyelt fajok preferencifja szdma szdma szdma szama szdma szdma
2004-ben 2005-ben | 2006-ban | 2007-ben | 2008-ban | 2009-ben
Carychium tridentatum Nedvességkedveld 4 0 42 32 2 34
Carychium minimum Nedvességkedveld 0 0 34 71 2 24
Oxyloma elegans Nedvességkedveld 0 0 0 2 4 4
Succinea putris Nedvességkedveld 1 12 5 35 7 0
Cochlicopa lubrica Nedvességkedveld 0 0 54 96 22 31
Truncatellina cylindrica Szarazsagtiird 0 0 9 20 0 3
Pupilla muscorum Szérazsagtiird 0 0 18 2 0 9
Granaria frumentum Szarazsagtiird 0 0 31 9 0 6
Vertigo pygmaea Szarazsagtiird 0 0 16 12 2 4
Chondrula tridens Szarazsagtiird 0 0 25 4 0 2
Vallonia pulchella Nedvességkedveld 0 0 5 149 0 5
Vallonia costata Nedvességkedveld 0 0 >300 51 0 >500

33




Punctum pygmaeum Nedvességkedveld 0 0 144 144 33 45
Cecilioides acicula Nedvességkedveld 0 0 2 0 0 1
Cochlodina laminata Nedvességkedveld 1 0 28 29 7 16
Clausilia pumila Nedvességkedveld 0 0 13 33 21 38
Balea biplicata Nedvességkedveld 3 0 27 26 3 10
Semilimax semilimax Nedvességkedveld 0 0 11 7 2 13
Zonitoides nitidus Nedvességkedveld 2 0 13 43 12 6
Vitrea crystallina Nedvességkedveld 0 0 > 500 > 600 34 >300
Aegopinella nitens Nedvességkedveld 0 0 >200 >250 59 >300
Euconulus fulvus Nedvességkedveld 0 0 0 19 4 1
Monacha cartusiana Szarazsagtiird 0 0 1 8 0 0
Trichia hispida Nedvességkedveld 1 0 10 25 17 23
Trichia striolata Nedvességkedveld 12 0 31 51 7 22
Fruticicola fruticum Nedvességkedveld 2 6 >300 >400 > 300 >200
Perforatella incarnata Nedvességkedveld 0 2 56 > 300 > 100 > 100
Arianta arbustorum Nedvességkedveld 17 10 > 500 > 1200 > 1000 > 400
Cepaea hortensis Nedvességkedveld 8 6 > 150 >200 >500 > 150
Cepaea vindobonensis Szarazsagtiird 0 0 1 3 0 3
Urticicola umbrosus Nedvességkedveld 0 0 0 34 4 2
Pseudotrichia rubiginosa Nedvességkedveld 0 0 1 69 26 0
Helix pomatia Nedvességkedveld 0 0 0 3 0 3

34




2. tablazat. Dunaremeténél, a palfiszigeti drtéren gyiijtott vizi puhatestiiek

Gyiijtott példanyok | Gydjtott példanyok | Gyiijtott példanyok szama
Megfigyelt fajok A faj jellege 23321‘::“ 233?2:‘11 2009-ben
Viviparus contectus Kopoltyis csiga 5 5 56
Valvata cristata Kopoltyts csiga 21 11 6
Bithynia tentaculata Kopoltyus csiga 44 3 4
Bithynia leachi Kopoltyus csiga 9 4 0
Lymnaea truncatula Tudos csiga 4 0
Lymnaea stagnalis Tidés csiga 0 28 90
Lymnaea auricularia Tudos csiga 0 10 1
Lymnaea palustris Tidés csiga 9 4 > 1000
Haitia acuta Tiidds csiga 1 7 3
Planorbis planorbis Tiidds csiga 52 33 41
Anisus spirorbis Tudos csiga 27 0 13
Anisus vortex Tudos csiga 33 18 1
Gyraulus albus Tudos csiga 2 0 0
Bathyomphalus contortus Tiidds csiga 1 0 0
Hippeutis complanatus Tiidds csiga 6 0 2
Planorbarius corneus Tiidés csiga 7 5 32
Pisidium obtusale Kagylé 3 0 0
Pisidium casertanum Kagylo 7 0 0
Musculium lacustre Kagylo 1 2 0
3. tablazat. A Rajka melletti Fels6-erdében gyiijtott szarazfoldi csigak
Gyijtott Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott
Megfigyelt fajok példf?myok példanyok példanyok példanyok példanyok példanyok
szama szama szama szama szama szama
2004-ben 2005-ben 2006-ban 2007-ben 2008-ban 2009-ben
Columella edentula 0 0 9 5 0 2
Cochlodina laminata 5 4 26 29 5 9
Clausilia pumila 15 26 54 10 29 34
Balea biplicata 0 1 6 21 2 4
Cecilioides acicula 2 0 2 0 2 0
Punctum pygmaeum 0 0 14 4 0 22
Semilimax semilimax 0 0 2 5 1 3
Vitrina pellucida 1 0 16 23 0 11
Vitrea crystallina 0 0 | 0 0 2
Aegopinella nitens 67 87 342 278 433 > 500
Perforatella umbrosa 11 6 11 24 1 3
Perforatella incarnata 6 3 13 33 12 34
Trichia unidentata 12 7 31 8 17 23
Cepaea hortensis 0 0 1 0 2 0
Cepaea vindobonensis 1 0 4 2 0 2
Arianta arbustorum 0 0 0 0 2 0
Helix pomatia 8 1 10 5 3 6
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4. tablazat. A Novikpuszta melletti égeresben gyiijtott puhatestiiek

Gyiijtostt Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott
Megfigyelt fajok Eletméd példanyok pe'ld:"myok példanyok péld:’inyok példanyok példa‘ényok
szama szama szama szama szama szama
2004-ben 2005-ben 2006-ban 2007-ben 2008-ban 2009-ben
Viviparus contectus vizi 1 0 0 0 0 0
Valvata cristata vizi 340 642 1 2 223 41
Bithynia tentaculata vizi 14 5 0 0 6 5
Bithynia leachi vizi 23 57 14 3 20 0
Carychium minimum szarazfoldi 0 0 0 0 1 22
Acroloxus lacustris vizi 0 18 12 0 5 4
Lymnaea stagnalis vizi 0 0 12 0 2 1
Lymnaea palustris vizi 1 12 10 0 9 12
Physa fontinalis vizi 0 0 2 0 8 1
Planorbarius corneus vizi 0 0 2 2 0 0
Anisus vorticulus vizi 0 0 166 0 7 0
Anisus vortex vizi 8 72 5 9 5 2
Gyraulus riparius vizi 10 258 0 0 3 0
Gyraulus albus vizi 0 0 18 2 0 1
Bathyomphalus contortus vizi 221 303 0 0 3 2
Segmentina nitida vizi 433 378 0 10 1 3
Hippeutis complanatus vizi 72 179 0 3 25 1
Oxyloma elegans szarazfoldi 0 9 18 11 0 7
Vertigo antivertigo szarazfoldi 0 3 1 3 0 1
Vertigo moulinsiana szarazfoldi 3 12 42 23 3 2
Columella edentula szarazfoldi 0 1 0 0 0 0
Zonitoides nitidus szarazfoldi 3 38 2 4 0 7
Aegopinella nitens széarazfoldi 8 2 0 3 0 3
Perforatella incarnata szarazfoldi 2 0 4 0 1 4
Perforatella umbrosa szarazfoldi 1 0 0 0 0 1
Cepaea hortensis szarazfoldi 3 0 5 2 0 1
Cepaea vindobonensis szérazfoldi 0 0 2 0 0 0
Fruticicola fruticum szarazfoldi 0 0 5 2 0 4
Pisidium milium kagyl6 3 44 4 0 20 9
Pisidium obtusale kagylo 15 26 0 0 8 0
Pisidium subtruncatum kagylo jid 11 0 0 16 0
Pisidium nitidum kagyld 0 0 0 0 7 3
Sphaerium corneum kagylo 1 0 0 0 0 0
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5. tablazat. Az Arak melletti Nagy-Kerek égerlapjaban gyiijtott puhatestiiek

Megfigyelt fajok A faj Gyiijtott Gyiijtott Gyiijtott Gylijtott Gyiijtott
jellege példi'myok példz’inyok példfmyok példe.’myok péld'finyok
szama szama szama szama szdma
2004-ben 2005-ben 2007-ben 2008-ban 2009-ben
Valvata cristata Vizi 74 3 240 1740 127
Bithynia tentaculata Vizi 11 0 1 20 7
Bithynia leachi Vizi 32 8 8 56 5
Lymnaea palustris Vizi 0 28 3 7 3
Physa fontinalis Vizi 7 0 0 0 0
Planorbis planorbis Vizi 4 6 9 54 29
Anisus spirorbis Vizi 0 0 2 0 3
Anisus vortex Vizi 34 22 6 40 17
Planorbarius corneus Vizi 1 0 2 27 11
Armiger crista Vizi 0 0 1 79 4
Bathyomphalus contortus Vizi 67 49 45 78 40
Hippeutis complanatus Vizi 0 0 2 124 12
Segmentina nitida Vizi 12 2 67 30 33
Vallonia costata Szarazfoldi 0 0 1 0 2
Vertigo antivertigo Szarazfoldi 0 0 2 -+ 0
Zonitoides nitidus Szarazfoldi 2 0 0 3 0
Aegopinella nitens Szarazfoldi 3 0 0 0 0
Fruticicola fruticum Szérazfoldi 1 0 0 0 1
Perforatella incarnata Szarazfoldi 2 0 0 1 2
Pisidium obtusale Vizi 2 0 0 5 0
Pisidium milium Vizi 0 0 5 32 5
Carychium minimum Szarazfoldi 0 0 0 10 1
Anisus vorticulus Vizi 0 0 0 1 2
Acroloxus lacustris Vizi 0 0 0 27 2
Oxyloma elegans Szarazfoldi 0 0 0 2 2
Vertigo moulinsiana Szarazfoldi 0 0 0 5 0
Semilimax semilimax Szarazfoldi 0 0 0 2 0
Vitrea crystallina Szarazfoldi 0 0 0 1 0
Sphaerium corneum Vizi 0 0 0 1 0
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6. tablazat. A Duna melletti artéri erdében, az 1824. fkm-nél gyiijtott szarazfoldi csigak

Gyiijtott példanyok | Gyiijtott példanyok Gyiijtott példanyok | Gyiijtott példanyok
Megfigyelt Rjok 2006-ban 2007 ben 2008-ban 2009-ben

Carychium tridentatum 8 >200 0 0
Carychium minimum >500 > 150 2 59
Succinea putris 43 56 3 5
Oxyloma elegans 25 0 4 0
Succinella oblonga 17 2 2 22
Cochlicopa lubrica >200 >200 5 34
Truncatellina cylindrica 40 59 2 1
Vertigo antivertigo 3 1 0 0
Vertigo pygmaea 21 4 2 8
Pupilla muscorum 22 23 0 2
Granaria frumentum 4 17 0 1
Vallonia pulchella >200 >200 0 24
Vallonia costata > 500 > 600 0 16
Vallonia enniensis 6 3 0 0
Punctum pygmaeum >200 >100 3 10
Discus rotundatus 1 1 0 0
Cecilioides acicula 2 2 0 0
Cochlodina laminata 10 17 2 0
Clausilia pumila 37 12 0 8
Balea biplicata 38 25 2 2
Semilimax semilimax 3 1 2 2
Zonitoides nitidus > 200 >200 6 39
Vitrea crystallina > 500 > 600 1 131
Aegopinella nitens 59 122 8 21
Oxychilus draparnaudi 1 0 0 0
Morlina glaber 1 1 0 0
Euconulus fulvus 66 20 0 17
Monacha cartusiana 4 3 0 0
Helicella obvia 1 0 0
Trichia unidentata B 4 1 0
Trichia hispida 30 27 7 33
Trichia striolata 9 48 1 1
Fruticicola fruticum >300 > 350 0 0
Perforatella umbrosa 15 3 2 1
Pseudotrichia rubiginosa 175 >200 5 3
Perforatella incarnata 130 >300 3 34
Arianta arbustorum > 500 > 1000 220 >200
Cepaea hortensis > 150 > 100 34 37
Cepaea vindobonensis 6 0 0 0
Columella edentula 0 1 0 0
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Ertékelés

A 2004-ben bevezetett, standardizalt malakologiai monitorozasi modszerrel végzett
felmérés lehetdvé tette az egyes élohelyeken talalhaté malakofauna diverzitasi mutatdinak
egzaktabb médon torténd Gsszehasonlitasat. Tovabbra is megallapithatjuk, hogy az ut6bbi
4-6 évben a Shannon-Wiener-féle diverzitasi index ingadozast mutat az artéri erdd csigaira
vonatkozéan, ugyanakkor a mentett oldali, fajszegény, szaraz erdé faunajat viszonylag
stabilnak, a védett oldali nedves él8helyek puhatestii allomanyat pedig enyhén ingadozo,
vagy romlo allapotinak mutatja.

A Palfisziget parti fiizesének bozotjiban a csigaszaporulat tovabbra is intenziv. Mivel
ezt az erdét korabban gyéritették, megéllapithato, hogy az artéri erdének a gyéritéssel
torténd kitermelése nem jar a benne él6 malakofauna tartds megfogyatkozasaval, még ha a
fakitermelés idején nagy pusztulast okoznak is a munkalatok. A tarvagasok helyett
gyéritéses fakitermelés lenne a kivanatos. Sajnos, a tényleges helyzet az, hogy a tarvagasok
egyre kiterjedtebbek a Szigetkdz alsé teriiletein, elsésorban az erddk végfelhasznalasa
miatt. Az is be kell azonban latni, hogy a szalalasos fakitermelés nagyfoku széldontéshez
vezetne, mert a kavicsos altalajba nem gyokereznek szilardan a fak. Ezért is van
pusztulésra itélve példaul a Novakpuszta melletti égeres, ami a Gyraulus riparius egyetlen
biztos szigetkdzi €l6helye.

A védett oldali erdékben a puhatest(i fauna allapota részben a csapadéktol fuigg (rajkai
Felsé-erdd), részben a talajviztol is (Arak, égerlap). Mindkét teriileten jelenleg nagyjabol
4llandé a csigadllomany Osszetétele és mennyisége, s tovabbi sorsuk a teriilet hasznalatatol
fligg.

A Duna jelenlegi partja mentén hizédo fiizes joval mélyebben fekszik az eredeti artéri
erdd szintjénél, és gyakrabban van viz alatt, mint a parti uttél a gatig terjed6 erddk. Az idén
révid ideig tarté aradas boritotta el a Duna-partot, ami kedvezd hatasu volt az ott €16
puhatestiiekre. Az €16 csigdk most is eldszeretettel tartozkodtak a felhalmozodott
hordalékhalmokon. Az aradas szétszorta az egyes fajokat, ezaltal jobb megtelepedési
lehetéséget biztositott szamukra. A hédok altal ragott fiizesek teriiletérdl a Fruticicola
fruticum csigak eltiinedeztek, de ez a nem tdl érzékeny, kultirkdrnyezetet is tiir6 faj masutt
az éartéren igen gyakori. A fiizesek bozétosodasa a tobbi csiga szaméra kedvezd, vagy
legalabbis k6zombos.

A Planorbis carinatus megtalalasa a lipéti Termdl-téban kiilonleges lehetdséget
biztosit e csiga tanulméanyozasara, mert — paradox médon — ennek a kvazi mesterséges
viztestnek az allandosaga jobban biztositott, mint a természetes vizeknek. Szabalyozott
vizszintje miatt valosziniileg mindig megtalalhat6 benne ez a ritka faj.

Osszefoglalas

A 2009-ben végzett szigetkdzi malakologiai monitoring soran a 2004 6ta alkalmazott
moédon, standardizalt eljarassal végzett gyfjtéssel detektaltuk a puhatestiiek jelenlétét a
szokasos 5 megfigyelési ponton (Dunaremete, Palfisziget; Rajka, Fels6-erd6; Novakpuszta,
égeres; Arak, Nagy-Kerek; Duna-part, 1824. fkm). A gyljtott anyagban meghatéroztuk a
csigak, illetve kagylok egyedszamat és fajait, majd azokbdl kiszdmitottuk az adott
éldhelyen el6fordulé malakofauna diverzitasi értékszamat a Shannon-Wiener-féle formula
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szerint. Fzt a szamitdst a korabbi 4-5 év gyfijtéseinek eredményein szintén elvégeztik és
5sszehasonlitottuk az egyes évek gytijtéseire kapott diverzitasi indexeket.

Az eldz6 évhez hasonléan megéllapithat6 volt, hogy a régi artéri erdd (1) szarazfoldi
csigdinak mennyisége ingadozo ugyan az egyes években, de romlé tendenciat nem mutat,
é6s a fauna folyamatosan elég valtozatos. A védett oldali, szaraz erdok (2)
reprezentanséban, a rajkai Felsé-erdében kapott adatok az ilyen erd6k csigafaunajanak
stabilitdsat mutatjak. A mentett oldal vizes él6helyein (3) (pl. Novakpuszta és Arak) €16
molluszkdk 4llomanyainak véltozatosséga meghaladja a széraz erdSk faunajanak
valtozatossagat, de nem éri el az értéren tapasztalt véltozatossagot, ¢s a helyi viszonyoktol
fiiggben ingatag. Ezeken az él6helyeken €16 fauna feltehetéleg sériilékeny. Novakpusztan a
monitorozott él6hely gyors degradacidja varhato a fak kidélése miatt. A Duna-part 4)
jelenlegi vonalaban 1év, keskeny, fiatal — erésen bokrosodo — erddsav tovabbra is nagyon
valtozatos, stabil malakofaunat tart el, amelynek szerepe lehet a més teriileteken
megfogyatkozott 4llomanyok regeneraldsiban az iddszakosan bekovetkezd aradasok
segitségével.

A rezervoar éldhelyek fontossagat idén egy sajatos vizfeliilet, a lipoti Termal-to
bizonyitotta, amelyrél bebizonyosodott, hogy egy ritka csiga él6helye annak ellenére, hogy
invaziv fajok is megtelepedtek benne. A vizi csigak j6 kolonizal6 és tuleld képességét
bizonyitotta idén az Ancylus fluviatilis, amely nagy tdmegben elszaporodott az Oreg-Duna
dunaremetei szakaszan. Mindez megerdsiti eddigi vélekedésiinket, hogy a Szigetkdz
malakofaunaja tovébbra is regeneralédasra képes, és tobb teriilet kedvezd iranyba torténo
valtozasa esetén még tobb csiga éldhelyet be tud népesiteni. Ezt a lehetoséget szem elott
kell tartani a Szigetkoz természet-kozeli allapotba val6 visszahozésa alkalméaval.
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SZITAKOTOK (ODONATA)

Napjaink legégetébb kornyezeti probléméja a vizek erdteljes szennyez6dése, a természetes
vagy természet kozeli allapotukba torténd drasztikus beavatkozds és ezekkel szoros
osszefiiggésben a vizi Okoszisztémdk dinamikus egyenstlyanak megbomlasa. Ez a
folyamat az elmult néhdny évtizedben Eurdpa-szerte annyira felgyorsult, hogy a vizi
életkozosségek fontos elemei nagy teriileteken megritkultak, végveszélybe kertiltek, illetve
eltiintek. Fokozottan érvényes ez a megallapitds azon éllatcsoportok képviseldire, melyek
igen érzékenyek a viz éllapotaban bedlld valtozasokra: pl.: kérészek (Ephemeroptera),
szitak6tok (Odonata), alkérészek (Plecoptera).

Az intenziv szitakot6larva vizsgéalatok hazankban 1992-ben kezd6dtek meg és igen biztato
eredményeket produkaltak. A hazankbdl még larvalisan nem ismert fajok kozil 12
kimutatisa (AMBRUS et al. 1992; 1996) volt a f6 eredmény a faunisztikai adatok jelentOs
gyarapodasan kiviil (tobb mint 1000 mintavételi pontrél kb.: 15.000 adat).

Mivel a szitakotok imagoi igen vagilisak, jelenlétiik egy adott ponton kevéssé informativ.
Ebbél kovetkezik, hogy a Szigetkdzben végzett kutatdsaink sordn — bar az imagé adatokat
is jegyezziik — az €él6helyek értékelésénél csak az azokhoz szervesen kot6dé larvék adatival
operalunk.

Az Odonata larvak monitoringja mellett tébb tényez6 szol, igy mindenekeldtt az, hogy a
hazai fajok larvalis fejlddésiik soran valamennyien vizben élnek, vizbél valé légeseréjiik és
predator mivoltuk miatt igen alkalmasak vizi életk6zosségek természeti allapotdnak
értékelésére. Ezen tulmenden hazai szitakotd taxonjaink tobb mint egyharmada védett
(ANONIM 2001), par szerepel a hazai Voros Konyvben (VARGA et al. 1989) és a Magyar
Biodiverzitds-monitorozd Programban (AMBRUS et al. 1997) is. Néhanyuk nemzetkozileg
is veszélyeztetettnek mindsiil — Berni Egyezmény (1994), IUCN Vérés Konyv (1996),
NATURA 2000: Habitat Hatarozat (1. tablazat).

1. tablazat. A Szigetkdzbdl ismert, természetvédelmi szempontbél kiemelendé szitakdté fajok

Hazai Vorés |NB-mR |Bern IUCN | Habitat

Védettség | Kényv Convention Directive
Aeshna viridis 10.000 AV Min. = E v
Anaciaeschna isosceles 2.000 - - - - -
Anax parthenope - AV . - - -
Calopteryx virgo 2.000 - - - - -
Coenagrion ornatum 2.000 - - - - I
Coenagrion scitulum 2.000 - - \' -
Epitheca bimaculata 2.000 - - - v -
Gomphus vulgatissimus 2.000 - - - \Y -
Lestes dryas 2.000 - - - - -
Lestes macrostigma 2.000 - - - -
Leucorrhinia pectoralis 10.000 - Min. + A" IL IV
Libellula fulva 2.000 - - - - -
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Onychogomphus forcipatus 2.000 - - - v -
Ophiogomphus cecilia 10.000 - Min. + E IL IV
Orthetrum brunneum 2.000 - - - - -
Somatochlora 2.000 - - - \Y% -
Sflavomaculata

Somatochlora metallica - PV - - - -
Stylurus flavipes 10.000 AV Min. + E v
Sympetrum danae - AV - - - -
Sympetrum depressiusculum 2.000 - - - \% -

Hazai védettség: 2.000, 10.000 — védett faj eszmei értéke (Anonim 2001)
Voros Konyv: AV — aktudlisan veszélyeztetett; PV — potencialisan veszélyeztetett (Vargaet al. 1989)

Nemzeti Biodiverzitas-monitorozoé Rendszer: min. — szerepel a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer
minimé4lis programjaban (Ambrus et al. 1997)

Bern Convention: + — szerepel a Berni Egyezmény fokozottan védett fajainak listajan (Bern Convention
1994)

TUCN: E - “endangered” veszélyeztetett; V — “vulnerable” sérillékeny (IUCN 1996)

Habitat Directive: II — a Habitat Hatrozat jogszabalyainak fliggelékéiben a masodik listan szerepel; IV —a
Habitat Hatérozat jogszabalyainak fiiggelékéiben a negyedk listan szerepel (Council Directive 1992)

A szitakotdk szamos faja alkalmas arra, hogy egy teriilet, illetve élohely okologiai
karakterét megadja (1. szamu melléklet), jelenlétiik-hidnyuk, mennyiségi viszonyaik a
kiilonb6zd viztipusok véltozasait kovetik és jol jelzik. Fontos feladatunknak tartottuk
tovabbd az eurdpai szinten veszélyeztetett fajok helyi populécio-nagysaganak
felbecsiilését, a kiilonbozé viztipusok faj- és egyedszdm gazdagsaganak felderitését. A
vizsgalatok megteremthetik a viszonyitasi alapot a bealld kornyezeti valtozasokra torténd
életkdzosségbeli véalaszok folyamatos regisztralasara.

Irodalmi el6zmények

A Szigetkdz — teriilete alatt az orszighatar illetve a 15-0s és 10-es szamu fout altal
lehatarolt részt értve Vének dél-keleti kozigazgatdsi hataraval bezarolag — szitakoto
faunajara vonatkozé adatokat tébb publikécioban is talalunk 1990-ig. Ezek valamennyien
kizarélag imagokra vonatkoznak, s nagy részikknél a gyfijtéhelyek azonositdsa is
problémas. Szigetkdzi adatnak azt tekintettik — jobb hijan — melynél a gytijtdhely
kozigazgatasi hatéra beliil helyezkedik el, illetve metszi az 4ltalunk fentebb lehatarolt
egységet. Erdekes hogy a jelentds korai odonatolégiai munkékban — KOHAUT (1896),
MocsARY (1899), PONGRACZ (1914) — nem lelhetd emlités innen. Az elsé publikalt
adatként UsHELYI (1953) emliti a Somatochlora metallica eléfordulasat Dunaremetérdl. A
Kkovetkezé cikkben ARADI és BobOCs (1954) a Kisalfold szitakotd faunajat dolgozza fel.
Ebben szerepelnek a minden bizonnyal legkorabbi kutatdsok adatai, sajnos kiilon
megjelolés nélkiil: Gyoér megyében MEry E. 7 fajt gytijttt 1874-ben. A szerz6k
munkéjanak eredményeként 22 szitakoto faj kimutatasa tortént meg a Kisalfold szigetk6zi
részérdl. Tovabbi szérvany adatok taldlhatok még STEINMANN (1962), BENEDEK (1966) ¢s
BENEDEK et al. (1974) munkaiban. Ezek alapjan 41 faj valt ismertté a Szigetkdzbdl, ami
hazai viszonylatban odonatologiai szempontbol jo feltartsagnak tekintheto.
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Jelen kutatasi program keretében AMBRUS et al. (1992, 1998ab), KOVACS és AMBRUS
(2003) valamint KOVACS et al. (2006) publikacioi jelent6s szami larvaadatot produkalt a
teriiletr6l, s a gytjtdhelyek pontos behatéroldsa, UTM- és EOTR-kodolésa lehetdséget
nyujt a tdjegység allapotaban torténd valtozasok nyomon kovetésére.

E munkéaval parhuzamosan mas kutatdsok is folytak a szitakotd faunat illetéen. A
Vizgazdalkodasi Tudoményos Kutaté Intézet kutatéi, Csadnyi Béla és Juhasz Péter az
1992-t81 1997-ig terjedd id6szakbol 29 faj larvalis jelenlétét bizonyitottdk a Szigetkdzb6l
(AMBRUS ef al. (1998a). A Magyar Tudomanyos Akadémia Okolégiai és Botanikai Kutaté
Intézet Magyar Dunakutaté Allomds larva vizsgalati eredményeit publikalta OERTEL et al.
(2005) és ANDRIKOVICS ef al (2006) 10 (1998-2000), illetve 27 (2002-2004) fajt
kimutatva. Az utobbi cikk a fatérzsvadasz acsat (deshna juncea) is emliti a teriiletrdl.
Ismerve a faj okoldgiai igényeit és elterjedését adata mindenképp megerdsitésre szorul
(véleményiink szerit a két utobbi cikkben publikélt anyag hatdrozasa reviziét kivan). A
2005-ben lezajl, hazénk egész teriiletére kiterjedd ECOSURYV vizsgélatok 12 mintavételi
ponton érintették a Szigetkdzt. Az egyszeri mintavételek soran 19 faj larvéja keriilt €l6, a
két Dunén levé ponton nem taléltak szitakotd larvakat (MULLER ef al. 2006).

A szigetkozi Odonatolégiai monitoring eredményeir6l megjelent publikdciokat,
el6adasokat a 2. szamu melléklet tartalmazza.

Anyag és modszer

Alkalmazott moédszerek

Mintavételek vizben, 1 mm lyukbéségli, 40 cm atmérdjii haldval, novényzetrdl €s
alzatbol; vizi novényzet kiemelésével, valogatassal tértén6 egyelés larvak gylijtésére.

Larvabérok (exuviumok) egyelé gyljtése a viztestek kiilonbozé részein emers és
littoralis névényzetrél, valamint talajfelszinrél és egy€b objektumokrél (pl.: hidlabak).

Szitak6td imagok felvétele, becsiilt abundanciéval.

A mintavételi pontontokon az idéraforditas (30 perc) és a vizsgalt partszakasz hossza
(20-30 méter) azonos, a gyiijtés pedig kiterjed az adott teriilet valamennyi
mikrohabitatjara.

A mintavételekre évi 2-9 alkalommal keriil sor marciustdl novemberig (leggyakrabban
majustdl szeptemberig).

A kutatasok két szintje kiilonithetd el. Hat alland6 — kiilénb6z6 viztipusokat reprezental6 —
ponton az €éléhelyek faunajanak folyamatos nyomon kovetése zajlik (6t 1992, egy pedig
1993 6ta), csak larva, illetve exuvium adatokra alapozottan. E pontokat minden évben
altalaban tobb alkalommal vizsgaljuk. A masik szintnek az elébb emlitet hat pont,
valamint a tobbé-kevésbé 4llanddan, illetve véletlen- szuroprobaszertien kivélasztott évi
10-20 pont vizsgalatat tekinthetjiik, ami larvak, exuviumok és imagok adatait figyelembe
véve a Szigetkoz egészének helyzetképét hivatott megadni. Ez utébbi 2005-t61 mar nem
folytatodott. A 2006-os évben két allandé (Lip6t: hédervari 1t, Zsejkei-csatorna;
Mosonmagyarévar: feketeerdei it, Mosoni-Duna) és egy meghatarozatlan alkalmanként
monitorozott (Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna), mig 2007-ben, 2008-ban és 2009-
ben a hat 4llandé és egy meghatarozatlan alkalmanként monitorozott (Arak: darndzselii ut,
Noviki-csatorna) mintavételi pont faunisztikai kutatasa tortént meg.
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Mintavételi pontok EOTR kéd
Mentett oldal Arak: darnézselii at, Novéki-csatorna 525676, 281716
Dunasziget: Sérfenyd-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna 523661, 289573
Lipot: FVT, Lipoti-csatorna 530785, 281683
Lip6t: hédervari ut, Zsejkei-csatorna 531301, 279765
Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna 526325, 283874
Lapok Mosonmagyar6var: Parti-erd6 K, lap 517938, 286536
Mosoni-Duna | Mosonmagyarévar: feketeerdei it, MosoniDuna 518126, 288068
Eredmények

2009-ben két alkalommal (2009.06.10., 2009.09.21.) hat 4lland6 és egy meghatarozatlan
alkalmanként monitorozott mintavételi ponton tdrténtek gyijtések. Osszesen 20 fajt
mutattunk ki 14rva és exuvium alakban (3. szamti melléklet), melyek eredménye alapjan a
kovetkez6 értékelés adhato:

Mentett oldal
Csatornak

Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna: A Dunat €s a Mosoni-Dunat 3sszekoto,
kanyargés, lassan éaramlo vizi ag, dus vizingvényzettel. A Szigetkdz fajokban
leggazdagabb él6helyének bizonyult az eddigi vizsgilatok soran. Legjelentdsebb,
rendszeresen eléfordulé fajai a Somatochlora flavomaculata, valamint az Aeshna grandis.”
jellemezte Novéki-csatornat Ambrus et al. 1992-ben. Sajnos ez a pont nem szerepelt az
allandéan vizsgalt mintavételi helyeink kozott (helyette a Piiski: Novéki-csatorna volt). A
korabbi szérvany irodalmi adatok (Ambrus et al. 1992, 1998ab, Kovacs & Ambrus 2003)
alapjan a kovetkezd nyolc faj volt innen ismert: Calopteryx splendens, Coenagrion puella,
Gomphus vulgatissimus, Ischnura elegans pontica, Libellula quadrimaculata, Platycnemis
pennipes, Somatochlora metallica, Sympetrum vulgatum. A 2006-os év sordn 12 fajt
sikeriilt kimutatni, 2007-ben, 2008-ban és 2009-ben 1l-et. Az idei év fajai: Aeshna
grandis, A. mixta, Anaciaeschna isosceles, Brachytron pratense, Calopteryx splendens,
Coenagrion puella, Ischnura elegans pontica, Lestes viridis, Libellula fulva, Platycnemis
pennipes, Sympetrum vulgatum. A Szigetkdz hasonlé tipusu vizfolyasai kozt ez igen
fajgazdag él6helynek mindsiil. Tobb — orszagosan és a térségben ritka (deshna grandis,
Brachytron pratense, Orthetrum coerulescens), illetve védett (Anaciaeschna isosceles,
Gomphus vulgatissimus, Libellula fulva) faj megtalalhat6 itt. Faundja hasonlé mint az
elterelés eldtti id6szaké volt Piiskin€l.

Dunasziget, Sérfenyé-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna: A larvalisan kimutatott fajok
szama 3. Egy folyovizi (Calopteryx splendens), mig a tovabbi kettd (Ischnura elegans
pontica, Platycnemis pennipes) mindkét (allo, folyo) viztipusra jellemzd. A korabban
innen ismert — az 4ll6 és lassan 4toblit6dé vizeket kedveld — ritkdbb fajok kozill az idén
sem keriilt elé az Anaciaeschna isosceles (hazankban védett) és a ritka deshna grandis.
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Lipét, fokozottan védett teriilet, Lipéti-csatorna: A larvalisan kimutatott fajok szama
négy. Kett6 mind foly6- mind pedig allovizekben eléfordulé gyakori faj (Ischnura elegans
pontica, Sympetrum sanguineum), mig a tovabbi kettd allovizi faj (Coenagrion
pulchellum, Libellula quadrimaculata). A korabbi karakterisztikus fajok: az Aeshna viridis
és a Leucorrhinia pectoralis — mindkettd a Berni Egyezmény altal fokozottan védett —
hidnyoznak (utols6 gytijtési adatuk 1992).

Lipét, hédervari ut, Zsejkei-csatorna: Az idei év soran hat fajt tudtunk kimutatni. Ezek
koziil 6t altalanosan elterjedt, gyakori szitakoto (dnax imperator, Calopteryx splendens,
Erythromma viridulum, Ischnura elegans pontica, Platycnemis pennipes). Egy folyévizi
(Calopteryx splendens), kettd allovizi (Anax imperator, Erythromma viridulum) mig a
tobbiek (Ischnura elegans pontica, Platycnemis pennipes) mind folyé- mind pedig
allovizekben eléfordulé tagtirési fajok. A hatodik faj a Szigetkézben viszonylag ritka
Orthetrum coerulescens is az utobbi tipusba tartozik. A Coenagrion ornatum-ot (TUCN:
sériilékeny, hazankban védett) — melynek larvait 1993-ban a Szigetkdzben egyediil itt
taldltuk — az idén sem tudtuk gy(ijteni, minden bizonnyal a csatorna tobbszori durva
kotrasa (a faj szereti vizinovényzetben gazdag teriileteket) valamint erdsen meg
névekedett vizhozama miatt. A szintén csak e helyen tenyészd Orthetrum brunneum
(hazankban védett) hianyénak is ez lehet az oka (utolso eléfordulasi éve 1993).

Piiski, Noviki-csatorna: A larvélisan kimutatott fajok szama 6, kicsit tébb mint a fele az
1992-ben ismert fajszamnak, ami 11 volt. A hat faj kozill kettd mind 4ll6, mind pedig
folyovizekben megtalalhato (Libellula fulva, Platycnemis pennipes), egy éallovizi (Lestes
viridis), mig a tovabbi harom tipikus folyévizi faj (Calopteryx splendens, Somatochlora
metallica, Gomphus vulgatissimus). A korabbi idészak két legértékesebb szitakotojét a
Lestes dryas-t (hazankban védett) és a Somatochlora flavomaculata-t (hazankban védett)
1992- illetve 1993 6ta nem talaljuk. Az éldhely atalakulisa megsziintette e két faj itteni
tenyészésének feltételeit.

Lapok:

Mosonmagyarévar, Parti-erdd, K, lip: A larvalisan kimutatott fajok szama 6t, négy
koziiliik tipikus allovizi (Aeshna cyanea, Coenagrion puella, C. pulchellum, Lestes viridis)
és egy mindkét viztipusra jellemz6 (Sympetrum vulgatum) faj. Nem sikeriilt kimutatni a
Leucorrhina pectoralis-t (Berni Konvenciés, TUCN: sériilékeny, hazinkban védett)
viszont az idén Gjbol eldkeriilt a Szigetkdzben csak itt tenyészd Aeshna cyanea. Mindkét
faj itteni 4llomanya az észlelési kiiszob hataran fluktual. A tovabbi ritka fajok kozil sem a
Coenagrion scitulum (IUCN: sériilékeny, hazankban védett) sem az Anaciaeschna
isosceles (hazankban védett) nem keriilt eld.

Mosoni-Duna

Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna: A 2009-ben larvalisan kimutatott
fajok szdma harom. Valamennyi az él6hely jellegének megfeleld, tipikus folyovizi
(Calopteryx splendens, Gomphus vulgatissimus), illetve foly6- ¢&s allovizekben is
eléforduld faj (Platycnemis pennipes). Az Ophiogomphus cecilia-t az idén sem tudtuk
kimutatni, de ez a faj mindig csak alacsony példanyszammal van jelen, igy hianya nincs
osszefiiggésben az él6hely allapotaval.
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Ertékelés
Mentett oldal

Csatornak
Vizellatasuk altalaban tulzott mértékii, amit az alabbi tapasztalatok tanusitanak.

Dunasziget, Sérfenyé-Cikola kézti hid, Gazfiii-holt-Duna: Ambrus et al. 1992 igy
jellemezték a Gazfiii-holt-Dunat: “Dus novényzetii, idénként lassan aramlo, mély iszapos
alzat, részben bedrnyékolt, tiszta vizii viztest.” Ebben az idében 11 fajt ismertiink innen.
A Duna elterelését kovetéen a fajszam a felére csokkent, majd a beinditott vizpotlas
hatdsara 1995-ben 14 fajjal tetdzott, ezt kovetéen 1997 és 2005 kozott 7-11 fajnal
stabilizalodott. 2006-ban ujabb 14 fajos tetdzést, 2008-ban és 2009-ben azonban jelentds
visszaesést tapasztaltunk 4 illetve 3 faj. Vizellatottsaga az 1992 elétti allapothoz képest
talzott mértékii, a lassan aramlo vizekre jellemzd fauna értékes elemei helyett folyovizi és
tag tlirést fajok megjelenése volt megfigyelhetd. A 2006-0s magas fajszdm azt mutatta,
hogy a korabbinal kisebb részaranyu, lassi dramlasu terek kialakulasa lehetdséget nyujtott
néhany éllovizekre jellemzo faj visszatelepiilésére, viszont az utobbi két év jelentds
fajszam csokkenésére csak valamilyen lokalis vizminéségromlas adhat magyarazatot (1.
szamu diagram).

1. szdm( diagram - Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kdzti hid, Gazfdi-holt-Duna

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
év

B Alldvizi védett 5 Allovizi Bl Mindkettd védett B Mindketts M Folyovizi védett M Folyovizi

Piiski, Noviaki-csatorna: A Dunat és a Mosoni-Dunat Osszek6td, kanyargods, lassan
dramlo vizii 4g, dis vizindvényzettel. A Szigetkdz fajokban leggazdagabb él6helyének
bizonyult az eddigi vizsgélatok soran. Legjelentdsebb, rendszeresen el6fordulo fajai a
Somatochlora flavomaculata, valamint az Aeshna grandis.” jellemezte az él6helyet
Ambrus et al. (1992). A Somatochlora flavomaculata-t (IUCN: sériilékeny; hazédnkban
védett) mely a Szigetkoz teriiletérdl csak innen volt ismert, 1993-ban taldltuk utoljéra. A
hazénkban ritka Aeshna grandis 1995 6ta nem keriilt el6. A Lestes dryas-t (hazédnkban
védett) csak 1992-ben tudtuk kimutatni. A Libellula fulva (hazankban védett) 1994-ben,
1998-ban, 2003-ban, 2005-ben, 2006-ban, 2008-ban és 2009-ben tenyészett ezen a ponton,
ami alkalmanként megtelepedd, nem teljesen stabil populacio jelenlétére utal. Az elterelés
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Ota vizellatottsaga tulzott mértékii, a lassan aramlé, illetve all vizekre jellemz6 fauna
helyett foly6vizi és tag tirésti fajok meg novekedett aranya figyelhetd meg erds fajszam
csokkenéssel parhuzamosan (2. szamu diagram).

2. szam( diagram - Piiski: Novaki-csatorna

1892 1993 2005 2006 2007 2008 2009

B Allévizi vedett B Allsvizi B Mindkett6 védett B Mindketto M Folyovizi

Lipét, hédervari ut, Zsejkei-csatorna: Az elsd vizsgalati év soran (1993-ban) 12 faj
itteni fejlédését tudtuk bizonyitani, koziiliik a Coenagrion ornatum (IUCN: sériilékeny;
hazinkban védett) €s az Orthetrum brunneum (hazdnkban védett) fajok larvait a
Szigetkdzben egyediil itt talaltuk. E két szitak6t6 a késobbi vizsgalataink sordn sem innen,
sem a Szigetkdz mas pontjardl nem keriilt el6. Ennek okat a vizpdtlas érdekében elkdvetett
tobbszori durva kotrdsban és a meg novekedett vizmennyiségben latjuk. Ugyancsak ennek
tudhat6é be, hogy a larvélisan kimutatott fajok szama 1998-t6l alacsony (2-6 faj), csak
néhany gyakori, tag tlirésii fajt tudtunk gydjteni. (3. szamu diagram).

3. szamu diagram - Lipét: hédervari it, Zsejkei-csatorna

" —

1893 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

B Allévizi védett 8 Allovizi B Mindkettd B Folyovizi védett M Folyvizi
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Lipot, fokozottan védett teriilet, Lip6ti-csatorna: Az elterelés utani teljes kiszaradas és
az 1993-as tll késéi vizpotlas miatt két Eurdpa szerte ritka faj, az Aeshna viridis (Berni
Egyezmény: fokozottan védett; IUCN: veszélyeztetett; Habitat Hatarozat: TV; hazénkban
védett) és a Leucorrhinia pectoralis (Berni Egyezmény: fokozottan védett; ITUCN:
sériilékeny; Habitat Hatédrozat: II, IV; hazinkban védett) kipusztult errdl az éldhelyrol.
Mindkett itteni tenyészését larvaadatok tamasztjak ala 1992-bél. A kolokén (Stratiotes
aloides) — melynek leveleibe az Aeshna viridis petéit helyezi — eltlinésével a szitakots
visszatelepiilésének sincs semmi esélye. Az allanddan aramlo nagy vizmennyiségnek
betudhatéan eredeti — az elterelés el6tti — alloviz jellege a teriilet nagy részén megsziint,
bar ez az ut6bbi idészakban javulé tendenciat mutat a lassan aramlé, illetve all6 részek
javara. A fajok szdma lecsSkkent, s6t 1996-bol és 1997-bdl larva, illetve exuvium adataink
sem voltak. Az 1998-as évtdl 2009-ig a fajszam 2 és 7 kozott valtakozott, 2005-8s &s
2008-as legmagasabb értékkel. Az 1992-es védett fajok koziil az Anaciaeschna isosceles
2000-ben, 2002-ben, 2003-ban, 2006-ban és 2008-ban is tenyészett itt, és a Cordulia
aenea jelenléte is azt mutatja, hogy a korabbinal kisebb részarany, lasst 4ramlést terek
azért lehet6séget nytjthatnak néhany allovizekre jellemzd faj visszatelepiilésére is (4.
szamu diagram).

4. szamu diagram - Lipét: FVT, Lipéti-csatorna

2004 2006 2007 2008 2009

2002 2003 2005

B Allbvizi védett B8 Alidvizi B Mindketto B Folyovizi

Lapok

Mosonmagyarévar, Parti-erdé, K, lap: Vizsgélata kezdetén, 1992-ben csak harom
szitak6t6t tudtunk innen kimutatni, a kovetkezdé évben pedig egyet sem. 1997-ben sikeriilt
el6szor megtaldlnunk a Szigetkoz egyik legértékesebbnek tekinthetd szitakotojét, a
Leucorrhina pectoralis-t (Berni Egyezmény: fokozottan védett; TUCN: sériilékeny;
Habitat Hatdrozat: II, IV; hazankban védett). Allomanya az észlelési kiiszob hataran
fluktudl: az utébbi hat évben 2003-ban és 2006-ban keriilt el6. A tovabbi ritka fajok koziil
az Anaciaeschna isosceles (hazankban védett) larvai 1998-2000-ig, mig a Coenagrion
scitulum (IUCN: sériilékeny, hazinkban védett) larvai 1998-ban és 2000-ben lettek
kimutatva. A fajok szdmanak véltakozasa az adott év csapadékviszonyai fliggvényében
igen tag hatdrok kozt mozog: 0-11 (5. szamu diagram). (Ebbdl kitlinik, hogy a lapon
bizonyos fajok imagéi folyamatosan prébalkoznak az éldhely benépesitésével, és a
vizmennyiség hatdrozza meg, hogy ebbdl mi realizalodik.
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5. szdm( diagram - Mosonmagyar6vér: Parti-erdd, K, 14p

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
év

B Allovizi védett BB Allovizi B Mindkett6 védett Bl Mindketts

Mosoni-Duna

Mosonmagyarévar: feketeerdei it, Mosoni-Duna: A Mosoni-Dunit Ambrus et al. (1992) a
kovetkezoképp jellemezte: “Az eredeti allapotokat még aranylag jol érzd, kemény- és
puhafés ligeterdokkel &vezett kanyargés Duna-dg. A valtozd szemcsenagysagu iiledék
harom Gomphida faj eléfordulasat teszi lehetévé, koziilik legjelentdsebb itt a Stylurus
Sfavipes.” Az éllanddsitott, atlagosnal nagyobb vizhozama a larvak gyijtését megneheziti.
Az 1992-ben kimutatott ritka vagy védett fajok koéziil a Gomphus vulgatissimus-t (IUCN:
sérilékeny, hazédnkban védett) folyamatosan, az Ophiogomphus cecilia-t (Berni
Egyezmény: fokozottan védett; IUCN: veszélyeztetett; Habitat Hatarozat: II, IV;
hazénkban védett) pedig 1995-t61 2006-ig talaltuk (az utobbi harom évben nem tudtuk
kimutatni, de ez a faj mindig csak alacsony példanyszdmmal van jelen, igy hidnya nincs
Osszefuggésben az élohely allapotaval). A Stylurus flavipes-t (Berni Egyezmény:
fokozottan védett; [IUCN: veszélyeztetett; Habitat Hatdrozat: IV; hazankban védett) 1996-
ban, 1999-ben, 2003-ban €s 2004-ben talaltuk, de ez a faj inkdbb az alsobb szakaszra
jellemz6 (pl.: Dunaszeg) ahol minden évben elokeriilnek larvai és exuviumai. Az elterelés
6ta faundja kis ingadozasokkal stabilnak tekinthet6. Ez a megallapitas a teljes Mosoni-
Duna szakaszra is igaz. (6. szamu diagram).
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6. szami diagram - Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna

1992 1993 1994

1995 1996 1997

1998

1999 2000 2001 2002 2003

W Folyovizi védett

év

M Folyovizi B Mindketté

Osszefoglalas

2004 2005 2006 2007 2008

2009

A szitakotdket tekintve a Szigetkdz hazank leghosszabb ideje évenként monitorozott
teriilete (1992-2009). Eddigi munkénk alapjan a Szigetk6zbdl 53 faj kerilt elo (51
larva/exuvim, 52 imégd), s 2 olyan van (Calopteryx virgo, Onychogomphus forcipatus)
melyet mi nem fogtunk (2. tdblazat).

2. tablazat. A szigetkozi odonatolégiai kutatdsok dsszefoglalasa.
(2005-t81 mar csak a hat alland6 mintavételi hely vizsgalata folytatodik, ez mér a tiblazatban nem szerepel)

1123456 |7 |8 |9 [10]11 1213 ([14]]5

[ LEI[LEI|LEI[LEI|LEI{LEI|LET|LEI[LEI|LEI[LET{LEI|LET|LE]
Calopteryx splendens IR DRI (IR B B B Bl Bttt B o o S ol el el et i
Calopteryx virgo + |- === |-= ===l 1"\
Lestes barbarus + 4= |- |-+ |++|++ |- |-- |- -7 |TF
Lestes dryas # |[+% |==|== == |#+=|+= =" |—|—1—— ||
Lestes macrostigma W [N M NN (T N SRR ) Coy Sl L e e i i
Lestes sponsa + l++ =+ |-+ |++ |-+ |[+=|F++ |-+ |F++|-F |+ [+ | |++
L estes virens vestalis + |4+ |++ |[++ |++ |-+ |+=|+= |+ |- |- |||
Lestes viridis + |++++ [+ |+ |+ |++|++|—=|-— |+ ||| T |TF
Sympecma fusca + |++ | ++|++ [+ ++ [+ |+ |[++ ||+ =T | |TF
Platycnemis pennipes + a4 |4+ |++ |44 |++ |+ |FH |[F+ |+ [+ [+ [+ (T T
Erythromma najas + |4+ 4= |++|++ |-+ |+ [++ |[+=|F++ |-+ |-+ [T |TH|TT
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Erythromma viridulum I PR Pty ey i) py T R R R R el el Rt
Coenagrion ornatum e+l === -=-=1-=--=-1-- -1
Coenagrion puella [P FIOTI PRI PRI PRy B B e Bt e Sl o el el e
Coenagrion pulchellum aar e l++ e+ ++ 4= |++ [+ |++ |t |-+ T |FF|TF
\Coenagrion scitulum U DU PR IFRVIRY PRSI PISHN BVENR SR P R o et i Rt
Enallagma cyathigerum 4+ |+ 4+ |4+ |++ |4+ |+ |F+H [+ [+ |+ [ |FTT [T
Ischnura elegans pontica 4 |4+ |+ |++ |+ |+ |+ | FH |+ |FH [HH [T
Ischnura pumilio TR (VI I B R R o i o el bl Bt
Aeshna affinis e e+ = == === | = |-+ |- [T |+
\eshna cyanea et x| = =+ |-+ |-+ |-= |- ||| |
\deshna grandis 4=t |+ =+ |-+ |++ |-+ + [t [+ |- [T
Aeshna mixta ++ v+ |++ |+ [+ |+ |+ [+ |- [+ ||| TT
Aeshna viridis e e e e = == | == | == | = |-= | == |- |+~
| dnaciaeschna isosceles T IS PRI (R R o Lo o Bt B B o ol B el el et
Anax imperator 4|+ v+ [++[++ |+ |+ [+ [FH || [T
\Anax parthenope ST DR (IR (R B e E e B Ot B B el Bl e
Hemianax ephippiger e = |+ |+ | = = |- |+ [ | [T
Brachytron pratense I B PRI PRI R R i e Ea R Bt B ol ool e
Stylurus flavipes 4|+ |4+ |+t |+ |+ |[+=-|+=-|+-|FF [+ |+t |+t
Gomphus vulgatissimus v |++[++|++ |+ |FH|HH | [T FH T
Ophiogomphus cecilia RPN D I IS PRI B R e B R B e e
Onychogomphus forcipatus e e == == == == | == |- |—= |- |-=|-— |-
Cordulia aenea T B R ot kel o ol e S o o il el B
Somatochlora flavomaculata ot Lo fese s feon]ors fos fmmi]mm == f=mi] == | = [
Somatochlora metallica 1+ e+ |++ |+ [++ |+ |F+H [+ |+ [ [ [T
Epitheca bimaculata e et 4+ == |-+ |+ |- |+ + |F+ |+ [+ |+ |+t
Libellula depressa e e+ ==+ | = |++ |-+ |-+ |—= |-+ | |-+ |+
Libellula fulva et |== |+ -= = ]-= |+ ||+ |- || [T
Libellula quadrimaculata S DN (R (S B R B i e Gl ot o Et ol el e ol e
Orthetrum albistylum ++ |++ |4+ |+ |+ |+ |FF || [ [T
Orthetrum brunneum e e e e == == | == == |- |-= |- |- |+
Orthetrum cancellatum 4 |++|++|++ |+ |+ |+ |FH [+ |FH|FFH [T
Orthetrum coerulescens e e e == == == | —= |-+ |-+ -+ |-
Crocothemis erythraea 4+ [+ |++ |+ [+ |+ [+ | FH | FH|FH | FF [T [T
Sympetrum danae e e e == == | == |-=|-= |- |- |- |—— |t
Sympetrum depressiusculum e et =+ =+ |-+ |+ |+ |+ | ||| | T
Sympetrum flaveolum e e e == =+ = | =+ = |-=|—-= |- |—— |-
ympetrum fonscolombii S D P B N B R B Bl e Bl Bt Rt heaie
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Sympetrum meridionale i et e s b e |- 4= [t 8 [ [T = ==t T
Sympetrum pedemontanum b et e e =+ == =+ |F+ |+ |-+ |FH [FH | FH | T
Sympetrum sanguineum N (PP (PR FIOFI (PR R R e on Bt Bt e Bt il
Sympetrum striolatum e le+ e+ 54+ +=F+|-=-1F+|--|--|T- |77
\Sympetrum vulgatum 4+l e+ e+ |+ |H+|FH [+ |FH|FH|FH ||
Leucorrhinia pectoralis S (N DU DU DRI DR e R PO EE N e EeE B Bt e
Mindosszesen: 41144 |32 |42 |42 |42 |42 |42 [38 |39 |37 |40 |36 |34 |53

L=larva, E=exuvium, [=imago

1 = Irodalmi adatok (ARADI, BODOCS 1954; STEINMANN, 1962; BENEDEK, 1966; BENEDEK, DEVAL
KOVACS, 1974); 2 = AMBRUS, BANKUTI, KOVACS 1992; 3 = 1992.11.19.-1993.09.22,; 4 = 1994.05.11.—
1994.10.12.; 5 = 1995.05.10.-1995.08.23.; 6 = 1996.05.23.—-1996.12.07.; 7 = 1997.05.08.-1997.09.26.; 8 =
1998.05.08.—1998.08.18.; 9 = 1999.05.03.-1999.09.28.; 10 = 2000.03.24.-2000.10.05.; 11 = 2001.05.11.-
2001.09.03.; 12 = 2002.05.22.-2002.09.03.; 13 = 2003.05.18.-2003.09.18.; 14 = 2004.05.24.-2004.09.30.;
15=2-14 6sszesitve.

A kiilonbozd viztipusok fajegyiittesei eltéroen alakultak az Oket érintd beavatkozasok
hatdsara: A hullamtér és a mentett oldal sekély és mély kavicsbanya tavainak faunajaban
nem tortént szamottevé valtozas. A Parti-erdé keleti 14pja faunajanak alakulésa sem fligg
az elterelés és az azt kovetd vizpotlds hatasatol, sokkal inkdbb az adott év
csapadékviszonyaitél, illetve a kozvetlen kdmyezetében végbemend valtozasoktol (pl.:
erddirtas). A Mosoni-Dunan a megndvekedett vizmennyiség nem befolyasolta a folyovizi
fauna Bsszetételét. Viszont a vizpotlas érdekében biztositott tobbletviz a teriilet jellegzetes,
lassan aramlé, sodrasmentes részekben bdvelkedd, dus ndvényzeti vizeit (Gazfii-holt-
Duna, Novéki-csatorna, Zsejkei-csatorna, Lipdti-csatorna) drasztikusan atalakitotta. Az
allovizekre jellemzo gazdag fauna értékes elemeinek szama lecsokkent, helyettiik
foly6vizi, illetve tag tirést fajok megjelenése volt megfigyelhet6, tobb esetben a fajszam
csokkenésével parhuzamosan (lasd: 1., 2., 3. és 4. szamu diagram). Bar néhany esetben az
utébbi évek enyhe javulé tendencidt mutatnak, az elterelést megelézo  allapot
visszaalakulasara kevés az es€ly.

A Duna elterelésének kovetkeztében 4 faj tiint el a Szigetkdz teriiletér6l: Coenagrion
ornatum (IUCN: sériilékeny, hazankban védett), Aeshna viridis (Berni Egyezmény:
fokozottan védett; TUCN: veszélyeztetett; Habitat Hatrozat: IV hazinkban védett),
Somatochlora flavomaculata (IUCN: sériilékeny, hazdnkban védett), Orthetrum brunneum
(hazankban védett).

A kutatas elsd évében, 1992-ben 45 faj keriilt el6, a Duna elterelését kovetd €vben
csak 31, majd az ezt kovetd 6t év mindegyike 42 fajt eredményezett. 1999-ben 38, 2000-
ben 39, 2001-ben 37, 2002-ben 40, 2003-ban 36, 2004-ben pedig 34 volt a kimutatott
fajok szama. 2005-ben]l mér csak a hat 4llandd mintavételi hely vizsgalata folytatodott,
2006-ban két allandoé és egy meghatérozatlan alkalmankent monitorozotté, 2007-ben,
2008-ban és 2009-ben pedig hat éallandoé és egy meghatérozatlan alkalmanként
monitorozotté). A kezdeti allapothoz viszonyitott alacsonyabb fajszam a bizonyos €él6hely
tipusok atalakulaséaval, azok diverzitas csokkenésével magyarazhato.
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A Szigetkoz zoologiai karakterét megado szitakoto fajok
jellemzése

Coenagrion ornatum (Sélys, 1850) — Diszes légivadész
Kozép- és Nyugat-eurdpai populécioi elsésorban él6helyeinek megsziintetése miatt
fenyegetettek. Kedvelt biotopjai azok a tiszta, oldott oxigénben gazdag kisvizfolyasok,
amelyek vizi novényzetben (csetkdka, gombos ecsetpazsit, kuszé boglarka, poléveronica,
széleslevelli békakorsé, vizi menta) disak. Magyarorszagon a dombvidéken, illetve a
domb- és sikvidék talalkozasanal helyenként nem ritka (pl.: Tapolcai-medence, Zamolyi-
medence). Larvai az év nagy részében gylijthetdk, mig az exuvium és az imago
megtaldldsara a méajus-jinius a legalkalmasabb. Az imagé ritkan repiil el a vizfolyastol
nagyobb tavolsagra. A hazai népesség igen jelent6snek tekinthetd eurdpai szinten, igy a faj
megdrzésében jelentds szerep harul rank az Eurépai Unidban!

Coenagrion scitulum (Rambur, 1842) — Ritka légivadasz
Eurépaban és Eszak-Afrikaban €16 szitakoto, elterjedése meglehetosen szétdarabolt és
foleg a mediterrdn régiéra koncentrdlodik. Hazankban a ritkabb fajok kozé tartozik.
Larvija els6sorban  kiilonbozé tipusi  allovizekben fejlédik — tavak, sekély
kavicsbanyatavak, kubikgédrok, lapok, morotvik — de alkalmanként kisvizfolyasok
sramlasmentes szakaszan is eléfordul. Imagoja méjus elejétd] juliusban végéig talalhato,
altalaban kis egyedszamban.

Aeshna grandis (Linnaeus, 1758) — Nagy acsa
Eurépa nyugati, kozépsd és északi részén €l Magyarorszagrol csak az elmult két
évtizedbdl vannak tenyészésére utalé adatok, ezek mind a Dunantdl harom teriiletegységrol
szarmaznak: Szigetkéz és Hansag, CsakanydoroszIo - Orség, Bélavar - Dunantali-dombsag
(Ambrus ef al. 1992, 1996ac). A faj kedveli a hiivds, lassan aramlé és allovizeket,
csatorndkban, kisebb tavakban és holtagakban fejlédik Larvalis élete minimum két évig
tart. Az imag6 altalaban juliustol kezdve jelenik meg €s a nyar végeig talalkozhatunk vele.
Tébbnyire erdds teriileteken, tisztisokon €s a megfeleld szaporodasi helyeken lathatjuk az
egyedeket.

Aeshna viridis Eversmann, 1836 — Z6ld acsa
Eurépa északi teriiletein és Nyugat-Szibéridban é€l. Sikvideki allovizekhez kotodik,
melyekben nagyobb témegben €l a kolokan (Stratiotes aloides). Eurdpaban a faj drasztikus
visszaszorulasarél, illetve eltinésérél adnak hirt, Osszefliggésben élohelyei
megsziintetésével, haldszati hasznositasaval, eutrofizacidjaval és szennyezésével.
Hazankban ritka, jelent6sebb allomanyai a Bereg-Szatmari-sik, Bodrog-koz, Hortobagy és
Kis-Balaton teriiletéré]l ismertek. Morotvak, holtigak, nem aramlé vizii csatornak adjak
larvalis él8helyeit, ahol a kolokén levélrozsajaban fejlédnek a larvék - nalunk feltehetoen
két évig. A ndstény tojasait a ndvény leveleibe helyezi. Juliustol kezdve jelenik meg, a
melegebb iddszakban nappal nem mutatkozik, csak sziirkiiletkor jon el6 és szinte a teljes
besotétedéskor is repiil. Osszel mar nappal is mutatkozik.

53



Gomphus flavipes (Charpentier, 1825) — Sargas szitaktd

Eurépaban szérvanyosan sokfelé eldfordul, elsésorban a k6zépso, keleti és déli teriiletekre
jellemz6. Napjainkban Nyugat-Eurépaban rendkiviil megritkult, Anglidban utoljéra a XIX.
szazad elején fogtak! Kozép-Eurdpaban tipikusan a nagy folyok also szakaszanak
szitakotdje. Larvaja kedveli a lagy iszapos €s homokos alzatot, azonban keriili a bomlo
szerves anyagot tartalmazo, oxigénben szegény, pangé vizes részeket. Hazai folyoink
koziil a kevésbé szennyezett Tisza, Mosoni-Duna, Duna, illetve a lassabb aramlasi Réba €s
Dréava szakaszok adjak a faj legfontosabb él6helyeit. A larva fejlodése feltehetden harom
évet vesz igénybe. Az imagok junius vége - jilius eleje tajan bajnak ki, azonban egyes
években szeptemberben is tapasztalhatunk kelést, vagy éppen junius elején. Napkdzben az
ivarérett himek a viz felszinéhez kozel, messze a parttol, a folyé kozepén mozognak,
kutatnak a ndstények utan.

Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758) — Feketelabu szitakotd

Pontomediterran faunaelem. Valaha egész Eurépaban elterjedt, az utobbi évtizedekben
azonban elsdsorban kontinensiink nyugati részén erésen megritkult faj. Kisebb nagyobb
foly6vizeink Gomphidae faundjénak leggyakoribb képvisel6je, elofordulasa a viz
tisztasagat jelzi.

Ophiogomphus cecilia (Fourcroy, 1785) — Erdei szitakdto
Az utébbi idékben Eurépa nagy részén silyosan megfogyatkozott és a kipusztulds szélére
sodrodott. Ennek f6 okai a vizszabélyozas és a vizszennyezés. Altalaban gyors folyasu,
durva homokos-kavicsos alzatd, hideg vizfolyasok lakoja, azonban nagyobb folydkban is
megtalalhaté, ha az dramlasi viszonyok és a vizminéség megfeleld (magas oldott oxigén
tartalom). Hazénkban jelentés populéciéi élnek a Dravan, a Fels6-Tiszan, a Gydngydson
(Kdszeg), a Raban és a Tarnan. Kibujasa a sargas szitakotdé elbtt, majus vége felé torténik.
Az imagok szdmara igen fontos az erd6vel boritott kornyezet a vizfolyasok mentén, és
mivel kivalo repiilok, nagyobb tavolsagokra is eljuthatnak az eredeti kirajzas helyétél

Somatochlora flavomaculata (Vander Linden, 1825) — Sargafoltos szitak6td
Ko6zép-Europatdl részben Eszak- és Kelet-Europan keresztill Szibéridig elterjedt. Az
eurdpai irodalom mint oligo-mezotrof lapok, mocsarak lakéjat emliti, s élhelyeinek
veszélyeztetettsége folytan Eurépa szamos orszagabol, igy hazénkbdl is, a faj
populciéinak erds visszaesésérdl szamol be. Magyarorszagon irodalmi adatai
szamottevobbek mint az wjabb megfigyelések. Ismereteink szerint kétféle élohelyen
talalhaté meg: egyrészt kisebb lapokon, sekély, vizi novényzettel disan bendtt €s
bearnyékolt 4llovizekben, masrészt pedig lassan aramlo, sekély, gazdagon ben6vényesedett
parti kisvizfolyasokban. Larvalis fejlodése két év. Népes allomany esetén az imagokra
jellemzd a csoportos taplalkozasi repiilés junius-juliusban (Piiskinél a Novaki-csatorna
melletti erdd tisztdsan ilyet tobbszor is megfigyeltiink 1992-ben).

Epitheca bimaculata (Charpentier, 1825) — Kétfoltu szitakotd
Kozép- és Kelet-Europatol Szibéridig megtalalhaté faj, elterjedési teriilete a nyugati
részeken igen szétszabdalt. Népessége Europa szerte eléggé fluktualdé. Hazénkban
évtizedekig nagyon kevés adata volt, ujabban tobb pontrol elékeriilt, de nem gyakori. A
nagyobb vizfeliiletii tiszta allovizeket kedveli, melyek dis novényzettel vannak bendve.
Gyakran holtagak, atoblitédd vizi csatornak, mélyebb banyatavak adjék az otthonat.
Larvaja erbteljes felépitést, erdsen tiiskézett, 2-3 éves fejlodésti. Az imago igen kivaloan
ropiil, nagy tavolsagokat meg tud tenni €s 0j teriileteket képes meghoditani.
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Leucorrhinia pectoralis (Charpentier, 1825) — Piros szitakdtd

Eurdpa kozépsd részén honos faj, a skandinav orszagok déli részétdl a mediterran
Gvezet északi szegélyéig elterjedt. Szinte mindenhol — igy nalunk is -
visszaszoruldban van, elsésorban éldhelyei megszintetése, kiszaritdsa miatt. A faj
foként kis allovizek lakéja: mocsarak, lapok, holtagak, morotvak a kedvelt
el6fordulasi helyei, ahol tobbnyire tézeges alzat, humin anyagokban gazdag,
barnds viz és éltaldban nadas és gazdag hinarvegetici6 is talalhato. Nagyobb
allévizek esetében is az ilyen jellegii helyeket kedveli, példaul a nadasokba zart
kisebb bels6 tavakat. Gyakran talalhato meg kolokanos viztestekben, a zold acsaval
( Aeshna viridis) tarsulva. Kétéves larvalis fejlédésii. A koran kibujo fajok koze
tartozik, a méasodéves larvak utolsd stadiumban varjak az atvaltozasra alkalmas
idét, mely majus elején szokott altalaban bekdvetkezni.

2009-es szigetkozi szitakotd larva és exuvium adatok

ODONATA
CALOPTERYGIDAE Selys, 1850

Calopteryx splendens (Harris, 1782)
Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 5, lérva, Kovacs Tibor
Arak: darnézselii Gt, Novaki-csatorna, 2009.09.21, 21, larva, Kovacs Tibor
Dunasziget: Sérfenyd-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2009.09.21, 1, larva, Kovécs Tibor
Lip6t: hédervari (it, Zsejkei-csatorna, 2009.06.10, 2, exuvium, Kovacs Tibor
Lipét: hédervari t, Zsejkei-csatorna, 2009.09.21, 6, larva, Kovécs Tibor
Mosonmagyarévar: feketeerdei it, MosontDuna, 2009.06.10, 3, exuvium, Kovécs Tibor
Mosonmagyarévar: feketeerdei qt, Mosoni-Duna, 2009.06.10, 5, larva, Kovacs Tibor
Mosonmagyarovar: feketeerdei 1t, Mosoni-Duna, 2009.09.21, 3, larva, Kovacs Tibor
Piiski: halészii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 3, larva, Kovacs Tibor
Piiski: halaszii at, Novaki-csatorna, 2009.09.21, 18, larva, Kovacs Tibor

LESTIDAE Calvert, 1901

Lestes viridis (Vander Linden, 1825)
Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovécs Tibor
Mosonmagyarovar: Parti-erdé K, lap, 2009.06.10, 4, larva, Kovéacs Tibor
Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovécs Tibor

PLATYCNEMIDIDAE Tillyard, 1917

Platycnemis pennipes (Pallas, 1771)
Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 49, larva, Kovacs Tibor
Arak: damnézselii t, Novéki-csatorna, 2009.09.21, 19, larva, Kovécs Tibor
Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfii-holt-Duna, 2009.06.10, 13, larva, Kovécs Tibor
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Dunasziget: Sérfenyé-Cikola kozti hid, Gazfiti-holt-Duna, 2009.09.2 1, 5, larva, Kovacs Tibor
Lip6t: hédervari ut, Zsejkei-csatorna, 2009.06.10, 19, larva, Kovécs Tibor

Lipot: hédervari ut, Zsejkei-csatorna, 2009.09.21, 9, larva, Kovécs Tibor

Mosonmagyardvar: feketeerdei ut, MosoniDuna, 2009.06.10, 1, exuvium, Kovécs Tibor
Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, MosoniDuna, 2009.06.10, 2, larva, Kovacs Tibor

Piiski: halaszii ut, Novéki-csatorna, 2009.06.10, 29, larva, Kovacs Tibor

Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna, 2009.09.21, 37, larva, Kovacs Tibor

COENAGRIONIDAE Kennedy, 1920

Erythromma viridulum (Charpentier, 1840)
Lip6t: hédervari 1t, Zsejkei-csatorna, 2009.06.10, 5, larva, Kovacs Tibor
Coenagrion puella (Linnaeus, 1758)
Arak: darnézselii tit, Novéki-csatorna, 2009.06.10, 2, larva, Kovacs Tibor
Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna, 2009.09.21, 5, larva, Kovacs Tibor
Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lap, 2009.06.10, 2, larva, Kovacs Tibor
Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lap, 2009.09.21, 1, larva, Kovacs Tibor
Coenagrion pulchellum (Vander Linden, 1825)
Lipét: FVT, Lipéti-csatorna, 2009.06.10, 3, larva, Kovécs Tibor
Lipot: FVT, Lipoti-csatorna, 2009.09.21, 1, larva, Kovécs Tibor
Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lap, 2009.06.10, 1, larva, Kovacs Tibor
Ischnura elegans pontica Schmidt, 1938
Arak: darnézselii ut, Novéki-csatorna, 2009.06.10, 11, larva, Kovacs Tibor
Arak: darnézselii ut, Novéaki-csatorna, 2009.09.21, 6, larva, Kovacs Tibor
Dunasziget: Sérfenyd-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2009.06.10, 9, larva, Kovacs Tibor
Dunasziget: Sérfenyd-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2009.09.21, 1, larva, Kovécs Tibor
Lipét: FVT, Lipéti-csatorna, 2009.06.10, 2, larva, Kovacs Tibor
Lipét: hédervari 1t, Zsejkei-csatorna, 2009.06.10, 2, larva, Kovécs Tibor
Lipot: hédervari qt, Zsejkei-csatorna, 2009.09.21, 2, larva, Kovacs Tibor

AESHNIDAE Rambur, 1842

Aeshna cyanea (Miiller, 1764)

Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lép, 2009.09.21, 1, exuvium, Kovécs Tibor
Aeshna grandis (Linnaeus, 1758)

Arak: darnézselii Gt, Novéki-csatorna, 2009.09.21, 1, larva, Kovacs Tibor
Aeshna mixta Latreille, 1805

Arak: darnozselii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 3, larva, Kovacs Tibor
Anaciaeschna isosceles (Miiller, 1767)

Arak: darnézselii at, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 1, exuvium, Kovacs Tibor

Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna, 2009.09.21, 2, larva, Kovacs Tibor
Anax imperator Leach, 1815

Lip6t: hédervari ut, Zsejkei-csatorna, 2009.09.21, 2, larva, Kovéacs Tibor
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Brachytron pratense (Miiller, 1764),
Arak: darnézselii ut, Novéki-csatorna, 2009.06.10, 2, larva, Kovécs Tibor
Arak: darnézselii t, Novéki-csatorna, 2009.09.21, 1, larva, Kovacs Tibor

GOMPHIDAE Rambur, 1842

Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758)
Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2009.06.10., 1, larva, Kovécs Tibor
Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovacs Tibor

CORDULIIDAE Selys, 1850

Somatochlora metallica (Vander Linden, 1825)
Piiski: haldszii ut, Novaki-csatorna, 2009.09.21, , larva, Kovécs Tibor

LIBELLULIDAE Rambur, 1842

Libellula fulva Miiller, 1764
Arak: darnézselii ut, Novéki-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovacs Tibor
Arak: darnézselii at, Novaki-csatorna, 2009.09.21, 2, larva, Kovacs Tibor
Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovéacs Tibor
Piiski: halaszii at, Novaki-csatorna, 2009.09.21, , larva, Kovacs Tibor
Libellula quadrimaculata Linnaeus, 1758
Lipét: FVT, Lipéti-csatorna, 2009.06.10, 2, larva, Kovécs Tibor
Orthetrum coerulescens (Fabricius, 1798)
Lip6t: hédervari ut, Zsejkei-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovéacs Tibor
Sympetrum sanguineum (Miiller, 1764)
Lipot: FVT, Lipéti-csatorna, 2009.06.10, 1, larva, Kovécs Tibor
Sympetrum vulgatum (Linnaeus, 1758),
Arak: darnézselii ut, Novaki-csatorna, 2009.06.10, 2, larva, Kovacs Tibor
Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lap, 2009.06.10, 2, larva, Kovacs Tibor
Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lap, 2009.09.21, 1, exuvium, Kovacs Tibor
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BOGARAK (COLEOPTERA)

Anyag és modszer

Lipot térségében harom mintavételi helyen végeztiink talajcsapdas vizsgalatokat.
Mintavételi helyenként 10-10 poharat &stunk le, melyeket egymastol néhdny méter
thvolsagban helyeztiink le. A csoportok egymastol valé tavolsaga kb. 50 m. Talajcsapda
gyanant 3 dl-es fehér szind polisztirol-miianyagpoharakat, feddként zoldre festett
badoglemezeket haszndltunk. A konzervaldszer és 6lészer 50 %-os etilén-glikol volt,
melyet két ujjnyi magassagban t6ltottiink a poharakba. A bogaranyag jobb megtartasa
érdekében kevés kristalyos réz-szulfatot (CuSOs x 5SH>0) oldottunk fel a konzervalo
folyadékban. A talajcsapddk leasasat jinius 10-dikén végeztiik. A talajcsapdakba keriilt
bogarak koziil a csak a futdbogarak (Carabidae) képviselbit vettiik figyelembe.

A helyszinek rivid jellemzése

L Lipét, fehér fiizes - bokorfiizes az Oreg-Duna és a vizp6tlé csatorna kozott,
kozvetleniil a vizparton, dllomanyalkoté novényfajok: fehér fiiz (Salix alba),
csigolyafiiz (Salix purpurea). pantlikafti (Typhoides arundinacea). Jo
vizellatottsagy, allandoan nedves hely.

11 Lip6t, magaskords az Oreg-Duna és a vizp6tlo csatorna kozott, a Duna-parttol
mintegy 50 méterre. Alloményalkoté fajok: csalan (Urfica dioica), magas
aranyvesszd (Solidago gigantea), helyenként hamvas szeder (Rubus caesius) és
ragados galaj (Galium aparine). Az eldz6 helynél kb. egy méterrel magasabb
szinten helyezkedik el, annél lényegesen szarazabb.

II.  Lip6t, nyar-zold juhar-fehér fiz allomany az Oreg-Duna és a vizpotlo csatorna
kozott, a Duna-parttol mintegy 100 méterre. Allomanyalkoto fajok: z6ld jubar
(Acer negundo), 5-10 éves nemes nyéar (Populus x euramericana), fehér fliz
(Salix alba), veresgytirti som (Cornus sanguinea). Az el6z6 helynél kb. egy
méterrel magasabb szinten helyezkedik el, de a fas vegetacio arnyékolo hatasa
miatt nedvesebb annal.

Mintavételi hely EOTR-kod
I Lipot 532883/282488
IL Lipot 533867/282429
I11. Lipét 532891/282362

58



Eredmények

A 2009. év soran Lipot térségében harom helyszinen végeztiink talajcsapdas vizsgalatokat.
Ekozben Gsszesen 40 futobogarfaj (Carabidae) keriilt elo. Egyedszamuk dsszesen 296 volt.
A fajlistan tulmenden a futobogarak esetében az elokeriilt fajok és példanyok szamat
helyszinek szerint is megadtuk (2. tablazat). Ugyanebben a tdblazatban az ¢lohely-
preferencia és a szarnyhosszusag is szerepel.

A 2009-ben Lipé6trol elokeriilt futébogarfajok

Agonum afrum (Duftschmid, 1812) —kdz6nséges kisfuto
Agonum fuliginosum (Panzer, 1809) — fiistos kisfuto

Agonum micans (Nicolai, 1822) — ligeti kisfuto

Agonum permoestum Puel, 1930 — nyurga kisfuté

Amara communis (Panzer, 1797) — fényes kozfuto

Amara similata (Gyllenhal, 1810) — kdzonséges kozfutd
Asaphidion flavipes (Linnaeus, 1761) — kozonséges sarfutd
Badister bullatus (Schrank, 1798) — kis posvanyfutonc
Badister lacertosus Sturm, 1815 — erdei posvanyfutonc
Bembidion properans (Stephens, 1828) — bronzos gyorsfuto
Bembidion semipunctatum (Donovan, 1806) — cimeres gyorsfutd
Brachinus explodens Duftschmid, 1812 —kis pofogoéfutrinka
Calathus fuscipes (Goeze, 1777) — sokpontos tarfuto

Carabus granulatus Linnaeus, 1758 — mezei futrinka
Chlaenius nigricornis (Fabricius, 1787) — sdtétcsapu biizfuté
Clivina fossor (Linnaeus, 1758) — egyszinii vakondfuto
Dyschirius globosus (Herbst, 1783) — apr6 asofutrinka
Epaphius secalis (Paykull, 1790) — borostyanszini fiirgefutonc
Harpalus latus (Linnaeus, 1758) — széles fémfuto

Harpalus luteicornis (Duftschmid, 1812) — sargacsapu fémfuto
Harpalus pumilus Sturm, 1818 — torpe fémfuto

Harpalus rufipes (De Geer, 1774) — nagy selymesfutrinka
Harpalus tardus (Panzer, 1797) — lomha fémfuto
Lasiotrechus discus (Fabricius, 1792) — szalagos fiirgefutonc
Licinus depressus (Paykull, 1790) — lapos futonc

Microlestes minutulus (Goeze, 1777) — kozbnséges paranyfuto
Oodes helopioides (Fabricius, 1792) — vastagnyaku futrinka
Patrobus atrorufus (Stroem, 1768) — szurkos ligetfutd
Platynus assimilis (Paykull, 1790) — fekete kisfuto

Platynus livens Gyllenhal, 1810 — homlokjegyes kisfuto
Platynus obscurus (Herbst, 1784) barnas kisfutd

Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) — rezes gyaszfutod
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Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) — kozonséges gyaszfuto
Pterostichus niger (Schaller, 1783) — komor gyaszfut6
Pterostichus strenuus (Panzer, 1795) — karcsu gyaszfuto
Pterostichus vernalis (Panzer, 1796) — tavaszi gyaszfuto

Stomis pumicatus (Panzer, 1796) — kaszas fut6

Syntomus pallipes (Dejean, 1825) — sargalabu gyokérfuto
Synuchus vivalis (Illiger, 1798) — erdei avarfutd

Trechus quadristriatus (Schrank, 1781) — kdzonscges fiirgefutonc

1.tablazat. A 2009-ben Lipéton talajesapdéval gyiijtott futébogarak faj- és egyedszamértékei a hirom
vizsgalt helyszinen

Futdbogarak
Leléhely Fajszdm Egyedszdm
Lipét I 24 175
Lipét 11 16 52
Lipot I1L 15 69
Osszesen: 40 296

2. tablazat. A Lipéton 2009-ben gyiijtott futobogarak egyedszimanak alakulisa a harom helyszinen.
Az eldkeriilt futrinkafajok nedvességigény szerinti megoszlasa, illetve besorolisuk szarnyhosszisaguk

alapjan
Fajnév Példanyszam leldhelyenként Ossz- Nedves- Szarny-
(fajszam: 41) Példfi“y‘ ségigény hossz
szadm
Lipét L. Lip6t II. | Lipot
1L

Agonum afrum 22 6 28 \Y H
Agonum fuliginosum 1 1 E H
Agonum micans 15 15 E H
Agonum permoestum 3 1 4 v H
Amara communis 1 1 E H
Amara similata 7 7 K H
Asaphidion flavipes 14 1 15 E H
Badister bullatus 1 1 K H
Badister lacertosus 5 5 \% H
Bembidion properans 1 1 K H
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Bembidion semipunctatum 1 1 A% H
Brachinus explodens 1 1 K H
Calathus fuscipes 1 3 4 K R
Carabus granulatus 9 3 12 E VE
Chlaenius nigricornis 1 1 Vv H
Clivina fossor 2 2 K H
Dyschirius globosus 5 5 A R
Epaphius secalis 16 16 E R
Harpalus latus 2 2 E H
Harpalus luteicornis 2 4 6 K H
Harpalus pumilus 1 1 K H
Harpalus rufipes 2 2 K H
Harpalus tardus 4 1 5 K H
Lasiotrechus discus 3 3 v H
Licinus depressus - 1 5 SZ R
Microlestes minutulus 1 1 K H
Oodes helopioides 1 1 \Y H
Patrobus atrorufus 2 2 E R
Platynus assimilis 23 5 28 E H
Platynus livens 1 1 E H
Platynus obscurus 12 12 E R
Poecilus cupreus 4 4 K H
Pterostichus melanarius 4 1 13 18 E VE
Pterostichus niger 18 18 E H
Pterostichus strenuus 19 2 21 E VE
Pterostichus vernalis 6 2 8 E H
Stomis pumicatus 8 1 9 E R
Syntomus pallipes 5 5 K R
Synuchus vivalis 1 1 K R
Trechus quadristriatus 6 13 19 K H
Osszesen 175 52 69 296

E = erdei nedvességkedveld
V = vizparti nedvességkedveld

K = kdzombos

SZ7 = szarazsagkedveld és szdrazsagtlird

R = révid szarny
H = hosszl szarnyu

VE = vegyes szamy\, az egyedek egy része rovid, a masik része hosszi szarny(
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Ertékelés az él6helypreferencia alapjan

Az 1. és 2. tablazatbol lathato, hogy a legnagyobb faj- és egyedszam a j6 vizellatottsagu
vizparti fiizesben volt észlelhetd, innen 24 faj 175 egyede keriilt el6. A masik ket
helyszinen joval alacsonyabb értékeket kaptunk, ami elsésorban a szarazodassal
magyarazhat6. A legszarazabb elvileg a 3. helyszin lenne a talajviz alapjan, de itt a fas
vegetacié jelenléte kiegyenliti ezt a kiilosnbséget. A harom helyszinrol el6keriilt 40 faj
z6me az ,.erdei nedvességkedveld™ tipusba tartozik (17), viszonylag nagy a ,.k6z6mbds™
(14), kisebb a ,vizparti nedvességkedvel6” (8) fajok szdma, mig Osszesen csak egyetlen
_szarazsagkedvel6-szarazsagtiird” faj akad. A vizparti flizes fajainak tGbbsége az erdei,
illetve a vizparti nedvességkedveld csoportjéba tartozik, minddssze harom kozombos faj
szarmazik innen. A magaskorés novényzettel boritott helyszinen mar 8 a k6zombds fajok
szama, és van egy szarazsagtrd is, vagyis az osszfajszamnak (16) a felét sem éri el az
erdei és a vizparti nedvességkedvelok szama. Az utolso helyszinrél 7 kozombds €s egy
szérazsagtiird keriilt eld, a tobbi erdei nedvességkedvels. Ezen a helyszinen a jelen
idészakban nem észleltiink vizparti nedvességkedveld fajt.

Ertékelés a futébogarak szarnyhosszisiga alapjan

A 2. tablazatbol kiolvashaté a hosszi és rovidszéarnyu fajok és egyedek szama a harom
helyszinen. A futébogarak esetében a hossziszarnyu fajok mindig rendelkeznek jol fejlett
hartyas szarnnyal és Adltalaban ropképesek. A rovidszamyu fajok hartyas szérnya
csokevényes vagy teljesen hianyzik, ezért mindig ropképtelenek. A vegyes szarnyu
(dimorf) fajok példanyai egy részénél jol fejlett, mas példanyoknal fejletlen (csokevényes)
a hatulsé szarny. A stabil éléhelyeken a rovidszarnyu fajok képezik a tobbséget, mig az
draddssal vagy kiszaradassal fenyegetett ¢éléhelyeken mind fajszamban, mind
egyedszamban a hosszu szarnnyal rendelkezd fajok vannak talstlyban.

Jelen esetben az osszfajszam kozel 70 %-ét teszik ki a hosszszarnyu fajok. Az elsé
helyszinen a 24 faj kétharmada hossziszarnyd, mig a tobbi rovid-, illetve vegyesszarnyu.
A masodik helyszinen 3 rovid és egy vegyes szarnyu egyed van, ami szintén a fajok durvan
egyharmadat teszi ki. A magaskoros novényzetben az dradas valdsziniisége kisebb, mint a
fiizesben, ugyanakkor az erds nyari felmelegedés miatt a kiszaradas veszélye is fenyeget,
vagyis ebben az esetben is alkalmazkodobb az a futdbogér-egyiittes, amelyikben
dominalnak a hosszszarnyu, ropképes egyedek. Az utolso helyszinen 4 rovid- és 3
vegyesszarnyu faj keriilt eld, ami a fajok szintjén majdnem 50 %-os képviseletet jelent. A
harom altalunk vizsgalt helyszin koziil tehat a zold juharos-nyaras-fiizes tekinthet6 a
futébogarak szempontjdbol a legstabilabb éldhelynek, itt ugyanis relative magas a gyors
menekiilésre (elrepiilésre) képtelen fajok szama. Ez nyilvan sszefiiggésbe hozhaté a 3.
helyszinnek a viztdl valo tavolsagaval.

Ertékelés a fajok ritkasaga, védettsége szerint

Az idei vizsgalatok soran eldkeriilt 40 faj zome orszagszerte elterjedt és gyakori, esetleg
helyenként kozonséges. Az Agonum fuliginosum és a Platynus livens a héboritatlan, jo
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vizellatottsagt fiizesek, puhafaligetek lakdja. E két faj altaldban sehol sem gyakori. Szintén
a fiizes és a jo vizellatottsag indikatora a borostyanfuté (Epaphius secalis), a szurkos
ligetfuté (Patrobus atrorufus), a kaszas futd (Stomis pumicatus), a ligeti kisfutd (Agonum
micans) és a sotétcsapu biizfuté (Chlaenius nigricornis). Kiszaradasi folyamatot jelez a
kozonséges kozfuté (dmara similata) és a lapos futonc (Licinus depressus). Viszonylag
ritka folyoparti faj a Lasiotrechus discus. Védett, de nem ritka faj a mezei futrinka
(Carabus granulatus), melybdl a vizsgalt helyszineink koziil csak a fiizesben keriilt el6
egyetlen példany.
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EJSZAKAI NAGYLEPKEK
(LEPIDOPTERA: MACROHETEROCERA)

A 2009. év folyamén a sziikitett koltségvetés miatt terepi vizsgalatokat nem végeztiink,
célunk a Szigetkoz faundjat és allattani monitoringjat bemutatd konyv kézirata lepkékrdl
sz616 fejezetének elkészitése, illetve az ebben az évezredben végzett lepkészeti kutatisok
osszefoglalasa volt. Munkankat siker koronazta: a lepkészeti fejezet nyar elejére elkésziilt
és jelenleg a konyv kéziratinak korrekturajan dolgozunk. A 2000-es évek kutatdsainak
eredményeit a kettds mindsitési rendszer felhasznalasaval kivanjuk elemezni, a teljes
faunakép illetve a Patkanyosi-gatorhaz melletti mintapont (EOTR 540300-274300)
bsszesitett fajjegyzéke tiikrében. Ez az elemzés vélhetéleg a tél végére fog elkésziilni.

A jelentésben a Szigetkoz lepkefaunajat ismertetd konyv fobb megéllapitasait foglaljuk
Ossze.

A Szigetkoz lepkefaunajanak altalanos jellemzése

A Szigetkoz terresztris rovarvilaganak — igy lepkéinek — monitoring-jellegli vizsgalata
sajnalatosan rovid iddszakra tekint vissza. Ezek a vizsgalatok nem csupan a Duna
clterelésének iddpontjahoz, illetve az azt eléidézd munkdlatokhoz keépest kezdddtek
jelentds késéssel, de minden korabbi jelentds természetatalakitd eseménysor (értsd:
sltalanos vizrendezés, arvizvédelmi rendszerek kialakitdsa stb.) kapesin is rendre
elmaradtak. A Duna elterelését kovetéen nem volt kérdéses, hogy a vizsgalatokat
haladéktalanul meg kell kezdeni, &m ezek kereteit, célkitiizéseit €s az egyes vizsgalati
szakaszok iitemezését illetben egy ,szabalyos” monitoring-vizsgalatsorhoz képest
jelentésen modositani kellett. fgy célként kellett megjeldlni — a rendszeres monitoring-
felmérés megtervezése és kivitelezése mellett — egy altalanos alapadat (,referencia-adat™)-
bazis létrehozasat, a jelentdsebb természeti értékek kikutatasat €s megnevezését, azok
megévasa elvi és gyakorlati kévetelményeinek meghatarozasat is, raadasul ez utobbi
vizsgalatokat rohamtempoban, mintegy a monitoringot megel6zd id6szakban, azzal
parhuzamosan volt sziikséges elvégezni.

A szigetkdzi lepkészeti biomonitoring-vizsgalatok els6 kézzelfoghaté eredménye — a
szakértdi jelentések, periratokhoz sziikséges tanulmanyok mellett — a Szigetkdz
lepkefaungjanak allapotfelmérése volt. Ezen alapultak a késébbi, a tajegység kiemelt
természeti értékeit Osszefoglald tanulmanyok, tovabbad a héagai nemzetkozi birésaghoz
benytjtott perirat szakmai anyagai is.

A Kkorabbi ismeretek dsszefoglaldsa, az alkalmazott médszerek
A Szigetkdz lepkefaundjara vonatkozo jelenlegi ismereteink részben irodalmi és

gylijteményi anyagok feldolgozasabdl ¢és revidealasabol, részben a nyolcvanas €s
kilencvenes évek szorvany-vizsgalataibol, tovabba a mar emlitett allapotfelmérésbol és a
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biomonitoring-vizsgalatok adataibol szdrmaznak. A legkorabbi érdemi adatok a ket
vilaghaboru kozétti idészakbol, Mosonmagyar6var kérnyékérol szarmaznak (lasd Kovacs
1953). A masodik vilaghaborit kovet6 néhany évb6l csupan igen kevés szigetkozi adat valt
ismertté, de az orszagos fénycsapdahalozat kiépiilésével (a hatvanas évektdl kezd6doen)
Gyér és Gonyl novényvédelmi csapdai nagyobb mennyiségi faunisztikai adatot
szolgéltattak. A legut6bbi idében (a nyolcvanas évek kozepétdl napjainkig) Horvath Gyula
Janos vizsgalatai és a MTM 4ltal koordinalt kutatasok eredményei jelentik egy intenzivebb
faunafeltaras kereteit.

Az MTM kutatasai felslelik mind a terepvizsgalatok személyes gytijtéseinek adatait,
mind pedig az Oreg-Duna 4rvizvédelmi toltése mentén mikodtetett fénycsapdak
anyagéanak feldolgozasat. Jelentdsebb adatsorok az Oreg-Duna menti éarterekr6l, a mentett
oldali bokorfiizesekrdl és nedves rétekrdl, tovabba a Mosoni-Duna menti keményfa-
ligeterdékbdl vannak. Vizsgaltunk kisebb kiterjedésti égeres erdd-mozaikokat és telepitett
nyarligeteket is.

A gytijtések kivitelezésénél — a toltés ill. a gat6rhazak elhelyezkedésébél adodo
lehet6ségek mellett — igyekeztiink mind a természetkdzeli, mind pedig az intenziven
miivelt teriiletekrdl anyagot gytjteni. fgy vélasztottuk mintavételi helyként a Fekete-erdot,
illetve kisebb erdds (égeres-fiizes és koérises) foltokat az artéren és a mentett oldalon a
toltés kozelében, pl. Doborgazsziget és Kisbodak komyekén. Az {izemi nydarasok és artéri
rétek faunajat elsésorban a fénycsapdak, a rekettyefiizesek és mentettoldali laprétek
fajegyiitteseit a Cikolasziget kornyéki gylijtések és a patkanyosi csapda anyagai alapjan
ismerjiik.

A személyes gylijtéseket 125 W higanygézlampaval (esetleg 160 W kevertfényii
izzokkal) és parhuzamosan mikodé 6 és 8 W UV és/vagy fekete fényl fénycsovekkel
végeztiik; a fénycsapdak kevertfényt (HMLI 160 W) izzokkal mikodtek.

A szigetkozi lepkefauna altaldnos értékelése

A vizsgélatsorozat eredményeképpen a 2000. ev végéig 1344 lepkefaj ((ezen belil 731
nagylepkefaj) valamikori szigetkozi jelenlétét sikeriilt igazolni. Ezek mindegyikének
jelenlegi honossdga mér erésen kérdéses, tekintettel pl. a csak a XX. szazad elsd felébol
szarmazé, azdta meg nem ismételt eléfordulasi adatokra. A Szigetkozben, ennek ellenére,
bizonnyal ennél t6bb faj honos, részben a faunaban észlelhetd allando valtozasok, részben
a kutatottsag szintje miatt.

A fauna alapvetden egy délkelet-eur6pai foly6volgyi faunakép sajatossagait mutatja,
ettd] jelentdsebb eltérést az inkabb atlantikus jellegti sikvidéki (vagy alacsony hegyvidéki)
égeresek foltszerti bekeveredésébol, illetve a kiilonboz6 tipust humid éléhelyek igen
erésen mozaikos eléfordulasabél adodé fajszamnovekedés és valtozatossag jelent.

A kozép- és délkelet-eurdpai ligeterdok lepkefaunajarél altalanossigban elmondhato,
hogy fajosszetételitk csak kismértékben fiigg a konkrét foldrajzi elhelyezkedéstol — €s
egyben eléggé fajszegény is. A fajosszetételben mutatkozo eltérések donté mértékben nem
a lombfogyaszt6, hanem a lagyszariszintben é16 elemek valtozatossaganak fiiggvényei. Az

I3

intenziv erdémiivelés és — bizonyos mértékben — az 4radasok a lagyszartszint erds
degradaciéjat és néhany — gyakorta adventiv — gyomfaj (Impatiens, Solidago stb.)
egyeduralkodéva valasat eredményezi, mely a fauna diverzitdsanak fokozatos csokkenését
és — a konkrét helytdl szinte fliggetleniil észlelhetd — homogenizalodasat vonja maga utan.
Ezek a tendencidk jelenleg a Szigetkdzre is 4ltalanossagban érvényesek, azonban
néhany, foleg a szubatlanti klimajelleg és a viszonylag kozeli hegyvidékek hatdsanak

kovetkeztében meglévd sajatos vonassal, amelyek a Szigetkozt jol jellemzik és egyben

65



egyedivé teszik. A fajok fobb rendszertani csoportok szerinti megoszlasa a kozéphegységi
erdévidékeknek megfeleld, azaz nincs jelent6s aranyeltolodds a bagolylepkék és az
araszolok kozott az elébbiek javara (mint a kontinentalis erdéssztyep szarazabb vagy
kifejezetten szemiarid teriiletein).

A kimutatott nagylepkefajok kozott viszonylag kevés kiemelkedd faunisztikai érték
emlithetd (Aricia artaxerxes, Acasis viretata, Eulithis testata, Perizoma sagittata,
Diachrysia zosimi, Lamprotes c-aureum, Arenostola phragmitidis, Sedina buettneri,
Apamea syriaca tallosi, Graphiphora augur, Xestia sexstrigata stb.), ugyanakkor szamos
,kozepesen jO” faj €l a teriileten, melyek éltalaban nem jellemzéek a folyovolgyi liget- €s
galériaerdokre vagy kifejezetten hianyoznak azokbol. Ezek a faunaelemek vagy a zartabb
kozéphegységi vegyes lomberddk, vagy az atlantikus jellegli sikvidéki — alacsony
hegyvidéki égeresek, laperddk ¢és humid patakvolgyek jellemzd elemet, amelyek a
Szigetkdzben részben a magasabban fekvé maradvanyerdkben, részben az artéri oldal kis,
intenziv miivelésbe (még) nem vont erddmozaikjaiban honosak, gyakran egymastdl erosen
elszigetelt, kis toredékpopulaciokban. Egy tovabbi érdekesség a zondlis sztyep és az ahhoz
kapesolédo szemiarid homoki fauna néhany fajanak tlélése és fennmaradasa. Ez az
¢vszazadok alatt kialakult, a korabbi hosszu idészak mikroméretekben alland6an valtozo
kornyezeti feltételei ltal fenntartott mozaikossag a Szigetkdz alapvetd jellegzetesscge,
egyben fontos természeti értéke is.

Az egyes fébb élohelytipusok osszehasonlito elemzése

Az egyes f6bb élohelytipusok 5sszehasonlitd elemzését szamos dolog neheziti, ezek
részben metodikai problémak, részben a vizsgalt allatcsoport sajatossagaibol adodoak.
Ezek a problémak konnyen dsszefoglalhatoak, am igen nehezen kikiiszobolhetéek (az orok
_fénycsapda-probléma”, hozzévéve a fényre repiilé allatok viselkedését, a sokszor igen
fragmentalt és kis teriiletd éléhelymozaikok kérdését, a lepkék kifejlodési és megfogasi
helye kozotti kiilonbséget stb.). Mindezek figyelembevételével is kiemelhetd azonban
néhény jellegzetes vonas, melyek egyben lehetdséget nyujtanak (nyujthatnak) a Szigetkdz
lepkefaunajénak valtozasaira vonatkozo predikcidk elkészitésére és a természeti értékek
megbrzésének lehetoségeire is.

Az artéri ligeterddk alkotjak az egyik nagykiterjedésii, egyben elégge homogénnek
tekinthetd éldhelytipust. Ezen beliil meg kell kiilonbbztetni az intenziv mivelésbe vont
_papirnyarasokat” és a természeteshez valamennyire kozelité puhafa- és keményfaliget-
maradvanyokat, valamint a beékel6d6 kicsiny égeres-lapos mozaikokat.

A papimyaras réviden szolva kultérsivatag, mind lombkoronaszintje, mind rendkiviil
elgyomosodott gyepszintje fajszegény és egyetlen fajtol (Gastropacha populifolia)
eltekintve altalanosan elterjedt, sokszor ubikvista fajokkal jellemezhet6. A véltozatosabb
fafajosszetétell galériaerdé-foltok lepkefaunajara is ranyomja bélyegét az erdsen
homogenizalodott gyepszint. A beckelddd égeres foltok, illetve kiilonbozé kis teriileti
laperdddarabkak és egyéb lapos teriiletek igen érdekesek és még 6riznek valamit abbdl,
ami a Szigetkdz az elmult évszazadok, évezredek soran lehetett. Feltind bizonyos nyir-
éger elemek €s egyes altoherbosa-fajok sikvidékeken szokatlanul magas egyedszama:
ezeken a kis él8helyfoltokon és kozvetlen kornyékiikon az altalanos ,hattérfauna” feldasul
az itt honos fajokkal, a nyugat-dunantuli égeresek jellemzd allataival és ,montan”
elterjedésii lapréti-laperdei fajokkal.

Még egy érdekesség emlithetd az artéri ligeterdokkel kapcsolatban, mégpedig az, hogy
szdmos, egyébként kozonséges erdei, illetve lombfogyaszté fajt nem sikertlt megtalalni
(ami arra utal, hogy ezek vagy meglepden alacsony egyedszamuiak, vagy ténylegesen
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hidnyoznak). Ennek valoszinii oka az allatok babozoédasi viselkedésében keresendd: ezek a
fajok rendre a talajban vagy a talajfelszinen babozoédnak és vélhetdleg az aradasokat,
illetve a tartosabb vizzel torténd elboritast kevéssé toleraljak.

A Szigetkoz belsé teriileteinek jellemzo él6helyei a mez6gazdasagi teriiletek koze
beckelddott kis nedves rétek és a valamikori homoki gyepek még meglévd, de erdsen
degradalodott maradvanyai. Jellegzetes fajaik jelenlétét részben tévolabbi fénycsapdak
altal megfogott kisszamu példany, valamint Horvéath Gyula Janos szorvany gytjtései (foleg
molyok) alapjan lehet konstatalni. Noha ennek a faunakdrnek helyi fajgazdagsaga jocskan
a Magyar Alfoldén észlelhetd meérték alatt marad, de — tekintettel az ¢éldhelyek
fragmentaltsagara, kicsinységére €s degradalt voltara — egydltalan nem jelentéktelen. Ezek
a fajok jol illeszkednek a Karpat-medencében a Kelet-alfoldtol a Bécsi-medencéig hizodo
sztyepsav faundjaba, némelyik kozilik faunisztikailag is érdekesnek mondhat6 (pl.
Catoptria fulgidella, Eucosma messingiana, Diastictis artesiaria, Simplicia rectalis,
tovabba a gonyiii csapda éltal fogott Conisania leineri stb.).

A nagyobb kiterjedésti élohelyek koziil messze a legfajgazdagabbak a magasabb
térszineken fekvé maradvanyerddk. Ezek eredetileg korises-tolgyes keményfaerdok
lehettek, amelyek fafajosszetételét az erdégazdasagi kezelés tobb-kevesebb mértékben
megvaltoztatta és egyben a nagyobb mérvii elgyomosodast is elémozditotta. Ennek
cllenére a valtozasoknak az észlelt faunaképben csak kevés jele mutatkozik, legalabbis az
altalunk vizsgalt feketeerdei részen.

A biomonitoring-vizsgalatok

Célkitiizések

A biomonitoring-vizsgalatok alapvetd célja a természetben lezajlo folyamat(ok) mind
pontosabb nyomon kovetése. A kiindulasi 4llapot ismerete és az azt koveto, kello
pontossdggal megtervezett €s lebonyolitott, hossza idén at elvégzett vizsgalatsor
megbizhaté képet tud nyudjtani az adott teriileten végbement valtozasok mibenlétérol,
jellegérdl és iranyarol. A valtozasok, tovabba a kiinduldsi és a monitoring ideje alatt
érvényesiilé kornyezeti tényezok, feltételegyiittes(ek) ismeretében nyilhat lehet6ségilink a
valtozasok okainak korvonalazasara, tovabba bizonyos mértékii elérejelzésére is. Ilyen
vizsgalatok, ezek az ismeretek alapozzak meg (és kell, hogy megalapozzak!) barmilyen
¢rdemi természetvédelmi kezelés megtervezéset, egy-egy adott teriilet élovilaganak
védelmét és megorzését.

A szigetkdzi biomonitoring lepkészeti részének tervezésekor a bevezetdben emlitett
helyzettel kellett szembenézni. Nem volt kornyezeti hatastanulmany, nem voltak elozetes
referenciaként felhasznalhaté vizsgalati adatok, mi tobb, Magyarorszagon eddig még
volumenében hasonlé vizsgalatsorozatot senki nem végzett. Hidba volt mér akkor is
komoly nemzetkozi irodalma a nagy folyok volgyében végzett emberi beavatkozasok
hatasat vizsgalo biomonitoring-vizsgalatoknak, az Eurdpaban eddig ilyen célbol végzett
vizsgalat-egyiittesek egyrészt nem voltak — nem lehetnek — sablonként atvehetdek,
masrészt hianyoztak az ilyen jellegl és ekkora volumenti vizsgilatok megtervezésére,
lebonyolitiséra vonatkozo hazai tapasztalatok (és mint id6rdl idore kideriilt, az anyagi
feltételek is!).
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Egy tovabbi gondot jelentett a vizsgalatok szitkségképpen célzott jellege is:
mindenekeldtt a vizviszonyokban beallott radikalis valtozasoknak a lepkefaunara gyakorolt
hatdsat kellett megprobalni tudomanyos alapossaggal feltérképezni, megprobalni
elkiiloniteni mind az él6vilagra édltalanosan jellemzo kisebb-nagyobb foku fluktudciotol,
mind pedig a terilleten érvényesiild egyéb természetes és ember okozta hatasok
eredményétol.

Tobbféle vizsgalatot terveztiink és kezdtiink meg, melyekbél két él6helytipus kiemelt
vizsglata maradt fenn az idok rostajan. Ezek koziil is elsésorban a csak mérsékelten
komplex, de a talajvizszint csokkenésére szinte azonnal kimutathato valtozasokkal
vélaszolé bokorfiizes-nadas kutatasara dsszpontositottunk. Egy tovabbi, SZEerencses
momentum is erdsitette ezt a dontést: az MTM a Felso- és a Kozépso Szigetkozben a Duna
elterelését megeldzo id6szakban (1989) egy féléven keresztil négy fénycsapdat
miikodtetett. A cikolaszigeti, dunaremetei, asvanyréroi €s a patkényosi géatérhazaknal, a
mentett oldalon, kdzvetleniil az arvizvédelmi tdltés 14banal tlizemeld csapdak kapcsan
mégiscsak volt valamilyen korabbi referencia-adatsor!

A vizsgélatok célja kettds volt:

- egyfeldl a mintateriileten honos, illetve ott megjelend, fényre repiilé nagylepke-
egyiittesek fajgazdagsagéanak, fajosszetételének megallapitasa, valtozasuk nyomon
kovetése;

- masfels]l a nadfogyaszté és nadaslaké fajok bizonyos mennyiségi paramétereinek
(prezencia-abszencia, relativ gyakorisag) 0sszevetése, a véltozasok elemzese.

A monitoring objektumai lepkék (Macro- €s Microlepidoptera), a vizsgalt paraméterek
az egyedszamokkal sulyozott fajszam, fajosszetétel, populacios mozgasok, €s az
ireahatarok valtozdsa az adott mintavételi pontok repilld rovarokra nézve relevansnak
nevezhetd kérnyezetében.

Vizsgalatainkat hetedik éve folytatjuk, hasonlé modszerekkel, igy a teriiletrdl és az ott
foly6 valtozasokrol egyre jobb képet sikertil kapnunk, a vizsgalatok idotartama és
rendszeressége lassan megkozeliti az elméletileg is elfogadhaténak nevezhetd minimalis
szintet.

Tovabbi célként tiiztiik ki a Szigetkdz lepkefauna-adatbazisanak kiépitését, mely
elképzeléseink szerint a sajat vizsgalatok eredményein tul a Szigetkozbdl szarmazo minden
revidealt adatot tartalmazni fog és valodi referenciaként szolgalhat majd a jovobeli
kutatasok soran.

Rovid elméleti hattér

Motté: a monitoring szervezési gondjaira a természeti folyamatok nincsenek tekintettel,
éppen a forditottja igaz: ha biomonitoring-vizsgalatokat kivanunk végezni, ahhoz a
feltételeket a vizsgalandé objektum, azaz a természet (esetiinkben az adott él6helytipusok
és élélénycsoport, a lepkék) sajatsagainak megfeleléen kell biztositani.

A monitoring tervezése és kivitelezése komplex probléma, nem pusztan az év soran
végzett mintavételezés technikai részleteit tartalmazza (milyen gyakorisaggal, milyen
médszerrel kell mintat venni), hanem az igy nyert adatok dsszevethetdségét €s
kiértékelhetdségét érintd, alapvetd kérdéseket is. Esetiinkben a mintavételezésnek az alabbi
£ kritériumoknak kell(ene) tudni megfelelni:
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a. A lepkefauna igen erbsen aszpektusfiiggd, mind az ¢évente egygeneréacios, mind a
tobbgeneracios fajokat tekintve. A mintak korrekt értelmezése elvileg valamennyi,
a monitoring soran kiértékelt faj populacidédinamikai allapotvaltozasainak ismeretét
igényelné, gyakorlatilag ezeknek a gorbéknek bizonyos szakaszara vonatkozd
interpolaciok adhatok csupan. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagyni azt a
tapasztalati tényt, hogy a tobbnemzedékes fajok egymast kovetd generacioi
populaciédinamikai szempontbol eltérd modon (rendszerint életforma-tipustol,
gyakorta fajtol fliggben) viselkednek. A statisztikailag értékelhetd valtozasi
tendenciakat az adott év paraméterei, a szébanforgo éléhely bizonyos sajatossagai
és az adott populacick populéciédinamikai ciklusainak aktuélis allapota egyarant
befolyasoljak. Ebbol kovetkezben az — egyébként megfelelé modon végzett
mintavételezéssel és feldolgozéassal dokumentalt — populaciés valtozasok adott éven
beliili sszevetése sulyos tévedések forrasa; egygeneracios fajok esetében pedig
egyszertien értelmezhetetlenek ilyen ,,valtozasok™.

b. A fentebb elmondottak egyenes kovetkezménye, hogy csak egymast kovetd évek
megfeleld aszpektusai vethetdk egymassal tételesen Ossze; az egyes fajok (ill.
fajcsoportok és életformatipusok) populdciés gorbéinek ismerete (azaz korabbi és
rendszeres vizsgalatokbol szarmazd referencia-adatsorok) nélkiil pedig legalabb
téves periddus érdemi vizsgalata lehet egy (szakmailag korrekt) lepkészeti
monitoring kiindulé bazisa.

¢. Kovetkezésképpen, az egyes vizsgalati éveken beliil aszpektusonkénti (ezek az €v
soran nem egyenld hosszisagiak és stirliségiiek, igy nem lehet pusztan ,havi” vagy
haromheti” lebontasra egyszerlsiteni a kérdest) rendszeres mintavétel
alapkovetelmény. Ezt vagy folyamatosan iizemeld fénycsapdak, vagy megfeleléen
képzett szakemberek rendszeres terepmunkaja biztosithatja.

Anyag és médszer

Vizsgélataink alanyai éjszaka aktiv Macro- (és Micro-) Lepidoptera-fajok, vizsgalati
modszereink (személyes lampazasok, hordozhat6 fénycsapda alkalmazasa) a mesterséges
fény lepkéket vonzé hatasan alapulnak. A gy(jtési modszerek tobbé-kevésbé szabatos
Jeirasa megtalalhato a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer kézikonyv-sorozatanak
VIL kotetében (RONKAY, 1997).

A mintavételek minden alkalommal egymastol kis tdvolsagra, de eltérd
vegetaciotipusokban, ~parhuzamosan végzett lampazas ¢€s hordozhato fénycsapda
alkalmazasanak kombinéciéjat jelentik, a lampézashoz hasznalt gytijtolepedo, illetve a
csapda talppontja az dtéves mintavételi periodusban gyakorlatilag nem valtozott. A lampa
a toltésoldalban, mig a csapda a nadas-bokorfiizes szegélyében vilagitott. A személyes
gytijtéseket 160 W kevertfényl izzokkal és parhuzamosan iizemeld 6, illetve 8 W UV
fénycsovekkel miikddo hordozhaté fénycsapdakkal végeztik. A kézikonyvben leirtaktol
némileg eltérve, a csapda nem élvefogd, hanem ol6csapda volt, minthogy a csapdaba
repiild allatok mennyiségére is kivancsiak voltunk.

Mintateriiletek

A programban eldzetesen harom jellegzetes, eltérd mértékben nedvességigényes szigetkdzi
¢léhelytipust vélasztottunk mintateriiletként: 1. mentettoldali keményfas ligeterdok; 2.
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bokorfiizes-nadas-magassasos, nedves rétekben folytatodo mentettoldali teriilet; €s 3.
széraz (tobbé-kevésbé természetes) gyepek (homokpusztagyepek, homoki gyepek). A
konkrét mintavételi pontok az alabbiak voltak:

A. keményfaligetek: Dunakiliti: Janosi-erdd (EOTR kodja 519200-293900),
Feketeerdd: Lovéri-erdd (EOTR kodja), Hédervar: Hédervari-erdd (EOTR
kodja 531300-276800).

B. bokorfiizes-nadas-magassasos, nedves rétekben folytatodé mentettoldali
teriiletek: Asvanyrar6 és a Patkdnyosi-gatérhaz kozott (EOTR kodja
540300-274300), Nagybajcs (EOTR kodja 547400-270300).

C pusztagyepek: Doborgazsziget (EOTR kodja 523600-291400), Gyor-Bacsai
homokos rétek (EOTR kodja 546900-261800).

A szigetkozi lepke-monitoring teljes idészaka alatt vizsgalt, Asvanyrér6 és Patkanyos
Kkizotti bokorfiizes-nadas 4llomanyban évente héromhetes-egyhonapos rendszerességgel
folytattunk vizsgalatokat. A mintavételek ¢jszakai lampazé és ehhez kapcsolodo
félautomata fénycsapdas gytijtések, az egyidejli mintavételi pontok tavolsaga szaz méter. A
lampéz6 gyiijtépont az arvizvédelmi toltés oldalaban, a csapda a nadas-bokorfiizes
4llomanyban van, a szdz méteres tivolsag — a tapasztalatok alapjan — elegendd a fiiggetlen
mintavételhez. Ez a kettés mintavételi rendszer részben médot nyujt az eltérd novényzeti
és mikrokliméju élohelyek dsszevetésére, részben az adott élohelytipusok jellemzé fajainak
belsé vandorlasira vonatkozoan is nyerhetiink adatokat. A lampazas alapvetoen kvalitativ
vizsgdlat, prezencia-abszencia jellegli adatokat szolgaltat és ehhez rendelhetd durva
egyedszambecslést is lehetdvé tesz. A csapda altal megfogott anyag adatait bizonyos
megszoritasokkal kvantitativ (szemikvantitativ) elemzésekben is lehet hasznalni.

A gy6r-kisbacsai homoki gyepek vizsgalata — részben a gyepek kozelében, folyamatosan
iizemeld fénycsapdénak koszonhetben — gyakorlatilag folyamatos volt, melyet terepi
(lampaz6) vizsgélatok is tobb-kevesebb rendszerességgel egészitettek ki.

Eredmények

A nddas faundjanak dtrendezédése

A Duna elterelését megel6z6 iddszakban (1989) végzett rovid fénycsapdas vizsgalatsorozat
eredményeképpen a Felso- és Kozép-Szigetkdzben is fajgazdag, a sikvidéki és artér
nadasokra jellemzd lepkefauna jelenlétét konstatalhattuk. A kvalitativ kép a ,legjobb”
nadasoknak megfelelé faunaképet mutatta, szamos faunisztikai szempontbdl is érdekes
fajjal (pl. Arenostola phragmitidis, Sedina buettneri stb.).

A fentiek kapcsdn mar a monitoring-vizsgalatok kezdetekor (1994!) szembeotld volt,
hogy az Asvényraré és a Patkanyosi-gatrhaz kozotti bokorfiizes-nadas mintateriileten
szokatlanul alacsony volt a néadlako, illetve nadon él6 fajok faj- és egyedszama. Ez a
jelenség az évek multaval egyre kifejezettebbé valt, és nagyrészt fiiggetlennek mutatkozott
az egymast kovetd évek olykor egészen eltérd iddjarasi koriilményeitol. A valtozasok,
melyek egy magassasos-magasfiives faunaegyiittes iranyaba torténd eltolodaskent
értelmezhetéek, nem csupan a lepkefauna osszetételében mutatkoztak meg, de a vegetaci6
szerkezete is jol lathaté mértékben atalakult, a nadas kiritkult, .elgyepesedett”. Az Also-
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Szigetkoz (Nagybajcs) kontroll-nddasaban hasonl6t nem tapasztaltunk, a nagybajcsi nadas
mintai a ,,normalis” nadasra jellemzd képet mutattak.

Ez a kiilénbség a Duna elterelése elétti €s utani faunaképben a legjelentdsebb valtozas,
amit a lepke-monitoring soran eddig tapasztaltunk.

A belsé mozgdsok megnovekedése

Eldszér 1994-ben figyelhettiik bizonyos, foként lapréteken €16, keveéssé vagilisnak ismert,
éléhelyeit csak ritkan elhagy6 lepkefaj (pl. Acasis viretata, Orthonama vittata, Eustrotia
uncula, Acosmetia caliginosa, Diachrysia zosimi stb.) példanyait jellemz6 élohelyeiktol
nagyobb tavolsagban is. Ez egy meglepd jelenség: éppen az ilyen, dontéen siklpi €s
foly6volgyi, oligofag vagy monofig fajok szoktak a leginkabb helytiiloek™ lenni,
valamennyi fejlédési alakjukat tekintve. Ez a jelenség az évek soran, az aktualis idojaras
fiiggvényében, de folyamatosan észlelheté maradt.

Az erésen éldhelyhez kotott nedvességigényes fajok feltiing belsé migracidja minden
valésziniiség szerint kozvetve a szigetkdzi nedves élohelyek megvéltozasira utal. A
tapasztalatok szerint az ilyen jellegi mozgasaktivitas-novekedés az adott €l6helyeken
bekdvetkezo, a fajok szamara kedvezétlen valtozasokra, ,.zavartsagra” utal, potencialis 0
élohelyek ,felfedezésére” iranyul. Ebben az esetben sem lehet hatdrozottan kérvonalazni,
mennyiben kapcsolédik ez a jelenség a Szigetkdz felsd és kozeépsd részén mutatkozo
4ltalanos szarazodashoz (és mikor kezd8dott), mennyiben fiigg dssze a nagyobb léptékil
klimatikus ingadozés fazisaival, az egyes évek aktualis idéjarasaval, a tobbszor megfigyelt
fokozott nyari szarazsaggal. Hosszabb idétartamu és kiterjedtebb monitoring-vizsgélatok
lehetdséget nytjt(hatinak e hatdsok finomabb elemzésére, szerencsés esetben
szétvalasztasara is (mely egyben a vizsgalatok fontos elméleti haszna is lenne).

A nagy drvizvédelmi tltés kanalizdlé hatdsa és annak valtozdsa

A hulldmteret és a mentett oldalt kettévalaszto, a sik térszinbol kiemelkedd toltésnek —
egyéb bioldgiai jellegli hatdsai mellett —a repiild rovarok mozgésat irdnyité hatésa is van.
Roviden osszefoglalva: amig a hullamtér és a mentett oldal kelléen nedves, addig a toltes
iranyaban komoly homérséklet-gradiens van, hacsak nincs komoly szél. A legkisebb ez a
gradiens kora este, viszont ekkor az imagok foként taplalkoznak, vagy parkereséssel €s
szaporodassal vannak elfoglalva. A gradiens novekedtével a két teriilet fokozatosan
kiiloniil el egymastol, a repiild allatok vagy sajat térfeliikon” maradnak, vagy a toltés
mentén, a , melegcsatorniban” mozognak (ezt lehet igazabol jol latni a lampazaskor, vagy
ha szép lassan autézik végig é&jel a toltésen valaki). Azaz, a kevéssé mozgékony fajokat a
toltés elszigeteli, a mozgékonyakat pedig a toltés hosszdban ,.tereli”.

Ez a — természetesen nem természetes, de mar régéta fennallo — allapot egyrészt
lehetdség a folyamatos Wjranépesiilésre, masrészt gyorsit(hat)ja a tendenci6zus
valtozasokat (de dontéen az ,,azonos oldalon”). Masrészt, jol elszigeteli a két, raadasul
vegetacidjaban gyakorta erdsen kiilsnbdzo, de szomszédos térrészt.

A mentett oldal szarazodasival és a hullamtéri aradasok megritkulasaval
(elmaradaséval) ez a gradiens csokken, igy a hatasok tompulnak. A hétéves idoszak
masodik felének erdsen ingadozé lampéazasi eredményei, a lecsdkkent egyedszamok,
4ltalaban a csokkent toltés menti mozgas valészindsithetden ennek a tompuld hatésnak is
kovetkezménye. Ez a folyamat vérhatéan a leginkabb vagilis, rendszerint nagy
tiiroképességti, sokszor ubikvista fajok sikeresebb megtelepiiléséhez vezet majd, mig a
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korabban jellemzé nedvességkedveld fajok potencidlis terjed6képességét negativ iranyban
fogja befolyésolni.

Faunisztikai eredmények

A szigetkdzi biomonitoring-vizsgalatokat — mint azt az els6 fejezetben emlitettiik — egy
gyorsitott allapotfelméréssel kellett kezdeni, és a monitoring tovabbi éveiben 1is
igyekeztink a Szigetkoz lepkefaundjdra vonatkozé ismereteinket boviteni. A hét év
faunisztikai eredményeit a Szigetkoz-adatbazis szamara hasznosithaté igen nagyszamu
lelhelyadat képviseli, kozottiik két faundra nézve uj molylepkefaj (Argyresthia fundella,
Dialectica soffneri) és az Acantholeucania loreyi bagolylepkefaj felfedezése is. A
monitoring-mintateriileteken az elsé néhdny évben szamos, a Szigetkzbol kordbban
ismeretlen fajt regisztrilhattunk, az elmult két évben azonban mar csak az adott
mintateriiletre nézve 0j fajokat sikeriilt észlelniink, ezek szama is kifejezetten alacsony
volt. Ez egyrészt ismereteink mind pontosabbd valasat jelenti, masrészt azt is, hogy az
adott mintateriiletek korzetének fajkészlete az utobbi két évben jelentosebben nem boviilt
korabban ott nem honos fajokkal.

A fajszam és fajosszetétel viltozasa az elmuilt hét év folyaman

Az Asvényrar6 és a Patkényosi-gatérhaz kozotti bokorfiizes-nadas eddigi, hét teljes évet
feloleld vizsgalata soran a gt szélében végzett lampéazassal Osszesen 302, a mellette
parhuzamosan, de mélyebben és kozvetleniil a nadas szélében miikddtetett csapdaval 181
fajt sikeriilt kimutatni; az egyesitett fajszim 317. Ha a Szigetkoz egészének kvalitativ
képét vizsgaljuk, akkor ez a — kifejezetten kis teriilethez rendelheté — fajszam egyéltalan
nem alacsony. Az egyes évek (és az egyedi mintavételek) fajszama azonban mar
korantsem ilyen magas és a hétéves periodust egységnek tekintve sajatos megoszlast mutat,
melyet az 1. sz. tablazatban lathatunk:

1. tablazat. A hétéves mintavételi idészakban a patkényosi mintateriiletrol kimutatott éjjeli
nagylepkefajok szima.

lampézas csapdazas Osszesitett fajszam
1994 149 43 159
1995 153 42 159
1996 144 88 164
1997 201 93 210
1998 46 62 87
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1999 145 82 164

2000 109 58 126

1994-2000 302 181 317

A tablazatbol kiolvashaté fontosabb megallapitisok, a szamok titkrében, pontokba szedve
az alabbiak:

1.) az elsé harom évben a mintavételek soran észlelt osszfajszam csaknem megegyezo,
a negyedik évben viszont mintegy egynegyedével nagyobb;

2.) a nadas szélébe telepitett csapda az els6 két évben szinte ugyanannyi fajt fogott, a
rakovetkez6 két évben tobb mint kétszeresét; még a joval alacsonyabb
osszfajszamu 6todik évben is mintegy Stven szazalékkal magasabb a csapdaba
repiilt fajok szdma;

3.) a harmadik évben a csapda fogasa (fajszamat tekintve) az dsszfajszam novekedése
nélkiil duplazddott meg;

4) a negyedik évben, az Osszfajszam jelentés novekedése ellenére is csak
kismértékben novekedett a csapda altal fogott fajok szama;

5.) az Otéves idészak Osszesitett fajszdma joval nagyobb, mint béarmelyik év
Osszfajszama.

6.) a hatodik év adatai arra utalnak, hogy a teriileten észlelt 6sszfajszam lecsokkent az
évtized elsd felében észlelt, atlagos fajszdm szintjére. A lampazésok soran
megfigyelt fajszam a radikdlis névekedést mutaté 1997-es év utén Ujra a teriilet
atlagos fajkészletét mutatja, a csapdazassal fogott fajok szama ugyanakkor — az
alacsony Osszegyedszam ellenére is — az évtized masodik felére jellemzo, a
korabbinak gyakorlatilag kétszeresét jelentd, megnovekedett értéket éri el.

7.) a teljes monitoring-idészak Osszesitett fajszama joval magasabb barmelyik év
osszfajszamanal, és a legalabb 6t évben megfigyelt fajok szama joval az Gtven
sz4zalék alatt marad mind a lampazas, mind a csapdazés esetében.

8.) a csapda fogasai titkrozik leginkabb kézzelfoghatoan az elmult években megindult
valtozasokat: fajszamnovekedést, a korabban kis fajszamu nadfogyaszto-nadaslako
kozosség visszaszoruldsat az ott megjelend , kiils6 elemek™ rovasara. Az 1999.¢év a
korabbiaknal sokkalta csapadékosabb idéjardsa sem novelte jelentésen a korabbi
fauna elemeinek tényleges gyakorisagat, viszont — legaldbbis ebben az egyéves
idészakban — nem csokkentette érdemben az ott megjelend ,kiilsé elemek”
fajszamat. A 2000. évi, kifejezetten szdraz év ugyanakkor a korabbi nadas- €s
mocsarréti fauna tovabbi visszaszorulasat tiikrozi (bar a mérték minden bizonnyal
talzo, egy kovetkez6 nedvesebb év vélhetdleg ezt az erds fluktuaciot ellentétes
iranyban kompenzalna).

9.) az ilyen nagymértékii fluktuacio mindenképpen utal a teriilet megbomlott
egyenstlyi viszonyaira, italakulasédra: stabilnak nevezhetd élohelyek faundja még
az ilyen drasztikus éves iddjaras-valtozdsok hatdsara sem mutat hasonldan
nagyfoku fluktuaciét, fajszam- és fajosszetétel-ingadozast.
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Ertékelés

Egy kicsit a szamok mogé tekintve és a szdmokat lepkefajokkal behelyettesitve a
pontokba foglalt megéllapitisokhoz az aldbbiakat flizhetjiik:

A hétéves id6szak dsszesitett fajszama joval magasabb barmelyik év osszfajszamanal,
és a legalabb 6t kiilonbozd évben megfigyelt fajok szdma joval az Stven szazalék alatt
marad mind a ldmpazas, mind a csapdazas esetében. A hatodik évben a teriileten észlelt
Bsszfajszam lecsokkent az évtized elsd felében észlelt, atlagos fajszam szintjére, a hetedik
évben kicsit még az ald is. A lampazasok sordn megfigyelt fajszam a radikalis novekedést
mutaté 1997-es év utén Gjra a teriilet atlagos fajkészletét mutatja, a csapdazassal fogott
fajok szama ugyanakkor — az alacsony Osszegyedszam ellencre is — az évtized masodik
felére jellemzd, a korabbinak gyakorlatilag kétszeresét jelentd, megnovekedett értéket éri
el. Kiilonos modon, szinte szamokra megegyezoek az 1996-o0s és 1999-es évek Osszesitett
fajszamai.

A hétéves periodusra visszatekintve, a két utols6 évben volt dsszmennyiségét tekintve a
legkevesebb 4allat a teriileten, a ldmpazasok soran, olykor igen kedvezd iddjardsi
koriilmények és magasnak mondhat6 fajszam mellett is, nagyon kevés faj mutatkozott
gyakorinak, a lémpa kérnyéki mozgés is rendszeresen csekély volt; a csapdaba pedig szinte
minden mintavételkor csak kevés lepke repiilt.

A csapda fogasai tiikrozik leginkabb kézzelfoghatéan az elmult években megindult
véltozasokat: fajszamnovekedést, a kordbban kis fajszamu nadfogyaszt6-nadaslako
kozosség visszaszoruldsat az ott megjelend ,kiilsd elemek” rovasira. A korabbiaknal
sokkalta csapadékosabb idéjards sem novelte jelentdsen a kordbbi fauna elemeinek
tényleges gyakorisagat, viszont — legalabbis ebben az egyéves idészakban — nem
csokkentette érdemben az ott megjelend ,kiilsé elemek™ fajszamat. A lampézasok soran
megfigyelt fajszim ugyanakkor az 4ltalanosan kisebb egyedszamok ¢€s a kevésbé jelentds
toltésmenti mozgas vélhetd kovetkezményeképpen visszaesett a mintateriilet és kornyéke a
Duna elterelését kovetd idészakara jellemzének mondhato, atlagos fluktuaciés hatasok
altal fenntartott értékre.

Ha — bizonyos megszoritisokkal — elfogadjuk, hogy a toltésoldalban felallitott,
nagyobb kivilagitisti lampéahoz mindenekelétt a tltésoldalban és a toltés folott, mig a tole
alig 60 méter tavolsagban, de lejjebb fekvo, hiivosebb, esténként nedvesebb
nadasszegélyben miikodé csapdahoz a toltés aljaban és a nadas-bokorfiizes allomanyban
mozgd lepkék repiilnek, akkor a fentemlitett sajatossagok viszonylag kdnnyen
magyarazhatéak. A nadas-bokorfiizes allomanyokhoz, kiilsnosen a zart, siirii nadassal
jellemezhetéekhez, amilyen a mintateriilet is volt a vizsgalatok kezdetén, viszonylag kis
fajszamn, jellemz6 Osszetételii nagylepkefauna tarsul. Az elsd két év eredményel ezt az
allapotot tikrozik. A teriilet fokozatos sziradasa azonban megbontotta a zart nadas
allomanyokat, lehet6séget nyujtva ezzel a kornyéken honos vagy id6rol idore eléfordulo
fajok némelyike szamdra ideiglenes vagy tartdsabb megtelepedésre. A valtozas
fokozatossdga miatt azonban a korabban ott €16 fajok dontd tSbbsége is még (valameddig)
megtaldlhato, ez a hétéves periddus koz€épsé idoszakdban megmutatkozo
fajszamnovekedés egyik oka. Emellett, a valtozasok eredményeképpen a novényzet
heterogénebbé valik, a betelepedni képes fajok szama megnd, rdadasul a szirazabb,
magassasos jellegii él6helyek atlagosan is fajgazdagabbak.

A toltésoldal fajszamanak allandosagat a helyi hatasok és az éjszaka aktiv nagylepkék
aktivitasi sajatsagai magyarazzak. Mint azt mar leirtuk, az arvizvédelmi toltés és kornyéke
egy ,,vandorlasi folyos6”, melyben rendszeresen nagyszamu allat mozog, ezek nem kis
hanyada egy-egy éjjel nagyobb tévolsigokat is megtesz. Ennek kovetkeztében a
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lampézoponton egy nagyobb térrész fajkészlete észlelhetd, természetesen igencsak eltérd
eléfordulasi valosziniiséggel, de ezt az éves Osszesitések prezencia-szinten nagyrészt
elmossak. A hétéves Osszesités és az egyes évek Osszfajszama kozott mutatkozo
szignifikéns kiilsnbség is bizonnyal erre utal, a nagyobb tajegység fajkészletéb6l minden
évben nem lehet mindent megfigyelni, de egy hosszabb periddus vizsglatsorozata noveli
ennek valosziniiségét.

A lampézas soran a kozvetlen kdrnyék aktualis faunajanak szinte minden képviseldjét
sikeriil(het) megfigyelni, ez az oka a lampézas és az dsszes fogés fajszamaban mutatkoz6
csekély kiilsnbségnek. A csapda ugyanakkor az intenzivebb mozgas idészakaban a
melegebb, kiemelkedd toltésoldaltol, azaz a ,.vandorlasi folyosotol” eléggé tavol, hiivosebb
helyen fekszik, ebbdl a fajkészletb6l sokkal kevésbé ,,valogat”, fogasa jobban tiikrozi a
ténylegesen az adott helyen tenyész6 faunat.

Az 1997. év feltiind fajszamnovekedésének szdmos oka lehet, beleértve a sikeresebb
gylijtést, az egyes évek eltérd voltat is, de szerepet jatszhat (és bizonnyal jatszik is) benne
az altalanos mezofilizacié és az él6helyek megvaltozasahoz ktddé vagilitas-novekedés is.
Kérdéses, hogy az ezt kovetd évek fajszamcsokkenése mennyiben kovetkezmeénye a
szélsdséges idojaras-valtozasoknak (két egymastol nagymértékben eltérd évrol van szo, az
1999. év sokkal csapadékosabb, mig a 2000. év kiugroéan, hosszantartéan meleg, aszalyos
volt). Egy-egy vegetacios id6szak vizsgalata ebben kevéssé nyujt tudomanyosan igazolhatd
tampontot, de szdmos empirikus adat sz6l amellett, hogy a szaraz periodust kovetd elsd
erésebben csapadékos év(ek)ben lecsokken egy-egy teriileten az ott megfigyelhet6 lepkék
példanyszdma. Minthogy a mintateriileten észlelt fajszamot a téltésmenti vandorlas
érdemben befolyasolja, a kisebb mozgésaktivitds és a kanalizalé hatds tompulasa nem
csupan felerdsitheti egy tényleges egyedszamcsdkkenés hatasat, de azt szimulalhatja is,
atszélagos fajszamcsokkenést” mutatva. Minthogy azonban a teriileten észlelt
Ssszfajszam (és dsszegyedszam) a nedves évet kivetd meleg, szdraz évben nem novekedett
(sét ekkor is csokkent, az iddjaras kozvetlen, a mintavételeket eziranyban befolyasolo
hatasat kevéssé valdsziniisithetjiik.

Osszefoglalas

A hétéves monitoring-idészak adatainak elemzése arra utal, hogy a patkanyosi mintateriilet
nadas-bokorfiizes allomanyaban 1996-tal kezdédéen megindult egy jelentdsebb
faunaétalakulas, mely az elsé két vizsgilati évvel Osszevetve fajszamnovekedéssel jart,
ugyanakkor a nadasra jellemz6 fauna részvételi aranyanak csokkenésében mutatkozik. A
faunakép Osszességében egy mezofil rét és egy szegélyezd ligeterd6 viszonylag szegényes
faunajanak jellegzetességeit viseli, néhany kifejezetten nedvességkedveld, erosen
specializalt faj (pl. Asthena anseraria, Macrochilo cribrumalis, Diachrysia zosimi,
Acosmetia caliginosa) jelenléte mellett. Meg kell azonban jegyezni, hogy ez az Osszkép
egyre kevésbé karakterisztikus: ha csupan az utolsd két vizsgalati év fajjegyzekét
tanulmanyozzuk, a faj-kompoziciobol még az sem vilaglik ki egyértelmiien, hogy egy
(valamikor, illetve id8szakosan) kifejezetten nedves ¢16helyen végzett vizsgalatsorozat
adatait elemezziik! A kisszamu hatarozottan nedvességigényes faj jelenléte inkdbb az ilyen
éléhelyek nem tulsdgosan kozeli jelenlétére utalna, mig a néhany nadlako, illetve a
puhafaligetekre jellemzé fiiz- és nyarfogyasztd fajok tobbsége telepitett nyarligetekben is
rendszerint el6fordul.
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Természetvédelmi jellegii megfontolasok, a természeti értékek
megovasanak lehetdségei, predikciok

A Szigetkoz, legalabbis lepkészeti szemszogb6l, nem egyes kiemelkedd fajait, hanem a
fauna 6sszképét tekintve egyedi. A nyugati hatarszélhez kozeli (igy er6sebben atlantikus,
valamint az Alpok keleti ldbaihoz is kozeli) fekvés egy sajétos, ,hegyvidéki” jelleget
kolcséndz, ehhez hasonlét hazai viszonylatban a Bodrogkdz egyes részein, valamint a
Korosok és a Maros a roman hatarhoz kozeli részein lehet felfedezni, csak éppen ott a
karpati hatas bizonyos mértékben eltérd fajkompoziciok kialakulasat eredményezte. Ezek a
hatasok elsésorban az erdés tarsuldsok, a nedves rétek (lap- és mocsarrétek) és a
bokorfiizes-nadas alloméanyok faunajaban mutatkoznak.

A vizviszonyokban, mindenekel6tt a talajviz szintjében és éves dinamikdjaban,
valamint az &4radasok szamaban, mértékében és tartossagdban — a Duna elterelését
megel6zéen és azt kovetden — bedllott valtozasok a Szigetk6z egyes részeit, kiilonbozo
tarsulasait eltéré mértékben és médon befolyasoltak. Ezek a hatasok a lepkefaundban, a
csoport sajatossagainak kovetkeztében, mashoz és mas id6léptékben érzékelhetek, mint a
vizi vagy kifejezetten vizhez kotott szervezetek esetében. Mig ez utdbbiak (kiilléndsen a
ropképtelen fajok) esetében a hatdsok sokszor nagyon is kézzelfoghaté €és azonnali
eredménnyel” jarnak, addig a minden életalakjukban szarazfoldi, ropképes rovaroknal
ugyanazok a hatasok rendre kdzvetve, szamos attételen keresztiil érvényesiilnek. Minthogy
a Duna elterelését megel6z6 idészakban a Szigetkdzben nem tortént ltalanos és rendszeres
lepkészeti faunafeltaras, kiilondsen nem a Szigetkdz mint tdjegység egészére nézve,
szakmailag megalapozatlan — és dokumentélhatatlan — lenne fajok ,kipusztulasarol” vagy
betelepiilésérdl beszélni. A monitoring-értelemben amugy is rovid iddszak alapjan, a
folyamatos (nem csekély mértékben ,természetes”) faunafluktudcio, illetve a vizpotlassal
kapcsolatos, a vizviszonyok alakulasat folyamatosan kisebb-nagyobb mértékben
befolyasolé munkélatok hatésai miatt sokkalta pontosabb egyes €éléhelyek, €l6helytipusok
lepkefaunajaban végbemend sulyponteltolodasokrél beszélni, mint ahogy azt a nadas-
bokorfiizesek esetében meg is tettiik.

Prediktiv jelleggel azonban korvonalazhatd, melyek a leginkabb veszélyeztetett
fajegyiittesek, melyek a jelenleg kibontakozé véltozasok hosszi tava kovetkezményei
amennyiben a viszonyok érdemben nem valtoznak. Mindezek mellett arrdl is elég sokat
tudunk, hogy mire lenne szikség a Szigetkoz altalunk természeti értéknek tartott, még
1étez6 lepkevilaganak legalabb a mai szinten torténé megdrzéséhez.

A Magyarorszagon védett lepkék kozill a Szigetkozbdl az alabbiak ismeretesek:
Pammene querceti, Leptidea morsei major, Colias chrysotheme, Parnassius mnemosyne,
Zerynthia polyxena, Iphiclides podalirius, Papilio machaon, Satyrium w-album, Lycaena
(Thersamonia) dispar hungarica, Lycaena (Thersamonia) thersamon, Maculinea
nausithous, Maculinea teleius, Aricia artaxerxes, Clossiana euphrosyne, Clossiana selene,
Pandoriana pandora, Nymphalis vau-album (csak régi adatai ismertek), Nymphalis
polychloros, Nymphalis antiopa, Inachis io, Vanessa atalanta, Apatura ilia, Apatura iris,
Hyponephele lupinus, Gagitodes sagittata, Acherontia atropos, Hemaris tityus, Saturnia
pyri, Eudia spini (csak régi adatai ismertek), Endromis versicolora, Lemonia taraxaci,
Dicranura ulmi, Arctia festiva, Schinia cardui, Saragossa implexa (csak régi adatai
ismertek), Oria musculosa, Catocala fraxini.

A védettség, a védett fajok szdma dnmagéban azonban még tavolrél sem jelzi egy-egy
adott éléhely, régié természetvédelmi ,.érdekességét”, ,fontossagat”, sokkal inkabb a
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torvényalkotas bizonyos sajatossagait tiikrozi. A Szigetk6zben sokféle €ldhelytipusban
honosak komoly természeti értéket képvisel6 lepkefajok, és ekkor a sajatos
fajkompoziciokrél még nem is beszéltiink. Ezeknek a fajoknak, fajkompozicioknak
kicsiny, olykor néhény szdz négyzetméteres élohely-fragmentumok nyujtanak életteret. A
Szigetkdz lepkefaunajat leginkdbb veszélyeztetd tényez6 ennek a mozaikossagnak az
atalakuldsa: a szarazabba valo helyeken a mezofilizacid, az Aartereken az 4radésok
hidnyaban fellépé gyomosodas és lagyszéruszint-homogenizalédds stb. mind-mind
eziranyba hat. Ez egyben a jelenlegi allapotok esetleges fennmaradasanak legstlyosabb
varhaté kévetkezménye, egy sokkal kevésbé diverz, a kisebb él6helyfoltjait egyre inkabb
elvesztd, ,egységesebb” ndvényzeti és lepkevilagu Felso- és Kozép-Szigetkoz kialakulasa.
Ez természetesen nem okozza sehol masutt nem €16 lepkefajok kipusztuldsat, de a
korabban ott honos fajok egy része (éppen a valamikori Szigetkozre jellemzd része!)
kiszorul, elvandorol, megszinik az adott helyen tenyészni. Ami marad (illetve
megtelepszik), diverzitasat tekintve nem feltétlentil kisebb, legalabbis annak szamszerlien
kifejezett értékét tekintve, csak éppen kompozicidja lesz jellegtelenebb, ,.értéktelenebb”,
kiilonosen egy olyan tajegységben, ahol még néhany évvel kordbban is més volt a helyzet.
Az Als6-Szigetkoz tovabbra is megdrzi majd a Szigetkéz egészének korabbi jellegeét, ott
honos fajainak tilnyomé tobbségét, csak egy a valamikorinal joval kisebb teriiletre
dsszenyomva, annak minden populécié-biolégiai kockazataval egyiitt.
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