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I. TREND- ES OKOLOGIAI ELEMZESEK A PUHATESTUEK,
FONALFERGEK, UGROVILLASOK ES KERESZEK ALAPJAN

1. CELKITUZESEK

2005-ben az 6koldgiai elemzések fejezetben a kovetkezé feladatokat tiiztiik ki:

1. Az okolégiai elemzésekbe idén a puhatestlick, a fonalférgek, az ugrévillasok és a
kérészek mintavételezésébdl szarmazo adatokat vontuk be.

2. Adekvat elemzési modszer felhasznaldsa az id6beli trendek kimutatasdhoz. E
feladathoz 1dén egy ujabb szoftvert hasznaltunk fel, melyet az Eurdpai Unid
Kornyezetvédelmi Ugynokség projektjeiben (EU/EEA), a nemzetkdzi monitorozasi
gyakorlatban is alkalmaznak. A TRIM modellt biodiverzitasi adatok idébeli
valtozasanak detektalasara fejlesztették ki.

3. Az Allatk6zosségek idébeli dinamikdjanak jellemzése a COMDYN szoftver
felhasznalasaval.

4. Adatbemutatas fejlesztése: a valtozasok minél egyszeriibb ¢&s latvanyosabb
megmutatasa, 6koldgiai indexek alkalmazésaval.

2. MINTAHELYEK, MINTAVETELI MODSZEREK

2.1. PUHATESTUEK

Mintavétel

A puhatestlieck mintavételezése t6bbféle mddszerrel folyt. A Duna f6 agaban a mintavételi
pontok kornyékén egyeld és iszapolasos gylijtéseket végeztink. Ez utobbiak céljabol
gorgetett parti hordalékot, parti iszapot €s kavicsmintdkat mostunk 4t a puhatestiiek
megtaldlasa érdekében. Az erdékben egyeléses moddszerrel toértént a mintavétel. A
mintavételi helyeken a mintavételi befektetés standardizalatlanul folyt, azaz nem egységi
teriilet vagy 1id6 alatt. Mivel a mintavételt mindig ugyanaz a személy végezte,
feltételezhetéen a fajok megtaldlasi valdszinlisége allando lehetett. Az abundanciakat
ordinalis skalan mértiik az alabbi kategdriarendszer szerint:

1. kategoria: “nagyon ritka” - csak egy-két gytjtés alkalmaval keriilt el néhany példany.
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2. kategoéria: “ritka” - tobb gytijtés alkalmdval is elSkeriilt véletlenszerlien, kevés
példanyszamban €s néhany lel6helyen.

3. kategéria: “egyenletesen ritka” - tSbb gyljtShelyen el6fordul,
megtalalhatd, de mindentiitt csak kis példanyszamban.

rendszeresen

4. kategoria: “nem gyakori” - altalanosan eléfordul a megfeleld blotopokban de sehol nem

képez felismerhetéen Osszefiiggd, siirli populacidkat.

5. kategéria: “helyenként gyakori’ - majdnem minden leléhelyen eléfordul és egyes
él6helyeken sliri populacioi is vannak.
Yegyenletesen gyakori”

6. kategodria: - minden él6helyén vannak felismerhetGen

Osszefiliggd, olykor kifejezetten siirii populacioi.

1. tblazat. A puhatestiek artéri mintahelyeinek névényzeti jellemzése

Mintahely Novénytarsulas V-NER A-NER Degradacios
kategéria
Asvanyrar6 Idés tiltetett nyaras RB 2
(Bagaméri- | popylus x euramericana, Sambucus nigra,
ag) Galium aparine, Impatiens glandulifera
Lipé6t Fizliget 1721 J4 5
Mocsari fajok: Carex acutiformis, Rumex sp., hullamtéri
Iris pseudacorus, Polygonum hydropiper pocsolya
(anyagarok)
Dunaremete | Bokorfiizes (flizliget) J3 (J4) 5(5)
Szarazra keriilt egykori Duna-meder,
bokorflizes— puhafaliget szukcesszid: Salix
purpurea, Salix alba
Dunaremete | Faiiltetvény (nemesitett flizes) S2 2
2005-ben a cserjeszintet kivagtak; Salix alba
(cv."Bédai egyenes"), Impatiens glandulifera
Rajka, Keményfaliget J6 4
Kozép-erdd | Fajgazdag, kevéssé gyomos; Allium ursinum
(dominans), Polygonatum latifolium, Melica
uniflora, Melica nutans, Carex sylvatica, Scilla
vindobonensis; fak: Quercus robur, Fraxinus
excelsior, Ulmus scabra; Robinia, Aesculus,
Platanus, Juglans nigra
Feketeerdd, Jellegtelen puhafés erd6 2231: RB 3
Mosoni- Ulmus laevis, Robinia pseudo-acacia, Populus kt?zépsz"akgs
Duna alba, Populus canescens, Populus nigra, z Jel%egu kis
Prunus padus, Fraxinus excelsior; Sambucus ff')lyo )
nigra, Parietaria parietina ("Mosoni-
Duna")
Mariakalnok, | Jellegtelen puhafas erdo Kalnoki- RB 3
Kalnoki Keményfaliget termShelyén (Fraxinus csatorna
csatorna excelsior): Melica uniflora, Melica nutans,
Polygonatum multiflorum, Polygonatum
latifolium, Viola mirabilis, Dactylis polygama;
Arum sp., Paris quadrifolia; Cornus mas;
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Hedera helix

Arak, Egerlap 1500: lap ” 5

Malom-szet | Fraxinus angustifolia, Alnus glutinosa, Alnus
incanal; Carex spp.

Novakpuszta | Jellegtelen puhafas erdd 2340: RB 3

, Novaki- Fraxinus excelsior, Populus alba, Alnus mesterséges
csatorna glutinosa, Robinia pseudo-acacia; Cornus kisvizfolyds
sanguinea, Sambucus nigracana!; Carex spp.
2. tablazat. A puhatestliek mintahelyeinek térbeli lokacidja

Teriilet Mintahely Mintahely leirasa EOTR kéd

Duna Kisbodak Kisbodak, az 1831 fkm-nél 528400/288250

Mosoni-Duna Feketeerdd Feketeerdd: Hajlati-erdo déli széle 518050/288050

Mentett oldali Rajka Rajka: Kozeép-erdo 512750/297800

eiicicls Mariakalnok Mariakalnok: Oreg-erdé és a Kalnoki- 521150/282250

csatorna
Arak Arak: Nagy-Kerek, Farkastanya és a 523650/281550
Novaki-csatorna
Piiski Piiski: faluszéli erd6 és a Novaki-csatorna 526200/283900
Novakpuszta Novakpuszta: Novaki-csatorna és a 527550/277100
csatornaparti erdd
Lipét, Holt-Duna Lipét: Holt-Duna 531400/281700
Feketeerdd, Mosoni- | Feketeerds: Hajlati-erdo és a Mosoni-Duna | 516850/290200
Duna melléke ‘

Artéri erdsk Kisbodak, artér Kisbodak, artér: Palfisziget erdei 529850/284300
Lip6t-Asvanyraro, Asvanyraré, artér: a gat menti szigetek 533350/281750
artér erdeje

2.2. FONALFERGEK

Mintavétel

A fonalférgek kinyerését a Cobb-féle szitasorozatos eljarassal végeztiik, 100-100g talajt
kifuttatva. A mintdkban taldlhaté fonalférgek Ossz-egyedszamat transzmisszios preparald
mikroszkoppal 30-40-szeres nagyitas alatt szamolva allapitottuk meg. Ezek az eljarasok
megfelelnek a nemzetkozileg széles korben alkalmazott médszereknek (s' Jacob & van
Bezooijen 1984).

A fonalféreg-tarsulasok szerkezetének vizsgalatara az alabbi conoldgiai modszerek
szolgéltak: Nematode Maturity Index (MI) és Plant Parasite Index (Bongers 1990),
valamint ezek 6sszehasonlitasa (PPI/MI), és az un. c-p(2-5) érték. Utébbi a MI azon
vallfaja, amelyben a legszaporabb, extrém stressztiirésii "r-stratégista” csoportok (a c-p=1
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kategoria tagjai) nem kapnak szerepet. A conoldgiai vizsgalatokhoz mintanként 130-150
(6sszesen 1090) allatot hataroztuk meg, lehetdleg genus szintig.

3. tablazat. A puhatestliek mintahelyeinek térbeli lokéacioja

Mintavételi hely EOTR kéd

Doborgazsziget 521 900/292 900
Cikolasziget 529 950/289 750
Denkpali hallépcsé - Nyaras 526 900/288 600
Kisbodak 528 950/285 000
Lipét 533 350/281 250
Asvanyraré 535 100/278 200
Vamosszabadi 545 100/273 000
Nagybajcs 548 300/270 400

A mintavételi teriileteken Osszesitett atlagmintdk begyljtése tortént, két mélységi
frakciéban, a talaj 0-5, illetve 5-10 centiméteres szintjeibol (1. ill. 2. szint).

Az egyes mintateriiletek jellege hasonl6 volt (puhafas galériaerddk). A domindns lagyszart
névényfajok 6sszetételében voltak kiilonbségek.

A fonalférgek kinyerését a Cobb-féle szitasorozatos eljarassal végeztiik, 100-100 g talajt
kifuttatva. A  mintakban taldlhaté fonalférgek abundancigjanak megallapitasa
transzmisszids preparalé mikroszkdppal 30-40-szeres nagyités alatti szamolassal tortént.

2.3. UGROVILLASOK

A KVANTITATIV MINTAK GYUJTESI HELYETL:

Duna artér, hullamtér

= Gydrzamoly, EVH pont: 1033 (X-36 Y+108). Az erddrészlet jele: 1G, teriilete 4 ha,
fadllomany tipusa: nemes nyar - fehér fiiz elegyes erd6. Kora 8 éves, a jellemz6 fafajok
ardnya: pannonnyar 74%, fehér fiiz 26%. A fak é&tlagos magassiga 8m, az atlagos
mellmagassagi atméré 10-15 cm. A cserjeszint erds, a szeder, veresgyliri som és a zdld
juhar csaknem athatolhatatlan siirliséget képez. Az arviz itt lathatéan nem rég vonult le a
tertiletr6l. Az aljndvényzet igen gyér, csak az aranyvesszé (Solidago) egyes szalai
latszanak a bokrok alatt. Mivel a Duna elterelése ezt a teriiletet nem érinti, ezért ez a
mintavételi hely kontrollként is szolgalhatna, - persze csak a hasonld koru és kitettségu
alloméanyok viszonylataban.

* Dunasziget, EVH pont: 231 (X-48 Y+124). Az erdérészlet jele: 47H, tertilete 1,3ha,
fadlloméany tipusa nemesnyar erdS. A teriiletet tarra vagtak! A tarvagas eldtti allapot
jellemzdi: a fadllomany kora 40 év, alloméanyalakité fafaj: korai nyar 100%. A fék atlagos
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magassaga 30m, a mellmagassagi atmér6 40cm. A cserjeszintet gazdag z6ldjuhar Gjulat és
a veresgyliri som bokrai képezik. Aljndvényzetben a csalan és a nenyulj hozzim
(Impatiens noli-tangere) az uralkodo.

» Dunasziget, EVH pont: 196 (X-52 Y+124). Az erddrészlet jele: 17E, teriilete 7,2ha,
fadllomany tipusa: nemesnyar - fehér fiiz elegyes erdd. Kora 36 év, a jellemzd fafajok
elegyaranya: korai nyar 84%, fehér fiiz: 16%. A fdk atlagos magassdga 24-30m, a
mellmagassagi atmérd 45 illetve 36cm. A cserjeszint gyér, de a csalan és a nagyviragi
nenyulj hozzidm (Impatiens glandulifera) embermagassagl stirliséget képez, a talajt a
repkény (Glechoma hederaceum) boritja.

* Dunakiliti, EVH pont: 194 (X-56 Y+128). Erdérészlet jele: 9B, teriilete 12,7ha. A
terliletet tarra vagtak! Tarvagas el6tti allapot jellemz6i: fadllomany tipusa nemes nyéras, a
fafajok Gsszetétele: korai nyar 56%, orids nyar 38%, olasz nyar 6%. Az allomany kora 35
év, a fak magassaga 29-33m, az atlagos mellmagassagi atméré 44-64cm. Cserjeszint
hianyzik, az embermagassagura megnétt csaldn nehezen athatolhatd stirliséget képez.
Viszonylag széraz teriilet, az allomany zarédasa csak kb. 70%.

Duna artér, mentett oldal

= Rajka, EVH pont: 151 (X-60 Y+136). Az erdorészlet jele: 5D, teriilete: 3,4ha. A
faallomany tipusa: kemény lomberdo, kora: 50-60 év. A fafajok Osszetétele: magas koris
78%, akac 22%. A fak atlagos magassaga 21-27m, a mellmagassagi atméré: 31-43cm.
Léthatéan ez az allomany drizte meg leginkabb a "hajdani" szil - kéris - télgy artéri erdék
fajgazdagsagat. A gazdag cserjeszintben lonc, fagyal, galagonya €s mezei juhar, vénic szil
talalhat6. Az ugyancsak gazdag aljndvényzetben Viola sp., Brachipodium silvaticum,
Galium aparine, Polygonotum sp., és a Geum urbanum a meghatarozo.

A KVALITATIV MINTAK GYUJTESI HELYETI:

* Nagybajcs, Duna-part. EOTR kéd: 547450/271150. J6 vizellatottsagi fehér fiizes
allomany, az elterelés hatasa itt nem érezhetd, ezért kontrollnak is tekinthetd.

= Asvanyraré. EOTR kéd: 537150/277580. Ez a teriilet az Asvanyi Duna-agtél mintegy
200m-re talalhatd, egy mérsékelten szaraz fehérflizes allomanyban. A gyepszintet csalan és
ragadods galaj slirliség alkotja, a hamvasszeder bokrok mellett.

* Dunasziget, Hajés. EOTR koéd: 527830/289000. Az elterelt 6reg Duna medréhez kozel
fekvo, szarazza valt fehér flizesbe kihelyezett poharak adatai.

* Feketeerd6. EOTR kdd: 514400/289750. A mentett oldalon még tobbé-kevésbé intakt
allapotban megdrzott t6lgy-koris-szil ligeterdé maradvany, jo vizellatasu teriilet.

A mezofauna oOkoldgiai valaszainak jellemzésére a mikroartropédédk kozé tartozé Ugrovillas

(Collembola) rend a kovetkez6k miatt alkalmazhato.

Reprezentativitds feltétele: a jelen vizsgdlatban az indikdtorcsoportnak a talajbidtara nézve kell
reprezentativnak lennie, mely a taplaléklanc dekompondlé részét alkotja, és a talajt népesiti be.
A mikroartropéddk - nagy egyedszamukbol is kifolydlag- jelentGsen befolyasoljdk a talaj
tdpanyagcsere folyamatait, igy szerepiik fontossa valhat Okoszisztéma szintli kornyezeti

véltozdsokkal kapcsolatban, amely f6leg a talaj mikroflérajanak —f6ként gomba, baktérium illetve
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alga és allati egysejtliek— szabdlyozdsdn keresztiil valésul meg, miutdn ezek képezik az
ugrévillasok f6 taplalékat.
Szenzitivitds feltétele: legyen kell6en érzékeny az adott faktor tekintetében, a taxonémiai csoport

rendelkezzen elegendd fajszammal a statisztikai elemzésekhez.

A talajnedvesség a legfontosabb kdrnyezeti faktor az ugrovilldsok szamadra. Tobb friss publikdcié
jelent meg a Collembola rend nedvességgel szembeni okoldgiai indikaci6jarél. Mig a korabbi
publikdciékban csak korrelacids vizsgdlatokat kozoltek a szerz6k, az tjabb cikkekben maér a
hatasok mechanizmusait is intenziven kutatjak. Ezek egy része okotoxikolégiai médszertanon
alapul, azaz egyedi és populdciés szinten irjak le a vizsgalt valaszokat standard koriilmények
kozott, masik része a mechanizmusok fiziologiai hatterét vizsgdlja. Ez utébbiak kozoétt a
szarazsag tekintetében a — Nature folyoiratban kozolt — friss eredmény, melyben fiziolégiai
szinten bizonyitjdk egy ugrévillas fajon, hogy a szdarazsaggal és a hideggel szembeni adaptacié

parhuzamosan torténhetett meg.

A rend az egyik legnagyobb fajszammal rendelkezé csoport a talajban, igy a fajosszetételen
alapulé indikacié becslése nem torzul a kis fajszam miatt. Egy élGhelyen a fajszam elérheti, vagy

meghaladhatja az 6tvenet, tiz alatti fajszam extrém rossz él6helyeknek szamit.

Ismételhetdség feltétele: a Collembola rend azért is alkalmas indikacids rendszer kifejlesztéséhez,
mert az Skotoxikoldgiai kutatasokban gyakran hasznaljak a fajokat, emiatt laboratériumi tartas,
a novekedés és a szaporodasi vizsgalatok modszertana kidolgozott. Szamos nemzetkdzi munka
folyik, ahol a cél az Okotoxikoldgiai vizsgalatok standardizaldsa, a tesztek rutin munkakra valé
kifejlesztése. Ezek alapjan az indikdciés rendszer input paramétereinek kimérése a fajokon

alapuihat a mar kifejlesztett okotoxikoldgiai tesztek médszertanan.

Alkalmazhatosdg feltétele: a Collembola rend fajai a hazai szdrazfoldi él6helyek mindegyikében

el6fordulnak, természetes élGhelyeken és szantofoldon egyarant.

2.4. KERESZEK

A kérészek monitorozasa az imagdk gyljtésén alapult. (A larvak felmérésétdl elsésorban a
folyovizi élhelyek nagymértékii mozaikossagabol adodd problémak miatt tekintettlink el.)
A gylijtés egyrészt 160 wattos HML izzoval vald lampazas utjan tortént, Honda EX7
tipust generator alkalmazasaval, a napnyugtat kévetd masfél-két 6raban, masrészt pedig
helyszinenként 100-100 m? vizparti novényfeliilet hdlézasaval, illetve kopogtatasaval.
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4. tablazat. A kérészek mintahelyeinek térbeli lokacidja

Mintavételi hely EOTR kod

Rajka, fiiz-nyar liget 515 550/297 900
Szégye, puhafa liget 550 250/268 550
Lipét, bokorfiizes 535 500/281 750
Feketeerdd, tolgy-koris-szil liget 516 700/289 650

» Rajka, a Duna elterelést6l érintett f84agi szakasza az 1849 fkm-nél, csak kis mértékben
véltozd (szabalyozott) vizallassal és a fenékkiiszob folotti helyzetbdl kévetkezen lassu
aramlassal. A lecs6kkent vizsebesség miatt a meder iszaposoddsa megkezdddott. A parton
(korabbi mederfenéken) fliz-nyar liget, valamint egy kis égeres novekszik. A magasabb
részeken az elterelést kovetden részben elpusztult puhafaliget van, a jelenlegi stabil
partvonaltél mintegy 30 m-re, egy korabbi mellékdg — a Kis-Jénasi vizfolyds —
visszacsatlakozésanak helyén, pedig egy forrasté alakult ki. (Erdemes megemliteni, hogy
ez az ujonnan kialakult parti sdvban is megjelentek mar természeti értéket képviseld allat
és novényfajok, igy a nem kifejezetten ritka, de védett imadkozdsaska, vagy a kifejezetten
ritkasdg szamba mend, és szintén védett prémes tarnics.

= SzG6gye, a Duna elterelés altal nem érintett f64gi szakasza az 1800 fkm-nél, kavicsos
aljzattal, részben meredek, részben ellaposod6 parttal, a parton pedig keskeny savban
puhafa ligettel. (Az el6z6 helyszin kontroll mintavételi pontja.).

= Lipot, az elterelés altal érintett mellékag. Ez, a kordbban igen bdvizii folydag az 1823
fkm-nél agazott ki a f64gbdl. Jelenleg a vizpotld ag feldl kap vizet, és a f6ag felsli zaras
kovei kozott igen gyenge (évrél-évre gyengiil6) atfolyasa van a féag felé. A meder iszapos,
a parti savban hindr ndvényzettel gazdagon bendtt. A mellékag vizsgalt szakaszat
eredetileg bokorfiizes kisérte, amely az elterelést kovetSen jelentds részben elpusztult,
majd az elmult egy-két évben az életben maradt fiiz példanyok bizonyos mértékig
regeneralodtak.

» Feketeerdd, Mosoni-Duna, az elterelés altal nem érintett mellékag. (Az €l6z6 helyszin
kontroll mintavételi pontja.) Kézvetleniil a vizparton keskeny savban fliz-nyar-liget, majd
ezt kovetben tolgy-kéris-szil liget van. A meder nagyrészt iszapos, kisebb részben
kavicsos, helyenként beddlt fakkal, a parti savban pedig tébb-kevesebb vizi névényzettel.
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5. tablazat. A kérészek mintahelyeinek névényzeti jellemzése’

Mintahely Novényzet Novénytani megjegyzés V-NER mmA- Degradacids
NER | kategéria
Szdgye Duna folyam
(1800 fkm)
Patkanyos, Csatorna 2340: BA 3
gatérhaz fragmentalis mesterséges
mocsarral kisvizfolyas
és kisebb
hinaras
Asvanyraré | Puhafas Z4ras mellett, egykor 2230 kis folyo RB 2
jellegtelen (1989-91) bokorfiizes; (?7); mellékag
erdé Fraxinus pennsylvanica, (lassan folyik:
Fr. Excelsior, Salix alba, | <lm/s)
S. purpurea, Acer
negundo, Populus X
ruramericana
Rajka, 1849 | Bokorfiizes | Salix purpurea, Salix alba | 2230 kis foly6 J3 4
fkm (?); mellékag
(lassan folyik:
<1mys) "Kis-
Jénéasi
vizfolyas"
Feketeerdd, 2231:
Hazi-erd6 kozépszakasz
jellegt kis
folyo
("Mosoni-
Duna")

1 5 , , , 7
Médositott A-NER kéd (1d. EIU 2.0 Vécratét, 2003, kézirat)

Mbédositott Németh-Seregélyes-féle természetességi-degradaltsagi érték (=1-5) (1d. EIU 2.0 Vécratét, 2003)

1997
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3. ADATFELDOLGOZASI MODSZEREK

3.1. TREND ADATOK ELEMZESE

TRIM (TRends and Indices for Monitoring data)

A TRIM monitorozé adatok statisztika feldolgozasara szolgdldé modszer, szoftveres
fejlesztéssel. A mddszer eredményeként az idébeli valtozasok trendjét, illetve kiilonbozd
indexeket kapunk. A statisztikai modszer alkalmas arra, hogy olyan iddsor adatokat
elemezzen, amelyeknél sok hidnyos adat van (pl. nem minden évben mértek).

Miutan az abszolit populacidméret nem ismert, ezért az észlelési adatokat indexekbe
konvertaljuk. Az index alapja lehet az elsé monitorozo év, amelynél 100-as értéket allitunk
be. Ez kénnyen kezelhetéve teszi egyrészt az évek kozott fellepd valtozasokat szazalékos
forméban, masrészt a fajok kozotti Osszehasonlitast is. A matematikai modell alapja a
Poisson regresszid. Az analizis eredményeként megallapithatjuk, hogy egy faj egyedszama
szignifikansan csokkent, névekedett, nem valtozott, vagy nem lehet szignifikans eredményt
interpretalni. Lehet6ség van arra is, hogy a faji szinten megallapitott indexeket bizonyos
Okologiai indikatorok felhasznélasara 6sszevonjuk. Ezek az dn. csoportos trend indexek.
Tovabba a kornyezeti faktorok id6sor adatait bevonva kovariancia analizis segitéségével
kapcsolatot kereshetiink a valtozasok kozvetlen hatasanak vizsgalatéra.

A modszert t6bbek kozott az EEA, az EBCC / Bird Life International elemzéseiben
hasznaljak. Az index hasznalatara 1d. Van Strien er. al (2001), akik az eurdpai madar
populaciok adatait elemezték.

Az 1. abrén a TRIM szoftver grafikus moduljat mutatjuk be. Az indikator indexek trendjei
megmutatjadk egy él6hely okoldgiai allapotdnak alakulasat, illetve e valtozok térképi
megjelenitése egy tajban bekdvetkezett valtozasokat.

&) TRIM Graph =1 B3 §
1,344 - : = 0 Modelindex

Index Skylark.dat Print |'
i
« 1 Modellndex CopyToClip I
+ 2 Modelindex
1,2
il
ik SaveToFle l

0,9
08f -

0.7

08

05}

1. abra. A TRIM szoftver elemzéseit grafikusan bemutaté modul
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3.2. KOZOSSEGI DINAMIKA

Allatkozosségek dinamikaja — a fajvaltas, a lokalis kihalas és a betelepiilés jellemzése
A COMDYN programot azoknak a parametereknek a becslésére fejlesztették ki,
amelyekkel egy fauna dinamikéjat lehet jellemezni (Nichols és munkatérsai 1998). Ez alatt
a fajok egy ¢l6helyen valé megjelenését ¢s eltlinését, illetve ezeknek az évenkénti
jellemzését értjiik. Az adatok prezencia/abszencia jellegliek és miutan az évek kozotti
véltozas nyomon kovetése a cél, iddsorokra van sziikség. A legegyszerlibb jellemzd a
fajszam, illetve ennek véltozésa, tovabba a hozza tartozé alapstatisztika, melyet jacknife
randomizaciéval nyeriink. Tovabbi paraméterek a fajvaltas, a lokalis kihalds, a betelepiilés
jellemz6i, melyek szorasat szintén randomizacids eljards segitségével szamitjuk.
Természetesen az eredmény megbizhatésdganak tesztelését csak olyan adatfelvétel teszi
lehetévé, ahol ismétléses mintavétel tortént.

6. tablazat. A COMDYN modell adatai

Paraméter | Leirasa

R(1) 1. minta fajszama

R(2) 2. minta fajszama

F(i) Mért gyakorisag: azon fajok szama, amelyek éppen i darab helyen voltak.
F(i) Meért gyakorisag: azon fajok szama, amelyek az i.-dik csoportban voltak
n(i) Meért fajszam: az i.-dik mintanak a fajszama

7. tablazat. A COMDYN modell eredmény valtozéi

Paraméter | Leirasa

N(1) 1. minta becsiilt fajszama
N(2) 2. minta becsiilt fajszama
M2(R1) Becsiilt szama azoknak a fajoknak, amelyek a 2. mintdban jelen voltak és az 1.

mintaban is megvoltak.

M1(R2) Becstilt szama azoknak a fajoknak, amelyek az 1. mintdban jelen voltak és a 2.
mintaban is megvoltak.

PHI A kihalasi valdsziniség komplementje- azoknak a fajoknak a hanyadosa, amelyek az 1
mintaban jelen voltak ¢és a 2. mintdban is még jelen voltak.

GAMMA A fajcsere komplementje- A 2 minta fajainak szdma osztva azzal a fajszammal, ami az
1 mintaban is megvolt.

LAMBDA | A becsiilt fajszdm valtozas: N(2)/N(1)

Beta Becsiilt lokalis betelepiilés: azoknak a fajoknak a széma, amelyek nem voltak jelen az
1. mintdban, viszont a 2. mintaban igen.
p(1) Becsiilt foghatdsagi valésziniiség az 1. mintiban
() Becsiilt foghatésagi valoszintiség a 2. mintaban
13
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4. EREDMENYEK

4.1. PUHATESTUEK

Duna

A Duna kisbodaki szakasza faunajanak valtozasat a 2. abran mutatjuk be. Lathatd, hogy a
fajszam a legutolsé harom évben emelkedett. Ez egyben a fauna gazdagodasat is jelentette,
mivel a fajszam emelkedése a ritka és kevésbé ritka fajokra is igaz volt. Tehat nem egy
degradativ gyakori, 6zonfajok megtelepedése tortént.

A Duna folydszakaszon a sekélyvizi, rheofil fajok domindlnak, vagyis az Ancylus
fluviatilis, Lymnaea peregra, tiidGscsiga, Potamopyrgus antipodarum kopoltyus csiga,
illetve a kagyldk koziil a Sphaerium corneum, a Pisidium henslowanum, a P. subtruncatum
¢és a P. nitidum.

Az Asvanyraré alatti szakaszon €16 fajok egy része vagy nem tud megtelepedni az e feletti
szakaszon, vagy ellenkezéleg, masok extrém magas egyedszdmban népesitik be az feljebb
es8 Duna-aljzatot. Tobbnyire azonban az Asvanyraré feletti Duna-partok gyéren
benépesiiltek vagy faunatlanok, elsésorban Dunakiliti és Rajka k6z6tt. Ebben az allapotban
nem varhaté valtozas, ha a vizrajzi koriilmények valtozatlanok maradnak. Ugy tiinik
azonban, hogy az alvizi csatorna betorkolldsa alatti folydszakasz, a Mosoni-Duna
torkolataig némileg fajszegényebb, mint Asvanyraré kornyéke. Taldn az alvizi csatornanak
a korabbi, természetes éllapotokhoz képest szokatlanul erés vizaramlasa elsodorja a
mederaljzat felszinét, azaz a molluszkak megtelepedésére alkalmas iiledékeket. Ebben a
gyorsan és kiszdmithatatlanul alakulo folydmederben jol strukturalt, allandé malakofauna
nem tud kialakulni.

-
Duna, 1831fkm, Kisbodak
30
25 - N\
nagyon ritka
20 - ‘
7720 F Britka
1S
=] % i
© 1 [ 7 N 5
L . { V7 \
Y 8 - . .
10 _ %k\\: § :helyer}kentgyako:(l ‘
7 A P @ egyenletesen gyakori
N\ 71717177,
¥ © N 0 O = N M
& &3 8 3 388 8 8
T T v v - N N N &
Evek

2. abra. A puhatestiiek fajszdma ritkasagi kateg6riak szerint a Duna dgban
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Mosoni-Duna

A 3. 4bran lathat6 fajszam csOkkenése a mintavétel nehézségekbe litk6zése miatt lehet.
Ezekben az években a teriilet sokszor magas ar miatt megkdzelithetetlen volt, illetve az
aktualis ar miatt a fajok nem gytijthetdek.

A Mosoni-Duna iszapos partjait is technikailag igen nehéz Vlzsgalm de ennek ellenére
megallapithat6, hogy sok olyan faj megtalalhato itt, amely korabban kifejezetten a Dunara
volt jellemzb. Igencsak elszaporodott benne a Fagotia acicularis, Bithynia tentaculata és a
pézsmapocok-véarak melletti hulladékban a leggyakoribb az Anodonta cygnea kagylo.

A megemelkedett vizallasi Mosoni-Duna €l6helyet biztositott t6bb olyan dunai csigafaj
szadmara, amely az elterelt Duna szakaszbdl kipusztult (pl. Theodoxus danubialis, Fagotia
esperi, F. acucularis, Lithoglyphus naticoides). Mindaddig, amig ennek a folyénak a
vizellatasa ilyen bSséges lesz, és szennyez6dés sem karositja a vizi faunat, szamitani lehet
a jelenlegi malakofauna valtozatlan allapotban torténd perzisztalasara.

A Lithoglyphus naticoides és a Fagotia acicularis (0j nevén: F. daudebartii) kopoltyis

csiga a két leggyakoribb puhatestli a Feketeerdd - Kimle kozotti szakaszon, és ez
dsszhangban van a gyorsan aramlé, mély viz jelenlétével.

Mosoni-Duna, Feketeerdd
B nagyon ritka
30
25 Britka
‘g 20 7]
N
& 15 § B egyenletesen
$ 10 § ritka
N % N = B nem gyakori
o § Z gy
S & & 5 8 D helyenként
(o)) [=2] ()] (=] [« h
= - - « I3 gyakori
Evek & helyenként
gyakori

3. abra. A puhatestliek fajszdma ritkasagi kategdriak szerint a Mosoni-Duna agban

Artér
Az artéri erd6k csigainak mennyisége nemhogy csdkkenne, hanem - ha kis mértékben is, -

de novekedett (4. dbra). Azonban az artéri fajgazdagsag messze elmarad a mentett oldalon
tapasztalhato fajgazdagsagtol.

Az artéri erdGkben gyakorlatilag a szarazfoldi csigak jelentik a puhatestl faunat. E fajok
¢letlehetségei a kornyezetiikben €16 viz szezonalis megoszlasatdl fligg.

Az artéren az erdS nagy teriileteit sekély, de szinte allandé vizboritds takarja a
felduzzasztott mellékagak magas vizszintjének kovetkeztében. Bar az idénkénti aradas -
f8leg a tavaszi - kedvez6 a csigdk aktivilisa és szétterjesztése szempontjabol, a
folyamatosan vizzel boritott teriiletek alkalmatlanok a petézés szamara, mert a csigdk a
laza talajba rakjak petéiket. Nem kizart, hogy a tapaszalt egyedszam ritkulashoz a
csigadllomany természetes eloregedése is hozzajarult, mivel kevés utdd sziilethetett az
allanddan vizzel boritott erdéfoltokban.

Az artéren nem jelentek meg 1j fajok sem, bar nem is tiintek el a régiek. Az atlagos
novekedés egyes, fleg dis aljndvényzetet kedveld fajok (Bradybaena fruticum,
Perforatella umbrosa, Trichia striolata) gyakoribba valasabél adodott. Gyakoribb lett az
elarasztast nehezen tiir8 Balea biplicata is, amely amigy széles okologiai valencigjy,
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antropogén kérnyezetben is megtelepedd erdei faj. Ez az egyedsiirliség-névekedés az artér
vizellatasi és novényzetboritasi valtozasaival lehet kapcsolatos.

Kisbodak, artér: a Palfisziget erdejei

nagyon ritka

ritka

Fajszam

egyenletesen
ritka
nem gyakori

helyenként
gyakori

egyenletesen
gyakori

Asvanyraro, artér: a gatmenti szigetek erdejei

nagyon ritka

A

ritka

Fajszam

egyenletesen
ritka
nem gyakori

N
2D

& & R 5 8 helyenként
D (o)) ()] o o s
- - & N N gyakori
Evek egyenletesen
gyakori

4. abra. A puhatestliek fajszama ritkasagi kategériak szerint az artéri tertileteken

Mentett oldali erdék
A Duna elterelése kapcsan éppen az artér faungjanak csokkenésére €s nem a mentett oldali
tertiletek faungjanak ritkulasara lehetett els6sorban szdmitani. A mentett oldal puhatesti
faungjanak elterjedési viszonyait az emberi tevékenység erlsen befolydsolja. Az alabbi
abrakon lathaté fajszdm csdkkenését szintén az aradasokkal és a magas vizszinttel lehet
magyarazni (5. abra).

Mentett oldali erddk, Rajka, Kézép-erdd
nagyon ritka

30
25 B ritka
= 20 1,
5 15 {4 egyenletesen
& 10 ritka
5 nem gyakori
0
helyenként
gyakori
egyenletesen
gyakori
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Mentett oldali terliletek, M

riale Alnalk

Fajszam

nagyon ritka
ritka

egyenletesen
ritka
nem gyakori

helyenként
gyakori

egyenletesen
gyakori
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30
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Mentett oldali teriilet: araki Nagy-Kerek

égeres

1994 NNNYZ/ANNTY

1007 NN

nagyon ritka
ritka
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ritka
nem gyakori

helyenként

gyakori
egyenletesen

gyakori

50
40
30
20
10

Fajszam

Novakpuszta: Novaki-csatorna és a

csatornaparti erdd

1994

AN
%

1997 NVZZ7Y

nagyon ritka

ritka

egyenletesen ritka

nem gyakori

helyenként gyakori

egyenletesen
gyakori

S. abra. A puhatestiick fajszdma ritkasigi kategoridk szerint a mentett oldali teriileteken
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4.2. FONALFERGEK

Maturity Index (6. abra): az elterelés és vizpotlas hatasa ala esd teriiletekre (egy-két lokalis
kivételtdl eltekintve) meglehetésen alacsony indexértékek jellemzSek. Ezzel szemben
Nagybajcsndl magas érték volt megfigyelhet. Ez megfelel annak az évek 6ta szokasos
tendencidnak, hogy a nagybajcsi teriilet nematoda faunja kedvezdbb talajallapotokat
indikal, a Szigetkdz fels6bb részein talalhatd viszonyoknal.

3.50 - —

3.00

2.50

2.00 m 2003
1.50 | 2002

1.00 -
0.50

0.00 -
DOB CIK HAL KBD LIP ASR VSZ NBA

6. abra. Maturity-index a fonalférgeknél a mintateriileteken

Ami az egyes taxonok el6fordulasat illeti, megallapithatd, hogy a noévényi taplalkozasi
Paratylenchidae (Paratylenchus, Gracilacus), illetve Filenchidae (Filenchus, Aglenchus)
genus-ok mindenhol fontos szerepet jatszottak. Azok a ndvényi éloskéd6 taxonok (pl.
Helicotylenchus, Heteroderidae, Meloidogyne, Pratylenchus, Rotylenchus,
Tylenchorhynchus), amelyek a ndvényzet nagyobb eltartoképességét indikalnak, csak
szorvanyosan bukkannak fel 1-2%-nal nagyobb dominanciaértéken, mig a specializaltabb,
stresszérzékeny csoportok (Longidorus, Trichodorus, Xiphinema) eléfordulasa kifejezetten
sporadikus volt. A baktériumevé fonalférgek, amelyek féleg a Cephalobidae csalad
genusai (elsGsorban az Acrobeloides, Cephalobus, Chiloplacus nemek) révén altalaban
dominans stlyuak példaul mezdgazdasagilag miivelt teriileteken, itt egy mintidban sem
keriiltek a 3 dominans genus kozé. A gombaev$ taxonok (dphelenchus, Aphelenchoides,
Ditylenchus) rendszeresen nagyobb dominanciaértékkel szerepeltek a mintakban.

Mindezek a jelenségek megfelelnek a kordbban a Szigetkdzben, illetve mds vizparti
(Duna-, Tisza- és Ipoly-menti), természet kozeli él6helyeken tapasztaltaknak. A f0
kiilonbség, amiben a Nagybajcsnal gyiijtott mintak eltértek a tobbitdl, a stressz-érzékeny
csoportok el6fordulasa. Itt ugyanis tébb olyan taxon is megjelent, egyiittesen kb. 20%-os
aranyra szert téve, amelyek a MI értékét jelentdsen megemelték, és amelyek mashol alig
voltak megtaldlhatok. Ide tartozik mindenekel6tt a gombaevs Tylencholaimus genus, de a
ragadozd Aporcelaimus és Aporcelaimellus mellett a vegyestaplalkozasi Eudorylaimus,
Mesodorylaimus és Pungentus genus is emlithetd. Ez utébi csoportok korabban is
eléfordultak a teriileten, de mintegy két évvel ezelStt egy bolygatas hatdsara eltiintek és
megjelenésiik 1dén el8szdr emelte meg Ujra jelentésebben a Ml itteni értékeit.
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A Szigetkdz 0Osszes mintavételi pontjat dsszevonva megallapithatjuk (7. abra), hogy az
sszes taxonszam és a Maturity-index értekeiben szignifikans ndvekedés vagy csokkenes
nem kovetkezett be. Az abundancia ugyan csdkkent, de nem szignifikans ért¢kben.

A mintavételi pontokon 2002-2003-ban mért MI értékeket térkepen is abrazoltuk (8. abra).
Lathat6, hogy Nagybajcson mindket évben a legmagasabb értékeket kaptuk, mig a tébbi
mintavételi pont koziil négynél 2003-ban haromnal 2002-ben volt magasabb érték. Az
adatok ilyen megjelenitése hasznos lehet a késébbiekben tébb év bevonasaval.

Taxonszam

1998 1999 2002 2003

Maturity Index

2,54

1,5
14
0.5

1998 1999 2002 2003

Egyedszam

400
350 -
300 -
250 A
200 -
150 -
100

50 |

1998 1999 2002 2003

7. abra. K6z6sségi karakterisztikak a fonalférgeknél az 6sszes mintateriileten
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Maturity index in 2002/2003

8. abra. Maturity index alakulasa a mintateriileteken

Kozosségi dinamika
A 10-14. abrakon a fonalférgek faundjanak dinamikai sajatossagait mutatjuk be. Az

elemzésbe a 2002-2003 évi adatokat vontuk be, mivel itt allt rendelkezésre ismétléses
mintavételbS] szarmazé adat.

A 10. abran a becsiilt taxonszdmokat &brizoltuk. Ezek az adatok a fajok megtalalasi
valészintiségének tiikrében értékelhetdek. Az dbran lathatd, hogy a foghatdsag viszonylag
magas, minden ponton 80% folétt volt, noha e becslések viszonylag magas hibaval
terheltek az ismétlésszam alacsony (2) értéke miatt. A mintahelyek taxon szdma viszonylag
nagy véaltozatossagot mutat, a korabbi adatokkal egyiitt kezelve egyben térben dbrazolva
bemutatni ezeket az adatokat. A fajszam évi valtozasat mutatjuk be a 11. abran (lambda
paraméter). Az 1-nél nagyobb mintahelyeken novekedett, kisebb értéknél csdkkent a
fajszam, aranyosan az adott mintahoz képest kifejezve. Lathato, hogy harom mintahelyen
jelentdsen (szignifikansan) nétt, mig haromnal csokkent a taxonszam.

A 12. 4bran a masodik évben betelepiilt fajok szamat abrazoltuk. Lathat6, hogy 4-12 uj faj
Jelent meg az egyes mintahelyeken. Egy faj atlagos lokalis kihalasanak a valdsziniiségét
Pedig a 13. 4bran 4brazoltuk. Ezzel az allatk6zosségek idSbeli valtozasanak
Jellegzetességeit szeretnénk bemutatni. Igy pl. a lokalis kihaldsok megmutattak, hogy

20
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bizonyos €léhelyeken akéar 40-50% is lehet annak a valdsziniisége, hogy az adott taxon a
kovetkezé évben nem fog eldfordulni. Azaz, ezek a jellemzék szdmszeriisitik azt agz
egyébként mar ismert tényt, hogy a vizparti életkdzosségek rettentd nagy idébeli
variabilitdst mutatnak. A 14. 4&bran azt is megmérhetjik, hogy az adott €16hely
allatk6zdsscgében a fajok hany szazaleka valtozik (tiinik el, vagy jelenik meg) és hany
marad allando. Lathatd, hogy a fajok 10-30%-a valtozott, azaz 70-90%-a maradt allandé a
teriileten.

A kozosségi dinamika vizsgalata abban segit, hogy egyrészt a fajszdm valtozasanak
statisztikailag igazolt mutatéit allithatjuk elS, masrészt szamszerl jellemzdket nyerhetiink
arra nézve, hogy a kozdsseg szerkezete idoben hogyan valtozik. Ez utdbbi jellemzék
alkalmat adnak arra, hogy a degradécios, illetve a még fontosabb regeneracids folyamatok
id6beli sebességérdl ismereteket szerezhessiink.
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0.95

0.9 1

mp(1)
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10. abra. A becsiilt fajszam és a foghatdsag a fonalférgeknél
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LAMBDA
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11. abra. A becsiilt fajszdm valtozas: N(2)/N(1)
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12. abra. Betelepiilési rata
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13. abra. Kihalési valésziniiségek
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1-GAMMA
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14. abra. Fajcsere (species turnover: 1- <a mésodik év fajainak szama osztva azzal a
fajszammal, ami az el6z6 évben is mar jelen volt>)

4.3. UGROVILLASOK

Az ugrovillasok mintavételi hatékonysaganak becslése

A 15. abran a 10 darab talajmintdbdl szamitott fajtelitodési gorbe lathatd. Az x tengelyen a
véletlenszerien kivalasztott csapdak szama, az y tengelyen pedig az un. kumulativ fajszam
van 4abrazolva. Ez utdbbi azoknak a fajoknak a szamat mutatja, amelyek a 10
véletlenszertien kivalasztott csapdéban ujak az el6z6ekhez képest. Lathatd, hogy a fajszam
25 volt, tovabba hogy a fajtelitddés szépen konvergdl az elméleti maximumhoz. Azaz
elmondhato, hogy a 10 darab talajminta elégséges a talajmintaval foghat6 ugrévillas fajok
fajszamanak jellemzéséhez.

Modell: v2=a*(1-exp(-v1*b))/b Soberon és Lorente
Collembola, Gy6rzamoly 2004
R2=0.9

F 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Csapdak szama

15. abra. Fajtelitodési gorbe az ugrdvillasoknal
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Az illesztett fliggvény —Soberon és Lorente féle fliggvény- aszimptotikus fajtelitédési
gorbe, melynek illesztési statisztikai az alabbiak:

Model is: v2=a*(l-exp(-v1*b))/b (coi_gyz2004) Dep. Var. : fajszam Levet of confidence: 95.0% (
alpha=0.050)

Estimate Standard t-value p-level Lo. Conf Up. Conf
a | 1031462 0.370905 27.80932 0.00 9.578575 11.05067
b | 0.42938 0.019504 22.01519 0.00 0.390677 0.46809

A telitédési fajszam a modell szerint:

24 (95%-os kondifencia intervallum: 23-25), azaz a mintavételi hatékonysag eléri a 100%-
ot.

Ugrovillasok fajszamai és egyedszamai a mintateriileteken

Az 16. dbrdkon az 6t mintahely 6 éves adatsorat kozoljlik. Lathatd, hogy a fajszamok és
egyedszamok tobbé-kevésbé azonos trendet kdvetnek. Rajkan a fajszdm nem vagy csak
nagyon csekély mértékben novekedett, ugyanez mondhaté el az egyedszdmokrol is.
Hasonl6 igaz a Dunakiliti minthelyre is nagyobb éves kiilonbségekkel. Dunasziget mindkét
erddrészletében, tovabba Gydrzamolyban enyhe fajszam és egyedszam ndvekedés
allapithaté meg. E trendek felteheten az utébbi évek csapadékosabb kliméjaval hozhat6
kapcsolatba, mely hipotézist a mikro-meteoroldgiai adatok ala tudnanak tdmasztani.
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16. abra. Fajszam és egyedszam az ugrovillasoknal a mintateriileteken

4.4, KERESZEK

Ami a féagi helyszineket illeti, az elsGdlegesen kavicsos meder, és a vizi vegetacid
szegényessége szamos kérészfaj megtelepedését akadalyozza. Ez ad magyarazatot arra,
hogy az itteni kontroll teriileten, Sz6gyén (illetve, korabban a szomszédos Nagybajcson) az
egy-egy evben megfigyelt fajok szama csak kivételesen emelkedik 6t f61¢. Ugyanakkor,
van kifejezetten ezt az élGhelyet kedveld, erre a kavicsos medrli, meglehet6sen erds
sodrasu folydszakaszra jellemzd rhithrofil-potamofil kérészfaj is. Ilyen a Heptagenia
sulphurea. Hasonlé él68helyi adottsdgokat igényel a Baetis muticus is, amely faj
eléfordulasat szintén csak Sz8gyén lehetett regisztralni ebben az évben.

Rajkan, az elterelés altal nagymértékben befolyasolt fé4gi helyszinen az elterelést
kdvetden (1994-ben) egyaltalan nem lehetett kimutatni a Dundban fejlodott kérészfajt. A
Caenis horaria térpekérész minden édes- és brakkvizben eléfordulhat, ahol az aljzatra
telepedett alga bevonattal taplalkozik, de populcidsiiriisége a trofikus szint fokozédasaval
novekszik. Igazan tomegesen az eutrofizalodott vizekben él. Rajkan 1994-ben, az elterelést
kovetSen (a mederfenék nagy részének szarazra keriilése miatt), nem volt jelen kimutathatd
mennyiségben, de 1997-ben mar gytjtottik itt néhany példanyat, majd 1998-t6l
rendszeresen jelentSs szamban fordul eld, és az eutrofizacié irAnyaba tol6dé viz mellett
‘Fﬁbbszér annyi példanyat regisztraltuk, mint Sz6gyén. E faj itteni felszaporodasaban szerep
Juthatott az emlitett forrdsténak is, mely Osszekottetésben all a f6aggal (és amelynek
keletkezése veégs6 soron szintén az elterelés kévetkezménye). 1998 ota jelentds szdmban

fozdult el Rajkan a fenti fajhoz hasonlé okoldgiai igényii mésik térpekérész, a Caenis
robusta is.

A Yizsgélt lipoti mellékag eredeti meder- és vizviszonyai csakiigy, mint a kontrollnak
Le,kl’ntett Mosoni-Dunaé Feketeerdd térségében, biztositottak a feltételeket egy gazdag
Cresz-egyiittes kialakulaséhoz. A meder mindkét helyszinen kisebb részben kavicsos,
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nagyobb részben pedig iszapos, szdmottevl hinar vegetacidval, €s az elterelés elétt g,
oxigén-ellatottsdg is megfeleld volt mindkét helyszinen. Ez a mellékdg az elterelégt
kovetden gyakorlatilag kiszaradt, majd a fenékkiiszobds vizpdtlas révén ismét vizhey
jutott. Eleinte a viznek meglehetésen erds atfolydsa volt a zaras kovei kozott a Nagy-Dung
felé, de ez az atfolyas késSbb csokkent, és jelenleg mar csak minimalis mértékii. A fentiek
magyarazatul szolgalnak arra, hogy a 2001-ben itt nagy példanyszdmban regisztralt
kérész, a Caenis horaria elsSsorban eutrdf vizeket kedveld faj. Az itt megfigyeltek ko6zii]
mérsékelten potamofil - allévizi faj a Cloeon dipterum is. Az elmult években Lipéton
rendszeresen megtalalt kérész az Ephemera vulgata volt, amely nalunk a lassu folyasu, de
mégis aramld vizekben él. Kérdéses volt, hogy a mar csaknem allovizii mellékagban
meddig képes megmaradni, pedig viszonylag nagy termete, szines szarnya, és a himek
latvanyos nésztanca miatt akar természeti értéknek is tekinthetjiik.. A fenti tendenciiba
nem illik bele a potamofil Ephoron virgo és az inkébb rhtrofil Heptagenia sulphurea idei
lipéti megjelenése, ami feltehetGen e fajoknak a szokasosndl intenzivebb rajzasaval
magyarazhato.
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17. abra. Kiil6nboz6 6kologiai valencigju fajok szama a kérészeknél

Paraméter Becsiilt érték alst & f‘dls«'i.konfidencia
szint

Becsiilt fajszam 2002-ben 15§ 14.00 - 17.:2'5
Becsiilt fajszam 2003-ban 16.7 16.00 - 18.25
[Fajok fogasi valdsziniisége 2002-ben 0.90) 0.81 - 1
[Fajok fogasi valészintisége 2003-ban 0.95 0.87 - 1
[Fajszam véltozas (LAMBDA) 1.08 0.92 - 1.25
Lokalis kihalasi valésziniiség (1-PHI) 0.05 0- 0.10
Betelepedési rata (B) 2.08 0.05 - 8.23
Fajcsere (1-GAMMA) 0.27 0.52 - 0
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5. ERTEKELES

5.1. PUHATESTUEK

Duna

Bar a szigetkézi valtozasok a Duna elterelésével természetszeriileg magukat a nagy
folyokat érintették a legmélyrehatobban, az eddigi vizsgalatok malakologiai adataibol a
folyokra vonatkozoan csak az deriil ki, hogy a Duna elterelt szakaszan egy reofil fajokbdl
allé egylittes nagyjabol valtozatlan 6sszetételil csoportja népesitette be a medret, a Mosoni-
Dunaban pedig t6bb, korabban a Dunaban él6 faj telepedett meg, meglehetésen nagy
egyedslirliségben. Ezekben a folyokban eddig nem tapasztaltunk lényeges valtozasokat a
puhatestii faundban az elterelés ota, €s nem is varhatd nagy valtozas, ha az eddigi
hidrologiai viszonyok tovébbra is fennallnak. Mas teriileteken kell tehat keresni olyan, a
puhatestli-fauna alakuldsdban is érzékelhetd valtozdsokat, amelyek talan tiikrozik a
Szigetk6z bioldgiai szukcesszidinak iranyat.

Mentett oldali erddok

A mentett oldali él6helyekre elsésorban az emberi tevékenység hat, amely mellett
masodlagos szerepli a dunai vizszint alakuldsanak hatdsa. Az invaziv fajok térhdditésa
tovabbra is folytatodik. A malakofaunara gyakorolt hatasuk jelenleg nem érzékelhetd, de
terjeszkedésiik ellen nem sokat lehet tenni.

Artér
Az artéri erdében a csigafauna nem sinylette meg a nyari arvizet. Az viz elmosé hatésa
ellenére az ott €16 csigafajok a valtozd kérnyezetben is megtalaljak életfeltételeiket.

5.2. FONALFERGEK

A Szigetk6z nyolc teriiletét érintd vizsgalatok tisztaztak néhany alapvetd kérdést,
amelyeket az elmult évek eredményei felvetettek. Ezek kozé tartozik, hogy a
beavatkozdsokat megelézden valdsziniileg nem volt alapvetd faunisztikai kiilonbség az
évek Ota vizsgalt két teriilet (Doborgazsziget és Nagybajcs) kozott. A nagybajesi mintakat
f6leg a stresszérzékeny csoportok nagyobb arinya kiilonbozteti meg a t6bbi teriilettél. Az
alapvetd életfeltételek azonban (ha esetenként csak degradalt névénytarsulasok forméajaban
is) egyelére adottak a szabadonéld fonalférgek, mint a talajlaké lebontd szervezetek fontos
csoportja szamara a Szigetkoz kiilonbozé jelleg teriiletein.
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5.3. UGROVILLASOK

Az abundancia értékekben lathaté eltérések az egyes évek kozott, - bizonyara a
csapadekkal, a Duna megaradasaval hozhat6 sszefliggésbe. Ezzel valdszintisithetd az is,
hogy az egyedszdmokban tcbb mintahelyen is novekedés volt tapasztalhato,
feltételezhet6en az utobbi néhany év csapadékosabb volta miatt. Az allatok 14 csalad 54
fajahoz tartoztak, egy faj, az Arrhopalites acanthoptalmus j a hazai faunaban.

A vizsgélati teriiletekre jellemzd, dominans fajok Osszevetésébdl latszik, hogy a Duna
elterelésétd]l kevésbé érintett, rendszeresen elarasztott mintateriileten — Gy6érzamolyban
(=kontroll) — a Parisotoma notabilis recedens, subrecedens kategériaba keriil, mig a t&bbi
hullamtéri teriileten dominans, eudominans gyakorisdgu. Ennek az eurydk, ubikvista fajnak
az el6fordulasa altaldban a dds nitrogén tartalmu, komposztalédé habitatokhoz
kapcsolodik. A Parisotoma notabilis populacié alacsony abundancia értéke a kontroll
teriileten, és magasabb gyakorisaga a Duna folyam elterelésével érintett teriileteken azt
mutatja, hogy az aradasok "elmaradasaval", egy "eutrofizalédé", N felhalmozé folyamat
indult meg a talaj fels6 szintjében.

Az ugrévillas abundancia median értékeinek Gsszehasonlitdsa a vizsgalati terliletek kozott
azt mutatja, hogy a Duna folyam elterelésével érintett hullamtér teriileteken szignifikansan
alacsonyabb az ugrovillas slirliség, mint a kontroll — GySrzamoly €s az artéren kiviili Rajka
— tertileteken.

5.4. KERESZEK

A Rajkan, az elterelés altal érintett féagi helyszinen, és Lipéton, az elterelés hatasara
szintén komoly valtozasokat szenvedett mellékagi vizsgalati helyszinen is a féként
eutrofizalédott vizekben elszaporodd Caenis horaria, illetve Caenis robusta térpekérészek
nagy aranyu jelenléte volt a jellemz6. Ezen feliil Rajkanal hianyzott a nagyobb folydinkban
egyébként tipikusan el6forduld Heptagenia sulphurea, Lip6tnal pedig a Mosoni-Dunaban
(mint hasonlé meder-adottsigokkal rendelkezd, és a lipdti-ag eredeti vizhozamahoz
hasonlé vizhozami mellékagban) ismételten regisztralt olyan jellegzetes faj, mint az
Ephemera vulgata.

A kérészek jelentSs része egyarant igényli az iszapos medret €s a tobbé-kevésbé aramld
vizet. Mivel a meder eliszaposodisa mar "kelléen" el6rehaladt, lehetdség nyilt az Ephoron
virgo megtelepedésére, majd ezt kovetbéen a populacid megerdsodésére a rajkai
megfigyelési ponton.

A mérsékelten potamofil - alldvizi, de nalunk ritka Ephemera glaucops most Keriilt el6
elészor a szigetkdzi monitorozds soran rendszeresen megfigyelt vizsgéalati pontok
egyikérdl, nevezetesen Feketeerddrdl, a Mosoni-Dunabol.
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II. FAUNAADATOK GYUJTESE ES ERTEKELESE

1. A RAKFAUNA (CLADOCERA, COPEPODA) VIZSGALATA

Az €ldz8 évben felmeriilt a gylijtési stratégia moddositasanak igénye, ezért harom erre
alkalmasnak tartott lel6helyen 6t parhuzamos mintat vettiink, emellett azonban torekedtiink
a korabbi években szokéasos mintavétel elvégzésére is, ez a mintaszamok kézel a duplajat
eredményezte. Idén is igy jartunk el, elvégeztik a monitorozas kezdete 6ta folytatott
mintavételezést a szokasos lel6helyeken és begytijtottiik a parhuzamos mintékat is harom
helyen. A beszamold a 2004-es adatok kiegészitését és a 2005-6s mintdk eddigi
feldolgozasanak eredményeit tartalmazza.

1.1. ANYAG ES MODSZER

Az el6z6 években végzett monitoring vizsgalatok folytatodtak idén is, ugyanazokat a
vizeket vizsgaltuk a Dunakiliti - Nagybajcs koz6tti teriileten, a hullimtérben és a mentett
oldalon egyarant. Négy alkalommal gytjtottiink ebben az évben (jinius 2., julius 6.,
augusztus 2. és szeptember 15.) a 18 kivalasztott helyen. Az emlitett mintakhoz jarultak a
harom kivalasztott helyen, ugyanezeken a napokon vett mintasorozatok.

1.2. A LELOHELYEK ES EOTR KODJAIK

Mintavételi hely EOTR kéd
Duna, f6ag:
1. Dunaremete, Duna-foag 532200/282800
2 Dunakiliti, Duna-féag 515900/296900
Hullamtér:
3k Nagybajcs 547650/270700
4, Patkanyos 543900/272250
5. Patkanyos 542250/273150
6. Patkéanyos 541800/274200
il Patkanyos 540850/274500
| 8. Asvanyrar6 534900/278200
9. Lipot 532850/282100
10.  Kisbodak 529050/285000
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11. Dunasziget 525250/289850
12. Doborgazsziget 522950/292400
Mentett oldal:
13. Kisbodak, Gazflii Holt-Duna 526100/285800
14.  Doborgazsziget, Zatonyi- 523000/291000
Duna
15. Lipét, Holt-Duna 531100/281100
16. Arak, Novaki-csatorna 525650/281700
17. Hédervar, csatorna 531600/277700
18.  Halaszi, Mosoni-Duna 520500/284000
1.3. EREDMENYEK

Az ¢€l6z6 évben gytijtott mintdk feldolgozasat folytattuk és az idei anyag valogatsat és
hatarozasat is megkezdtiik.

A Duna féagban Dunakilitinél, a fenékkiiszob folotti részen hasonld volt a rakfauna
Osszetétele 2004-ben és 2005-ben. A fajszamban kisebb névekedés figyelheté meg, amit
harommal t6bb Cladocera faj megjelenése idézett el6, de a gyakori fajok mindegyik
csoportban ugyanazok voltak. Az egyedszam vonatkozasaban is megallapithatd, hogy a
pontusi tanurdk, a bolhardkok és a vizidszka mindkét évben dominalt, a Dicerogammarus
villosus és a Limnomysis benedeni mindegyik alkalommal és csaknem minden egyes
mintaban eléfordult a két €v soran.

A masik feldolgozott mintavételi helyen, a patkanyosi csatornaban, sokkal valtozatosabb
rikfaunat mutattunk ki, 2004-ben 31, 2005-ben néggyel kevesebb faj keriilt €l8. Ez a
gazdagsag az elobbi helyhez képest valdszinilleg a csatorna gazdag novényzetével és
allovizi jellegével magyarazhato.

A harmadik helyrdl, a lipéti Holt-Dunabdl gytijtott anyag feldolgozasa nem fejez6dott be.
A feldolgozas eddigi eredményei arra utalnak, hogy ez a hely még mindig a leggazdagabb,
itt sikeriilt a legtobb rakfajt kimutatni.

2004. évi eredmények

Dunakiliti, Duna-féag, 515900/296900

Fajnév Julius Augusztus Szeptember
CLADOCERA B
| Simocephalus vetulus f | S ) +
Macrothrix hirsuticornis + |+ 4] T +
Ilyocryptus sordidus + | + ks
| Eurycercus lamellatus +
| Acroperus harpae +
Leydigia acanthocercoides * +
| Alona quadrangularis e e ol R 8 O e 5 + [+
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Disparalona rostrata + [+ [+ T+ I E QT

Chydorus sphaericus + | + T+ + [+ ]+ 5

COPEPODA

Eurytemora velox T T

Macrocyclops albidus + | + T+ |+ a
Eucyclops serrulatus 4 e
Paracyclops fimbriatus +l+ |+ [+ + ]+ +1+]+ 1+

Acanthocyclops robustus + +

MYSIDA

Limnomysis benedeni + |+l + ]+ +l+T+1+]+]7++]+]+]+1+
AMPHIPODA

Dicerogammarus villosus +l+ |+ |+ ||+ ||+ +
Corophium curvispinum + + 0+ |+ + |+ |+
ISOPODA

Jaera istri + + + | + + |+ |+ +

I Patkanyos, 542250/273150

Fajnév Julius Augusztus Szeptember
CLADOCERA

Sida crystallina +

+
+

Diaphanosoma brachyurum +

Daphnia longispina

Ceriodaphnia reticulata

+ o+ [+ |+ |+

Ceriodaphnia megops + i+ |+ |+ ]+ ]+

Ceriodaphnia pulchella

Ceriodaphnia quadrangula i

O o o e e

Simocephalus vetulus

Simocephalus exspinosus + )+ |+ ]+

o+ [+

+ |+ |+ |+

Simocephalus serrulatus

Scapholeberis mucronata + |+ |+ + |+ +

Scapholeberis rammneri

Bosmina longirostris + |+ ||+ F

Eurycercus lamellatus

Acroperus harpae

Graptoleberis testudinaria + + |+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ + ]+

Alonella excisa

Pleuroxus truncatus

Chydorus sphaericus + |+l + |+ |+ ]+ +

Pseudochydorus globosus

Polyphemus pediculus ]+t

COPEPODA

Eurytemora velox it + |+ + |+ +

Macrocyclops albidus + I T (e ™

Eucyclops serrulatus

| Megacyclops viridis Rl e 0 el sl s +

Cyclops strenuus

Acanthocyclops robustus Il T M +
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Mesocyclops leuckarti

Thermocyclops crassus

+L++

Cyclops sp. juv.
IsoPODA

Asellus aquaticus + |+l |+ + |+ + |+

200S. évi eredmények

Dunakiliti, Duna-féag, 515900/296900

Fajnév Junius Julius Augusztus Szeptember
CLADOCERA

+
+
+

Sida crystallina

Daphnia sp. + | +

Simocephalus vetulus it

Scapholeberis mucronata

Macrothrix hirsuticornis + | +

o+ [+ [+

Bosmina longirostris

+ o+ + |+

Ilyocryptus sordidus

+

Furycercus lamellatus
Alona quadrangularis it | 5B
Disparalona rostrata +
Pleuroxus uncinatus
Chydorus sphaericus + |+
Copepoda
Eurytemora velox +l+H [+ ]+ + |+ +
Macrocyclops albidus il B s Ml B B & .
Eucyclops serrulatus + + 1t +
Paracyclops fimbriatus + |+ + +
| Acanthocyclops robustus ++ |+ I o o Mt
| Mysida
{ Limnomysis benedeni + |+ i+ |+ |+ |+ A+ + |+ |+ |+ |+ |+ |||+
Amphipoda
Dicerogammarus villosus g o O ) D o e e S I ot o Ml ol M M M
Corophium curvispinum + +i+ + |+ + +1+ ]+ + +

Isopoda
Asellus aquaticus + + + e + T+

e e o S o R S S

+
+
+1+ |+ |+

Patkanyos, 542250/273150

Fajnév Jiilius Jinius Augusztus Szeptember
CLADOCERA
Sida crystallina + |+ |+ |+ |+ +
Diaphanosoma St |+ + Sl e o e T -

brachyurum

Daphnia longispina +1+ it tlr gt it

Ceriodaphnia reticulata gl Rl =8 B B O S Bl o Tl 1 M Nl Wl Ml Bl D
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Ceriodaphnia megops il Bl et e T A A B e o o B e I S s +
Ceriodaphnia pulchella + 42 (a2 " + 4
Ceriodaphnia o T I T I A B I S IR + 4+ |+ ]+
quadrangula

Simocephalus vetulus ++ |+ |+ ]+ + |+ |+
Simocephalus exspinosus | + | + + + |+ |+ + 4l +l+ ]+ +]+ +

Simocephalus serrulatus

Scapholeberis mucronata | + | + | + g &t
Bosmina longirostris + + |+ |+ + s

Acroperus harpae + |+ |+ ]+ i o
Graptoleberis testudinaria + +

Pleuroxus truncatus

Chydorus sphaericus S o T el o I M O s + |+ |+

Pseudochydorus globosus + | +

Polyphemus pediculus +

COPEPODA

Eurytemora velox + |+ + |+ |+

Macrocyclops albidus T4+ 52| 3|2 -

Eucyclops serrulatus

Megacyclops viridis + |+

Cyclops strenuus

+ |+ [+ |+
+
_+_

+ |+ |+ |+

Acanthocyclops robustus + |+

Mesocyclops leuckarti

Thermocyclops crassus

IsoroDA

Asellus aquaticus T o I e S I e O I S O A S A A

2. A SZITAKOTO (ODONATA) FAUNA KUTATASI EREDMENYEI

2.1. MINTAVETELI MODSZEREK

A mintavételek vizben torténtek, 1 mm lyukbdségl, 40 cm atmérgji haloéval, névényzetrdl
és alzatbol; vizi névényzet kiemelésével, valogatassal torténd egyelés larvak gytijtésére.
Léarvabdrok (exuviumok) egyel6 gylijtése a viztestek kiilonbozo részein emers é€s littoralis
névényzetrdl, valamint talajfelszinr6l és egyéb objektumokrol (pl.: hidlabak).

Szitakotd imagok felvétele, becsiilt abundanciaval.

A mintavételi pontontokon az idéraforditas (30 perc) és a vizsgalt partszakasz hossza (20-
30 méter) azonos, a gytijtés pedig kiterjed az adott teriilet valamennyi mikrohabitatjra.

A mintavételekre évi 3-9 alkalommal keriil sor marciustél novemberig (leggyakrabban
majustdl szeptemberig). A kutatasok két szintje kiilonitheté el. Hat allandd - kiilonboz6
viztipusokat reprezentalé - ponton az €ldhelyek faungjanak folyamatos nyomon kévetése
zajlik (6t 1992, egy pedig 1993 6ta), csak larva, illetve exuvium adatokra alapozottan. E
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pontokat minden évben altaldban tbb alkalommal vizsgaljuk. A masik szintnek az elGbb
emlitet hat pont, valamint a t6bbé-kevésbé allanddan, illetve véletlen- szurdprébaszeriien
kivalasztott évi 10-20 pont vizsgalatat tekinthetjiik, ami larvék, exuviumok és iméagok
adatait figyelembe véve a Szigetkdz egészének helyzetképét hivatott megadni. Ez utébbi
2005-t61 mar nem folytatédik.

2.2. MINTAVETELI HELYEK ES EOTR KODJUK

Mintavételi hely EOTR kéd

Mentett oldal:
1. Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna 523650 289750, XP71

2. Lipét: FVT, Lipéti-csatorna 531200 281100; XP80
3. Lip6t: hédervari ut, Zsejkei-csatorna 531250 279700; XP80
4. Mosonmagyarovar: Parti-erd6 K, lap 517300 285825; XP70
5. Piiski: halaszi-i ut, Novaki-csatorna 526250 283900; XP70

Mosoni-Duna:

6. Mosonmagyardvar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna 518100 288000; XP71

2.3. EREDMENYEK ES ERTEKELES

2005-ben hat alkalommal (aprilis 16., aprilis 29., méjus 21., majus 28., augusztusll.,
augusztus 30.) a hat allandé mintavételi ponton torténtek gytijtések. Osszesen 20 fajt
mutattunk ki larva és exuvium alakban (1. szamu melléklet), melyek eredménye alapjan a
kovetkezo értékelés adhatd:

Mentett oldal
Csatornak:

* Dunasziget, Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazflii-holt-Duna: a larvalisan kimutatott fajok
szama 11. Harom &llovizi, két faj folyovizi, mig a tovabbi hat mindkét viztipusra
jellemzd. A korabban innen ismert - az 4116 és lassan atoblit6d6 vizeket kedveld - ritkabb
fajok koziil az idén sem Kkeriilt €l6 az Anaciaeschna isosceles (hazankban védett) és az
Epitheca bimaculata (IUCN: sériilékeny, hazankban védett). Elkeriilt viszont a védett
Libellula fulva (korabbrél mar volt adata innen) és az Orthetrum coerulescens, amely
eddig csak imago6 alakban volt ismert a Szigetk6zb6l. A gyorsan aramlé viz lelassuld
partkoézeli, vizi és vizparti névényzetben gazdag szakaszan ismét gytlijtottik az Aeshna
grandis-t mely hazankban nem védett, de ritka. A Szigetkdzben ennek a fajnak ez az
egyetlen viz a tenyészéhelye. Vizellatottsaga az 1992 el6tti allapothoz képest tulzott
mértékii, a lassan aramld vizekre jellemz6 fauna értékes elemei helyett folydvizi és tag
tlrési fajok megjelenése figyelhet meg (1.sz. diagram).

* Pliski, Novaki-csatorna: a larvalisan kimutatott fajok szama 6, kevesebb, mint a
kétharmada az 1992-ben ismert fajszdmnak, ami 11 volt. A hat faj kéziil harom mind
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allé, mind pedig folydvizekben megtalalhatdé (Platycnemis pennipes, Ischnura elegans
pontica, libellula fulva), mig a tovabbi harom tipikus folyévizi faj (Calopteryx splendens,
Gomphus vulgatissimus, Somatochlora metallica). A korabbi id6szak két legértékesebb
szitakotjét a Lestes dryas-t (hazénkban védett) és a Somatochlora flavomaculata-t
(hazankban védett) 1992- illetve 1993-6ta nem talaljuk. Az élShely atalakulasa
megszlintette e két faj itteni tenyészésének feltételeit. Az elterelés Ota vizellatottsaga
tulzott mértékd, a lassan aramlo, illetve all6 vizekre jellemzd fauna helyett folyovizi és
tag tlirésii fajok megnovekedett arnya figyelhet6 meg erés fajszam csokkenéssel
parhuzamosan (1995-t61 2003-ig kevesebb, mint a fele az 1992-ben regisztraltnak (11),
2004-ben €s 2005-ben kevesebb, mint kétharmada). (2. sz. diagram)

Lipét, hédervari ut, Zsejkei-csatorna: az idei év soran négy fajt tudtunk kimutatni. Ezek
mindannyian Aaltalanosan elterjedt szitakéték (Calopteryx splendens, Platycnemis
pennipes, Ischnura elegans pontica, Anax imperator). Egy tagtlirési allovizi (4nax
imperator), egy tagtlirési folydvizi (Calopteryx splendens), mig a tobbiek mind folyo-
mind pedig allévizekben eléfordulnak. A Coenagrion ornatum-ot (IUCN: sériilékeny,
hazénkban védett) - melynek larvait 1993-ban a Szigetkézben egyediil itt talaltuk - az
idén sem tudtuk gylijteni, minden bizonnyal a csatorna tSbbszoéri durva kotrasa (a faj
szereti vizindvényzetben gazdag teriileteket) valamint erésen meg névekedett vizhozama
miatt. A szintén csak e helyen tenyészé Orthetrum brunneum (hazénkban védett)
hianyanak is ez lehet az oka (utolso elofordulasi éve 1993) (3. sz. diagram).

Lipét, fokozottan védett teriilet, Lip6ti-csatorna: a larvalisan kimutatott fajok szama hét.
Harom mind folyd- mind pedig allovizekben el6forduld gyakori faj (Platycnemis
pennipes, Ischnura elegans pontica, Orthtrum albystilum), mig a masik négy szintén
gyakori allovizi faj (Coenagrion puella, Coenagrion pulchellum, Evythromma viridulum,
Anax imperator). A korabbi karakterisztikus fajok: az Aeshna viridis és a Leucorrhinia
pectoralis - mindketté a Berni Egyezmény altal fokozottan védett — hidnyoznak (utolsé
gyljtési adatuk 1992) Az dllandoéan aramlé nagy vizmennyiségnek betudhatéan eredeti -
az elterelés elbtti - alloviz jellege a teriilet nagy részén megsziint, bar ez az utdbbi
id6szakban javulé tendenciat mutat a lassan aramlo, illetve allo részek javara. A fajok
szama lecsSkkent, s6t 1996-bdl és 1997-bol larva, illetve exuvium adataink sem voltak.
Az 1998-as évt6l 2004-ig a fajszam 2 és 5 kozott valtakozott, 2005-ben viszont mar hét
volt. Az 1992-es védett fajok koziil az Anaciaeschna isosceles 2000-ben, 2002-ben és
2003-ban is tenyészett itt, ami azt mutatja, hogy a korabbinal kisebb részaranyu, lassu
aramlasu terek - azért lehetdséget nyujthatnak néhany allovizekre jellemzd fa
visszatelepiilésére is (4. szamu diagram).

Lapok:

* Mosonmagyarévar, Parti-erd6, K, lap: a larvalisan kimutatott fajok szama négy, koziiliik
ketto tipikus allovizi faj (Coenagrion puella, Aeshna cyanea). Az utébbi a Szigetkdzben
egyediil itt tenyészik. A masik két faj mind foly6- mind pedig allévizekben eléforduld
gyakori faj (Sympetrum sanguineum, S. vulgatum). Az idén nem keriilt el a Leucorrhina
pectoralis (Berni Konvencids, IUCN: sériilékeny, hazankban védett). itteni alloménya az
¢észlelési kiisz6b hataran fluktual. A tovabbi ritka fajok koziil sem a Coenagrion scitulum
(IUCN: sériilékeny, hazankban védett) sem az Anaciaeschna isosceles (hazankban
védett) nem kertilt el6 (5. sz. diagram).

Mosoni-Duna

* Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna: a larvélisan kimutatott fajok szama hat.
Négy tipikus folyovizi (Calopteryx splendens, Gomphus vulgatissimus, Ophiogomphus
cecilia, Somatochlora metallica) és kettd folyd- és allovizekre jellemz8, altalanosan
elterjedt faj (Platycnemis pennipes, Ischnura elegans pontica) keriilt el6 2005-ben.
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1. szamu diagram - Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna
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2. szamu diagram - Piiski: Novaki-csatorna
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3. szamu diagram - Lipé6t: hédervari ut, Zsejkei-csatorna
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4. szamu diagram - Lipét: FVT, Lipéti-csatorna
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5. szamu diagram - Mosonmagyarovar: Parti-erdd, K, lap
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6. szamu diagram - Mosonmagyarovar: feketeerdei Gt, Mosoni-Duna
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2.4. OSSZEFOGLALAS

A szitakotéket tekintve a Szigetkdz hazéank leghosszabb ideje évenként monitorozott
tertilete (1992-2005). Eddigi munkank alapjan a Szigetkozbdl 53 faj keriilt eld (51 larva,
52 imégo), s 2 olyan van (Calopteryx virgo, Onychogomphus forcipatus) melyet mi nem
fogtunk (2. szamu tablazat).

A szigetkozi odonatolégiai kutatisok dsszefoglalisa®
(2005-t61 mar csak a hat 4llandé mintavételi hely vizsgalata folytatodik)

Fajnév 1123|4156 |7 {89 (10|11 12]|13 |14 |15
I |LE|LE|LE|LE|LE|LE|LE|LE|LE|LE |LE|{LE | LE | LE
ry1r)jr{ryrf{rf{rjr|jr{rjfrj|Ir|rifrI

Calopteryx splendens e I I ol I o o I o o I I ol I i o I ol I e ol I o I o
Calopteryx virgo S N R | DI (B |SURSE (PR I I I (ST | (R |
Lestes barbarus + |+ == =]+t |+ - == ===+ [ += | == | +=|++
Lestes dryas + |t = [ [ m [ [ — [ o | e | — = e | — = | | ek
Lestes macrostigma S | | ) RS S | I5) (e, O (P [y (e [ (P P p—
Lestes sponsa I o I R e IR e B e o I B I e e R
Lestes virens vestalis + [++[++|++|++ |-+ += |+ |+ | === | F+=|—= | —= [+ +
Lestes viridis e o o Rl IR IR I (R o [y [ B I I gy [y
Sympecma fusca R R R B Bl el el 1 a1 ool IS (R [ I ey
Platycnemis pennipes R e e o I e e I e e Il el Il
Erythromma najas I o R e B (R e I I e B e I o el
Erythromma viridulum e R B I I I I I e o e e
Coenagrion ornatum — == |++| == == == == == === === == -=|++
Coenagrion puella e I I I I e I I e I o I e o I ol I o o I i o R o I o U e
Coenagrion pulchellum e e I ot I I o I I el I o I I ol I ol o [ S I o o I o o e
Coenagrion scitulum S [ S N e b ok o [ T TR [N VA S DT [N R
Enallagma cyathigerum | + | ++ [+ —|++|[++[++|++|[++|++[++]|++]|++]|——|++|++
Ischnura elegans pontica | + |+ +{++|++|++ ] ++[++[++ ] ++[++]|++|++|++]|++[++

2 2 - L,
L=larva, E=exuvium, [=imago6

1 = Irodalmi adatok (Aradi, Bodocs 1954; Steinmann, 1962; Benedek, 1966; Benedek, Dévai, Kovacs, 1974); 2 =
Ambrus, Bankuti, Kovacs 1992; 3 = 1992.11.19.-1993.09.22.; 4 = 1994.05.11.-1994.10.12,; 5 = 1995.05.10.—
1995.08.23.; 6 = 1996.05.23.-1996.12.07.; 7 = 1997.05.08.-1997.09.26.; 8 = 1998.05.08.-1998.08.18.; 9 = 1999.05.03.—
1999.09.28.; 10 = 2000.03.24.-2000.10.05.; 11 = 2001.05.11.-2001.09.03.; 12 = 2002.05.22.-2002.09.03.; 13 =
2003.05.18.-2003.09.18.; 14 = 2004.05.24.-2004.09.30.; 15=2—-14 &sszesitve.
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Ischnura pumilio + -+ |+ |+ =+ == F= ||+ ==+ +
Aeshna affinis S [ [ S B Bl et el [ETil (P gy R T e N
Aeshna cyanea e I I S O B B T s ol et [ T [Py [ P
Aeshna grandis S IR e I I e I IR ol IR R (6 o S S o [ o I T
Aeshna mixta S I I I I o I Il B I B el st ol I ) R
Aeshna viridis S () U [P [ IS [P D U S (N U (D -
Anaciaeschna isosceles e e I e I I o I e B I e e e o I o I [ ol R
Anax imperator I Il I e I ol el I I I I o I s
Anax parthenope — =+ —=|++|++|++ |-+ |+ |+ -+ |-+ -] -+ —=[++
Hemianax ephippiger — ===+t | === || == | = | == = |+ +
Brachytron pratense S I ol I B I I ol e B B o I e ] ) [P I
Stylurus flavipes S I I [ I B e el R R e B o o
Gomphus vulgatissimus | + |++ | +— | ++|{F++j++|++{++|++]++|+-|++|++]|++|++
Ophiogomphus cecilia ol Il [ P L L [ S [ PR [ S R S [ Sl I S [ e s 5
Onychogomphus S e RSN T v P R | e o ) e R N e
forcipatus

Cordulia aenea e e I I I I I I o I o I I IR o
Somatochlora SO [P SN [ (N IS | U | S — U _— U
flavomaculata

Somatochlora metallica R I o I I e I o I ol B e I I ol I I I I e I

Epitheca bimaculata — |+ | ==+ || = —F |+ [+ |+ |FF|FF =+ +
Libellula depressa + |+ |+ =+ ==+ ==+ == =+ |+ +
Libellula fulva e [t I o gy S R B I T (s S oy
Libellula quadrimaculata | + | ++ | —— [+ +{++[++ |+ ++|[+=|++ |-+ -+ |++ 4|+
Orthetrum albistylum e ol IR I ol I I [ I Iy e B I
Orthetrum brunneum RERN [P (SUUR [N [N [, [ SR [ U S, DU DU S, i
Orthetrum cancellatum e el I o o I B B I o I I I Il I o I S I R
Orthetrum coerulescens | — | —=| ——= || =4+ | o= ||| o= | == | =4 | =+ | =+ |-+
Crocothemis erythraea I I B It ol 1 el I o o I o e o o e o o I
Sympetrum danae SRR [RRVES [N [NSUIN ORI [N I I | [P (S P I, P,
Sympetrum + == ===+ | =+ ||+ [+t |+ |+ |+ ][ ++|++ ]| = |++
depressiusculum

Sympetrum flaveolum SEN [N U, (N [PUUN, IUOU, U [ T O S OO | S -
Sympetrum fonscolombii | + | —=|——=[++|[++|[++|++ [+t |+ | | —— || —=|++
Sympetrum meridionale e I o I e I I I e I e B B 1 ol 1 el [ o o I QS
Sympetrum + =4+ ||| ++|++ |-+ |++|++|++]|++]++
pedemontanum

Sympetrum sanguineum | + |+ 4|+ +|FH[FH[FH | [ FH [ [Fo |+ |- [+ [F+H ]+
Sympetrum striolatum oo Bl I I I A IR [ TS IR R I R
Sympetrum vulgatum I I e e I I I o e o I R e O I o I S I i e =
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Leucorrhinia pectoralis — === —= ===+ |+ =+ |+ = | += ==+ +

41132129 (3638 |35(32|41(32|33]31129(31]|30]50
42 120 (391374027 3526|3328 35]|29]|28]252

Mindgsszesen: 4144 |32 |42 | 42 142 42|42 |38 |39(37 /40 |36|34]|53

A kiilonbozé viztipusok fajegylittesi eltér6en alakultak az Gket érinté beavatkozasok
hatasara: A hullamtér és a mentett oldal sekély és mély kavicsbanya tavainak faunajaban
nem tortént szamottevd valtozas. A Parti-erdo keleti 1apja faundjanak alakulasa sem fligg
az elterelés és az azt kovetd vizpotlds hatdsatél, sokkal inkabb az adott év
csapadékviszonyaitol, illetve a kozvetlen kdrnyezetében végbemend valtozasoktdl (pl.:
erdSirtas). A Mosoni-Dunén a megnovekedett vizmennyiség nem befolyasolta a folyovizi
fauna Gsszetételét. Viszont a vizpétlas érdekében biztositott tGbbletviz a teriilet jellegzetes,
lassan aramld, sodrasmentes részekben bévelkedd, dis névényzetd vizeit (Gazflii-holt-
Duna, Novaki-csatorna, Zsejkei-csatorna, Lipdti-csatorna) drasztikusan atalakitotta. Az
allévizekre jellemz6 gazdag fauna értékes elemeinek szdma lecsokkent, helyettiik
folyovizi, illetve tag tiirésl fajok megjelenése volt megfigyelhetd, tobb esetben a fajszam
csokkenésével parhuzamosan (lasd: 1., 2., 3. és 4. szamu diagram). Bar néhany esetben az
utébbi évek enyhe javulé tendencidt mutatnak, az elterelést megel6z6 allapot
visszaalakulaséra nincs esély.

A Duna elterelésének kovetkeztében 4 faj tlint el a Szigetkoz tertiletérdl: Coenagrion
ornatum (IUCN: sérlilékeny, hazankban védett), Aeshna viridis (Berni Egyezmény:
fokozottan védett; TUCN: veszélyeztetett; Habitat Hatarozat: IV; hazankban védett),
Somatochlora flavomaculata (IUCN: sériilékeny, hazankban védett), Orthetrum brunneum
(hazankban védett).

A kutatas elsé évében, 1992-ben 45 faj keriilt el6, a Duna elterelését kdveto évben csak 31,
majd az ezt koveté 6t év mindegyike 42 fajt eredményezett. 1999-ben 38, 2000-ben 39,
2001-ben 37, 2002-ben 40, 2003-ban 36, 2004-ben pedig 34 volt a kimutatott fajok szama
(2005-t61 mar csak a hat allandé6 mintavételi hely vizsgalata folytatodik). A kezdeti
allapothoz viszonyitott alacsonyabb fajszdm a bizonyos él6hely tipusok atalakulasaval,
azok diverzitas csokkenésével magyarazhato.

2005-es szigetkozi szitakotoé (Odonata) larva és exuvium adatok

CALOPTERYGIDAE
» Calopteryx splendens (Harris, 1782)

Dunasziget: Sérfenyd-Cikola koézti hid, Gazflii-holt-Duna, 2005.05.28., 1 exuvium, AA —
Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.08.30., 1 larva, KT -
Lipot: hédervari ut, Zsejkei-csatorna, 2005.04.16., 3 larva, KT — Lip6t: hédervari ut,
Zsejkei-csatorna, 2005.08.30., 3 larva, KT — Mosonmagyarovar: feketeerdei ut, Mosoni-
Duna, 2005.04.16., 2 larva, KT — Mosonmagyarévar: feketeerdei t, Mosoni-Duna,
2005.04.29., 5 larva, AA — Mosonmagyardvar: feketeerdei 1it, Mosoni-Duna, 2005.08.11.,
2 exuvium, AA-KV — Mosonmagyarévar: feketeerdei at, Mosoni-Duna, 2005.08.11., 6
larva, AA-KV — Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.08.30., 1 exuvium,
KT — Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.08.30., 1 larva, KT — Piiski:
halaszii ut, Novaki-csatorna 2005.04.16., 15 larva, KT — Piiski: hal4szii ut, Novaki-
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csatorna 2005.08.30., 27 larva, KT — Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna, 2005.05.21., 1
exuvium, AA. ’

PLATYCNEMIDIDAE
» Platycnemis pennipes (Pallas, 1771)

Dunasziget: Serfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.04.16., 13 larva, KT —
Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazflii-holt-Duna, 2005.05.28., 2 exuvium, AA —
Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfili-holt-Duna, 2005.08.30., 35 larva, KT —
Lipét: FVT, Lipéti-csatorna, 2005.05.28., 2 exuvium, AA — Lip6t: hédervari ut, Zsejkei-
csatorna, 2005.04.16., 3 larva, KT — Lipédt: hédervari ut, Zsejkei-csatorna, 2005.08.30., 5
larva, KT — Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.08.30., 1 exuvium, KT
— Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna 2005.04.16., 9 larva, KT — Piiski: halaszii ut, Novaki-
csatorna 2005.08.30., 41 larva, KT.

COENAGRIONIDAE

» Erythromma viridulum (Charpentier, 1840)

Lipot: FVT, Lipéti-csatorna, 2005.04.16., 1 larva, KT.

» Coenagrion puella (Linnaeus, 1758)

Lipét: FVT, Lipoti-csatorna, 2005.04.16., 2 larva, KT - Lipét: FVT, Lipoti-csatorna,
2005.05.28., 1 exuvium, AA — Lipét: FVT, Lipéti-csatorna, 2005.08.30., 3 larva, KT —
Mosonmagyarévar: Parti-erdd K, lap, 2005.08.30., 2 larva, KT.

» Coenagrion pulchellum (Vander Linden, 1825)

Lip6t: FVT, Lipéti-csatorna, 2005.05.21., 3 exuvium, AA — Lipé6t: FVT, Lipoti-csatorna,
2005.05.28., 1 exuvium, AA.

» [schnura elegans pontica Schmidt, 1938

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazflii-holt-Duna, 2005.04.16., 7 larva, KT —
Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.05.28., 2 exuvium, AA —
Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.08.30., 8 larva, KT —
Lipét: FVT, Lipoti-csatorna, 2005.04.16., 3 larva, KT — Lipét: FVT, Lipéti-csatorna,
2005.05.28., 1 exuvium, AA — Lipét: FVT, Lipdti-csatorna, 2005.08.30., 3 larva, KT —
Lipét: hédervari 1t, Zsejkei-csatorna, 2005.04.16., 8 larva, KT — Lipét: hédervari ut,
Zsejkei-csatorna, 2005.08.30., 15 larva, KT — Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-
Duna, 2005.08.30., 1 larva, KT — Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna 2005.04.16., 2 larva,
KT — Piiski: halaszii ut, Novaki-csatorna 2005.08.30., 10 larva, KT.

AESHNIDAE

s Adeshna grandis (Linnaeus, 1758)

Dunasziget: Sérfeny4-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.08.30., 1 exuvium, KT.
» deshna cyanea (Miiller, 1764)

Mosonmagyarévar: Parti-erdé K, lap, 2005.08.30., 1 exuvium, KT.

s Anax imperator Leach, 1815

Lipét: FVT, Lip6ti-csatorna, 2005.08.30., 1 larva, KT — Lipo6t: hédervari ut, Zsejkei- ,
csatorna, 2005.08.30., 1 larva, KT. '
» Brachytron pratense (Miller, 1764)

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.05.28., 1 exuvium, AA.
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GOMPHIDAE
» Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758)

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.04.16., 1 larva, KT —
Mosonmagyardvar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.04.16., 2 larva, ’KT B
Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.05.21., 7 exuvium, AA — PUsET
halaszii ut, Novaki-csatorna 2005.04.16., 2 larva, KT. '

» Ophiogomphus cecilia (Fourcroy, 1785)

Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.04.16., 1 larva, KT _
Mosonmagyarévar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.08.11., 2 exuvium, AA-KV -
Mosonmagyarovar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.08.30., 1 exuvium, KT,

CORDULIIDAE

s Cordulia aenea (Linnaeus, 1758)

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.04.16., 5 larva, KT.
s Somatochlora metallica (Van der Linden, 1825)

Mosonmagyarovar: feketeerdei ut, Mosoni-Duna, 2005.08.30., 1 larva, KT — Piiski:
halaszii ut, Novaki-csatorna 2005.04.16., 3 larva, KT.

LIBELLULIDAE
®» Libellula fulva Miiller, 1764

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.05.28., 3 exuvium, AA —
Piiski: halészii ut, Novaki-csatorna 2005.04.16., 2 larva, KT — Piiski: halaszii ut, Novaki-
csatorna 2005.08.30., 3 larva, KT — Piiski: halaszii at, Novaki-csatorna, 2005.05.21., 1
exuvium, AA.

s Orthetrum albistylum (Sélys, 1848)

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola kozti hid, Gazfiii-holt-Duna, 2005.04.16., 2 larva, KT —
Lipét: FVT, Lipdti-csatorna, 2005.04.16., 1 larva, KT.

» Orthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758)

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola k6zti hid, Gazflii-holt-Duna, 2005.05.28., 7 exuvium, AA.
» Orthetrum coerulescens (Fabricius, 1798)

Dunasziget: Sérfeny6-Cikola k6zti hid, Gazfli-holt-Duna, 2005.04.16., 1 larva, KT.

» Sympetrum sanguineum (Miiller, 1764)

Mosonmagyaroévar: Parti-erdd K, 1ap, 2005.08.30., 1 exuvium, KT.

» Sympetrum vulgatum (Linnaeus, 1758)

Mosonmagyarovar: Parti-erdd K, 1ap, 2005.08.30., 1 exuvium, KT.
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3. A KERESZEK (EPHEMEROPTERA) VIZSGAL AT A

3.1. ANYAG ES MODSZER

Miutan az adott térségben a Duna-elterelés (illetve a bési  erémii létesitésével
dsszefiiggésben vegzett munkalatok) eldtti alapdllapotrél a kérészek vonatkozasaban nem
voltak adatok, 2003-ig a monitorozas soran a faji Osszetétel és a fajszam alakulgsst az
elterelés altal megvaltoztatott, és az eltereléstdl gyakorlatilag nem érintett (kontroll)
szigetkozi foagi és mellkagi helyszineken hasonlitottuk Ossze, évente harom felmérés
segitségével.

3.2. MINTAVETELI HELYEK ES EOTR KODJAIK

= 515550/297900 Rajka, a Duna eltereléstdl érintett foagi szakasza az 1849 fkm-nél, az
arvizi idészakoktol eltekintve csak kis mértékben valtozé (szabalyozott) vizallassal, és a
fenekkiiszob {616tti helyzetbdl kovetkezden lassu aramlassal. A lecskkent vizsebesség
miatt a meder iszaposodasa megkezdddott. A parton (kordbbi mederfenéken) égerrel
elegyes fliz-nyar liget keletkezett. A magasabb részeken az elterelést kévetéen részben
elpusztult puhafaliget van, a jelenlegi (arvizmentes években stabil) partvonaltél mintegy
30 m-re, egy korabbi mellékag — a Kis-Jonasi-vizfolyas — visszacsatlakozasanak helyén,
pedig egy kicsiny, allandé vizi t6 alakult ki.

» 535500/281750 Lipét, az elterelés altal érintett mellékag. Ez, a korabban igen bévizi
folyoag az 1823. fkm-nél adgazott ki a f6agbdl. Jelenleg a vizpotlo ag felol kap vizet, és a
foag feloli zaras kovei kozott igen gyenge (évrél-évre gyengiild) atfolyasa van a féag
felé. A meder iszapos, a parti savban hinar névényzettel gazdagon ben6tt. A mellékag
vizsgalt szakaszat eredetileg bokorflizes kisérte, amely az elterelést kévetden jelentds
részben elpusztult, majd késobb az életben maradt fiiz és z6ldjuhar példanyok tSbbé-
kevésbé regeneralodtak.

A felmérést az imagok gylijtésére alapozzuk. A larvak felmérésétol elsésorban a folyovizi
¢l6helyek nagymértékii mozaikossagabol adédé problémak miatt tekintiink el, amelyeket
nagy folyok esetében sulyosbit az élohely mozaikok rejtettsége és idobeli valtozékonysaga
is. A gytjtés egyrészt 160 wattos HML izzéval valé lampazas utjan tortént, Honda EX7
tipusti generator alkalmazésaval, a teljes besotétedést koveté masfél-két 6raban, masrészt
pedig helyszinenként 100-100 m®  vizparti novényfeliillet halozésaval, illetve
kopogtatasaval.

Mintavételi id6pontok: augusztus 2-5.; szeptember 8-9.
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3.3. EREDMENYEK, ERTEKELES

Rajka
2005-ben hat kérészfajt lehetett itt kimutatni. Ez a fajszdm pontosan megegyezik az egy

évvel ezeldtt, valamint 2003-ban itt regisztralt fajok szamaval. A gytjtott példanyok szama
fajonként az alabbi:

Caenidae: Caenis horaria (Linnaeus, 1758) — VIIL 3.: 2 pl.; VIIL 5.: 18 pl,; IX. 8-9.: 5 pl.
Caenis lactea (Burmeister, 1839) — VIIL 3.: 7 pl.; VIIL 5.: 2 pL.
Caenis pseudorivulorum Keffermiiller, 1960 — VIIL 3.: 6 pl.; VIIL 5.: 1 pl.
Caenis rivulorum Eaton, 1883 — VIIL 5.; 1 pl.
Caenis robusta Eaton, 1883 — VIII. 3.:12 pl.; VIIL 5.: 9 pl.

Polymitarcidae: Ephoron virgo (Oliver, 1791) — VIIL 3.: 1 pl.; IX. 8-9.: 3 plL.

Lipét
2005-ben ezen a helyszinen négy kérészfaj jelenlétét sikeriilt kimutatni; eggyel kevesebbet,

mint 2004-ben, és kettével kevesebbet, mint 2003-ban. A Lipéton gyiijtstt fajok — a
példanyszam feltiintetésével — az alabbiak voltak:

Caenidae: Caenis horaria (Linnaeus, 1758) — VIIL 2.: 503 pl.; VIIL. 4.: 20 pl.
Caenis lactea (Burmeister, 1839) — VIII. 4.: 5 pl.
Caenis robusta Eaton, 1883 — VIIL 2.: 5 pl.; VIIL. 4.: 2 pl.
Polymitarcidae: Ephoron virgo (Oliver, 1791) — VIIL 2.: 61 pl.

Az idén és az el6z6 évben is vizsgélt két helyszin, azaz a megvaltozott allapotu féagi
teriilet (Rajka) és a megvaltozott allapotti mellékagi teriilet (Lipot) kérész egylittesének
alakulasa az évek folyaman egymashoz kézeledd tendenciat mutatott. Ez a tendercia 2004-
ben is érvényesiilt, és a hasonlosag 2005-ben is fennallt. Ezen beliil évrél-évre jellemz0, és
az idén is regisztralhaté volt mindkét vizsgalati ponton a ,,mérsékelten potamofil-allovizi”
mindsitésli Caenis horaria és Caenis robusta paranykérészek jelentés aranyd el6fordulasa.
Figyelmet érdemlé koriilmény, hogy a kordbban csak szdérvanyosan el6forduld, és
kifejezetten allovizi Caenis lactea mindkét helyszinen markansan volt jelenlen 2004-ben,
és t6bb példanyban mutatkozott 2005-ben is. Ez arra utal, hogy populaciojuk Lipéton is,
Rajkan is stabilla valt. Ett6] az ,,allovizi” jellegtol eltéréen a legutdbbi években mindkét
helyszinen el6keriiltek ,,mérsékelten rithrofil-potamofil”, vagy éppen kifejezetten rithrofil
fajok is. Az idén ilyen faj csak Rajkan keriilt el6; ez a ,,mérsékelten rithrofil-potamofil”
Caenis pseudorivulorum, amelyet itt tavaly is megtalaltunk (mig Lipdton az elmult évben
sem).

A potamofil — egyéb irant torvényi védelmet élvezé — Ephoron virgo (dunavirdg) 2005-
ben, Lipoton jelentkezett nagyobb szamban. (Kordbban inkabb Rajkanal talalkozhattunk
vele.)

Faunisztikai szempontbdl emlitést érdemel az ugyancsak potamofil Caenis rivulorum,
melynek hazai el6forduldsa eddig nem volt ismeretes. Ugyanakkor elSkeriilése nem
meglepd, hiszen a Duna vizgylijt6 teriiletén Ausztridbol, a Cseh Ko6ztarsasagbol és
Szlovakiabol is volt mar adata.
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4. A BOGARFAUNA (CARABIDAE) VIZSGALAT A

4.1. ANYAG £ES MODSZER

Az idén 3 helyszinen végeztiink talajcsapdas vizsgilatokat. Helyszinenként 16-16 poharat
astunk le, melyeket két csoportban (8+8) helyeztiink el. A csoportok egymastél valg
tavolsaga 10-20 m, amig az egyes poharaké 4-5 m.

A talajcsapdak ledsasat 4prilis 18-én végeztiik, és Osszesen 6t liritést hajtottunk végre. Az
tiritések idSpontjai: mgjus 10., Jinius 12., jalius 18., augusztus 22. €s szeptember 25-¢. A
talajcsapdakba keriilt bogarak koziill a futdbogarak (Carabidae) képviseldit teljes
egészében, a tobbi csaladbdl a fajok jelentds részét (a nagy egyedszamban fellépett fajokat
minden esetben) meghataroztuk. A jelen munkaban talalhato értékelések, és
kovetkeztetések levonasakor kizarolag a futobogar-adatokra tamaszkodtunk.

4.2. MINTAVETELI PONTOK ES EOTR KODJAIK

Mintavételi hely EOTR-kéd
Nagybajcs, Duna-part 547450/271150
Asvanyrar6 537500/277580
Lipot 532600/282400

4.3. EREDMENYEK ES ERTEKELES

Altalanos megallapitasok

2005-ben harom helyszinen végeztiink talajcsapdas vizsgalatokat, Nagybajcson,
Asvanyrarén és Lip6ton. E helyszinek mindegyike kozepes kort fehér fiizes (Salicetum
albae fragilis), ahol a vizellatottsag, illetve a vizzel vald boritottsag mértéke eltérd. Az idei
évben a begylijtott fajok szama kdzepes, amig a példanyok szama nagy volt (1. tablazat).
Amig 2004-ben a harom helyszinr6l dsszesen 51 futdbogar faj 717 egyede keriilt, addig
2005-ban ugyanazokrol a helyekrdl 35 faj 1367 példanyat gytjtottiik be, mikdzben a
csapdak szama, a gyljtés idOszaka, illetve a mintavételezések szdma nem tért el
szamottevoen.
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A harom mintavételi helyen gyiijtott bogarak faj- és egyedszamértékei

Az idei évben a Nagybajcson és Asvanyrarén kapott fajszam (22) azonos volt amig
Lipéton minddssze 16 fajt talaltunk. Az egyedek 93,6%-a Nagybajcsrd] és Asvény,rérérél
keriilt el6. Ezek az aranyok nagyjabol megfelelnek a korabbi évek tapasztalatainak.

Nagybajcson 454 példannyal az abszolit dominans faj a Platynus assimilis volt (57 %-os
dominancia), 50 foltti pélanyszammal tovabbi fajok voltak még az Agonum micans
Pterostichus melanarius €s Platynus obscurus. Asvanyrarén a leggyakoribb fajok ;;,
Carabus granulatus, Pterostichus strenuus, Pterostichus melanarius, voltak. Lip6ton
egyetlen faj sem mutatott er8s dominanciat, a leggyakoribb fajok gyakori fajok a
Pterostichus melanarius, P. niger, P. strenuus, Licinus depressus voltak.

A gyiijtott futébogarak nedvességigénye, illetve a mintateriiletek mindsitése

Az 2. és 3. téblazat tartalmazza a futrinkafajok nedvességigényiik alapjan tSrténd
felosztasat. Lathaté, hogy a legnagyobb csoportot (15 faj, 1221 egyed) az erdei
nedvességkedvelok képezik. Viszonylag sok faj (10) mindsithetd kozémbosnek (62
egyed), amig 6 faj a vizparti nedvességkedvelok csoportjaba tartozik (13 egyed). A
szarazsagkedveld-szarazsagtiird fajok szdma 4, egyedszamuk 66.

Nagybajcson az idén a 22 elokeriilt futdbogar kozil 14 erdei- és 3 vizparti
nedvességkedveld faj volt, amig kozombos fajok szdma 3, a szarazsagtlirdké pedig 2 volt.
Az erdei nedvességkedvelSk egyedszama 762 volt, ami 96%-o0s dominancidnak felel meg.
Nagybajcson tehat dominalnak az erddlakd, nedvességkedvelé fajok. A fentiek
Osszhangban vannak azzal a ténnyel, hogy a nagybajcsi fehér flizest rendszeresen elarasztja
a viz, és a talaj az arvizmentes idészakokban is mindig nedves vagy iide.

Asvanyrarén az erdei nedvességkedvels és a kozombos élShely igényli fajok széma
megegyezett, mindkettd 8-nak adddott. Az egyedszamokban viszont Oriasi eltérés
mutatkozott, hiszen 410 egyed (85 %) volt erdei nedvességkedveld €s csupan 30 k6z6mbos
(6%), vagyis ebben az esetben is az elsé csoport dominancidja volt megfigyelhetd. A
k6zOmbos és szarazsagtliird elemek aranya itt valamivel nagyobb, mint Nagybajcson.
Asvanyraré ugyanis a Dunanak azon a szakaszan talalhat6, ahol az elterelés mar érezteti a
hatasat, ugyanakkor a visszaduzzasztas miatt a talajviz szintje itt még viszonylag magas,
ezzel magyarazhatod, hogy a kiszaradas joval kisebb mértékben érzékelhetd, mint a lipoti
szarazodo flizes esetében.

Lip6ton szintén az erdei nedvességkedvelSk részaranya volt a legmagasabb 7 fajjal és 49
egyeddel (az egyedek szintjén ez 56,3%-ot tesz ki). Vizparti nedvességkedveld faj az idén
egyaltalan nem keriilt el6 Lipdtrdl, a fajok zomét a k6zombdos, illetve a szarazsagtiird
csoport képezte. A harom helyszin koziil az idén is a lipdti a legszarazabb. Ennek oka,
hogy a talajviz szintje itt igen alacsony.

A szarnyhosszisag alakuldsa 2005-ben a harom mintavételi helyen

A futébogarak esetében a hosszi szarnyt fajok mindig rendelkeznek jol fejlett hartyas
szarnnyal, és altalaban ropképesek. A rovid szarnyu fajok hartyas szarnya csokevényes
vagy teljesen hianyzik, ezért mindig ropképtelenek. A vegyes szarnyu (dimorf) fajok
példanyai egy részénél jol fejlett, mas példanyoknal fejletlen (csdkevényes) a hatulso
szarny. A stabil él6helyeken a rovid szarnyu fajok képezik a tobbséget, mig az aradassal
vagy kiszaradassal fenyegetett élShelyeken mind fajszamban, mind egyedszdmban a
hosszl szarnnyal rendelkezd fajok vannak tdlsulyban.
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Az 5. tablazat a hosszi és rovid szarmyd fajok és egyedek szaméat mutatja a harom
helyszinen. Nagybajcson a hosszi szarnyu fajok szama 15, az egyedek szama 609 volt, az
egyedek szintjén ez 77%-os dominanciat jelent. Asvanyrarén a hosszi szarnyu fajok
dominancidja (a fajszam szazalékat tekintve) hasonloképpen magas, amig az egyedszdmok
sz4zalékaban egyértelmiien a vegyes szarnyu csoport az uralkodé 69%-os dominanciaval.
Megjegyzendd, hogy ez a viszonylag magas érték 3 gyakori faj jelenlétének kdszonhet6. A
lip6ti szaraz flizesben 7 hosszu szarnyu faj keriilt el6, ez a szam a lipoti fajok 44%-anak
felel meg. Az egyedek szempontjabdl a dominancia 40%-os. Megéllapithatd, hogy a
hosszi szarnyu fajok csoportja csak a rendszeresen elarasztott nagybajcsi élShelyen
tekintet abszolut dominansnak, a masik két €l6helyen jelentdségiik kisebb.

A vizsgalt élohelyek diverzitasa

A 6. tablazat a harom teriiletre kiszamolt Shannon-Weawer diverzitasokat (H-diverzitas)
tartalmazza. Az Osszehasonlithatosag kedvéeért mell€keltiik a korabbi 6 év hasonld adatait
is. Lathatd, hogy a tapasztalt trend leginkabb a 2003-as év adatainak felel meg, ahol
Nagybajcson viszonylag alacsony, mig Lipdton igen magas értéket kaptunk. A
fajgazdagsag az idén — a korabbi éveknek megfeleléen — Nagybajcson és Asvanyraron
mutatta a maximum-értéket, viszont az el6bbi két él6helyen egyes fajok kiugréan magas
egyedszam --értéket mutattak, ami az egyenletesség (ekvitabilitds) csokkentésével a
diverzitast is lecs6kkenti. Ha ezeket a nagy dominanciaju fajokat nem vennénk figyelembe,
a diverzitds a fajgazdagsiggal parhuzamosan Nagybajcson és Asvanyrarén volna a
legnagyobb.

Osszefoglalas

A harom mintavételi helyen a fajgazdagsag kozepes, vagy az atlagosnal kissé magasabb
volt, a példanyszam azonban csak 2003-ban volt nagyobb az idei évben tapasztalt értéknél.
A példanyok eloszlasa egyenetlen volt: Nagybajcson 793, Asvanyrarén 482, mig Lipdton
87 egyedet fogtunk. Nagy egyedszamban kertiltek el a kdvetkezd erdei nedvességkedveld
fajok: Platynus assimilis (459), Pterostichus melanarius (165), Carabus granulatus (162),
Pterostichus strenuus (159), €s Agonum micans (96).

A korabbi évek tapasztalataitdl némileg eltérd trend volt észlelhetd Lipton, ahol jelentSs
mértékben megnévekedett mind az erdei nedvességkedveld fajok, mind a hosszu hértyas
szarnnyal rendelkezd fajok részaranya. Ugyancsak magas volt a H-diverzitas értéke is, ami
a viszonylag alacsony egyedszamok ellenére az egyedek eloszlasdban tapasztalhato
egyenletességnek kdszonhet6. Az emlitett jelenségek magyarazata véleménylink szerint az
utdbbi évek, és kiilondsen az idei év jelentds csapadékos voltaban keresendd. A csapadék
novekedése bizonyos mértékben képes kiegyenliteni az egyes teriiletek eltéré nedvesség-
ellatottsagabol fakado kiilonbségeket.

A harom teriilet diverzitisa jelentds eltéréseket mutat. Nagybajcson a kozepes
fajgazdagsag (22 faj) 2005-ben kifejezetten alacsony diverzitas értékkel (1,62) parosult,

o

négy erdei nedvességkedvel faj (Platynus assimilis, Agonum micans, Pterostichus
melanarius, Platynus obscurus) bizonyult dominansnak, melyek az egyedek zomét, 83%-at
adték, a tobbi faj joval kisebb egyedszdmban fordult eld.

Asvanyrarén a fajgazdagsag (22) megegyezett a nagybajcsi értékkel, a diverzitas viszont
joval magasabb, 2,05 volt. Ezen a helyen az egyedszam értékek fluktuacidja kisebb volt,
mint Nagybajcs esetében. A harom leggyakoribb faj (Carabus granulatus, Pterostichus
strenuus, Pterostichus melanarius) egyedei az elfkeriilt egyedek  69%-at alkottak.
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Figyelemre méltd, hogy mindhirom faj vegyes szarnyu, vagyis ropképes egyedek és
cs6kevényes szarnyuak egyarant akadnak kozottik. A vegyes szarnyu fajok részaranyanak
novekedése a teriilet vizzel valé boritottsiganak (elaraddsanak) a ndvekedésével fiigg
ossze, ilyenkor ugyanis a ropképes fajok elényben vannak a répképtelenekkel szemben,
melyek aradaskor gyakran elpusztulnak. ~

Lipéton viszonylag sok faj fordult el6 viszonylag alacsony egyedszamban. A diverzitas
értcke a harom ¢él6hely koziil itt volt a legmagasabb, ami a fajok egyenletes
egyedszameloszlasaval magyarazhatd. A négy dominans fajbodl (Pterostichus melanarius,
Pterostichus  niger, Pterostichus strenuus, Licinus depressus) harom erdei
nedvességkedveld, egy pedig szarazsagtlird. Szarnyhosszukat tekintve egy hosszu szarnyu,
egy rovid szarnyu, egy pedig vegyes. A dominans fajok ezen az él6helyen az idén az
egyedek 57%-at képviselték. A lipoti éléhelyen az idén novekedett az erdei
nedvességkedvel6 fajok részardnya, ami a lehullott csapadék nagyobb mennyiségével
magyarazhato.

1. tablazat. A 2005-ben talajcsapdéaval gytjtott futdbogarak
faj- és egyedszam értékei az 6t vizsgalt helyszinen

Lel6hely Futébogarak

Fajszam Egyedszam
Nagybajcs 22 793
Asvanyraré 22 482
Lipét 16 87
Osszesen 35 1362
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2. tablazat. A 2005-ben el6kertilt futrinkafajok nedvességigény
szerinti megoszlasa, illetve besorolasuk a szarnyhosszisag alapjan®

Fajnév (fajszam: 35) Példanyszam lel6helyenként Ossz- Nedves- Szarny-
}:né 1d4nysza ségigény | hossz
Nagy- Asvany- Lipot ]
bajcs raré

Agonum micans 92 4 0 96 E H
Agonum permoestum 0 2 0 /) \Y H
Amara convexior 0 1 0 1 K H
Amara familiaris 0 0 7 g, K H
Amara similata 0 2 2 4 K H
Asaphidion flavipes 2 0 0 2 E H
Badister lacertosus 1 0 0 1 A% H
Badister meridionalis 0 3 0 3 \% H
Blemus discus 5 0 0 5 \% H
Calathus fuscipes 0 0 1 1 K R
Carabus granulatus 27 134 1 162 E VE
Chlaenius nigricornis il 0 0 1 \Y% H
Clivina fossor S 1 0 6 K H
Dyschirius globosus 0 1 0 1 v R
Epaphius secalis 1 0 0 1 E R
Harpalus latus ] 0 0 1 B H
Harpalus luteicornis 1 3 0 4 K H
Harpalus rubripes 0 0 2 2 SZ H
Harpalus rufipes 6 2 4 12 K H
Harpalus tardus 0 1 0 1 K H
Licinus depressus 0 3j] 12 43 Sz R
Loricera pilicornis 3 0 0 3 E H
Patrobus atrorufus 4 8 0 12 E R

* E = erdei nedvességkedveld

V = vizparti nedvességkedveld

K = kdzombos

SZ = szarazsagkedvel6 és szarazsagtiird

R = rovid szarnyu
H = hosszu szarnyu

VE = az egyedek egy része rovid, a masik része hosszi szarnyi
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Platynus assimilis 454 4 1 459 E H
Platynus dorsalis 10 2 0 12 S7 H
Platynus obscurus 54 21 2 77 NE R
Pterostichus anthracinus 3 0 0 3 E VE
Pterostichus melanarius 62 87 16 165 E VE
Pterostichus niger 23 39 13 75 E H
Pterostichus strenuus 33 113 13 159 E VE
Pterostichus vernalis 8 0 0 3 E H
R —
Stomis pumicatus 0 0 3 3 E R
Syntomus 2 3 4 9 Sz ?
obscuroguttatus
Syntomus pallipes 0 1 4 5 K R
Trechus quadristriatus 0 19 2 21 K H
Osszesen 793 482 87 1362
3. tablazat. Az él6hely preferencia Gsszesitett megoszlasa 2005-ben
Erdei Vizparti Ko6zombos Szarazsagkedveld,
nedvességkedveld  nedvességkedvel szarazsagtiiré
Fajszdm 15 6 10 4
Egyedszam 1221 13 62 66
4. tablazat. A fajok megoszlasa az él6hely-preferencia alapjan 2005-ben
Eléhely igény Nagybajcs Asvanyriré Lipot
Fajok Egyedek Fajok Egyedek Fajok Egyedek
szama szama szama sz4dma szama szama
Erdei nedvességkedveld 14 762 8 410 7 49
(E) (63,6 %) (96,1 %) (36,4 %) (85 %) (43,8 %) (56,3 %)
Vizparti 3 7/ 3 6 0 0
nedvességkedvel6 (V) (13,6 %) (0,9 %) (13,6 %) (1,2 %) (0 %) (0 %)
Ko6z6mbos (K) 3 12 8 30 6 20
(13,6 %) (1,5 %) (36,4 %) (6,2 %) (37,5 %) (23 %)
Szarazsagkevel6 (SZ) 2 12 3 36 3 18
(9,2 %) (1,5 %) (13,6 %) (7,6 %) (18,7 %) (20,7 %)
Osszesen p 793 22 482 16 87
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5. tablazat. A hosszu, vegyes €s rovid szarnyi fajok és egyedek szamanak alakulasa 2005-

ben a harom mintavételi helyen

Nagybajcs Asvanyraroé Lipot
Egyedek Fajok szama Egyedek | Fajok szama Egyedek | Fajok szama Egyedek
szarnyhossza szama szama szama
Hosszi szarnyu (H) 15 609 14 86 8 335
Vegyes szarnyu (VE) 4 125 3 334 3 30
Rovid szarnyd (R) 3 59 S 62 5 22
Osszesen 22 793 22 482 16 87
6. tablazat. A H-diverzités alakulasa 1999 és 2005 kozott Nagybajcson,
Asvanyraron €s Lipdton
H-diverzitas
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Nagybajcs | 1,85 232 2,13 1,7 1,93 2,24 1,62
Asvanyrar6 | 2,26 1,88 2,7 2,21 2,41 2,68 2,05
Lip6t 1,6 1,82 1,41 1,71 2,87 1,96 2,48

A 2005 folyaman elékeriilt bogarfajok csaladonkénti felsorolasa csaladonként

Carabidae:

Agonum micans (Nicolai, 1822) — ligeti kisfuté

Agonum permoestum Puel, 1930 — nyurga kisfuto

Amara convexior Stephens, 1828 — erdei kozfutd

Amara familiaris (Duftschmid, 1812) — kerti kozfutd

Amara similata (Gyllenhal, 1810) — k6zonséges kozfutd
Asaphidion flavipes (Linnaeus, 1761) — kozonséges sarfutd
Badister lacertosus Sturm, 1815 — tarka posvanfutonc
Badister meridionalis Puel, 1925 — kdzonséges posvanyfutonc
Blemus discus (Fabricius, 1792) — szalagos fiirgefutonc
Calathus fuscipes (Goeze, 1777) — sokpontos tarfutd

Carabus granulatus Linnaeus, 1758 — mezei futrinka
Chlaenius nigricornis (Fabricius, 1787) — s6tétcsapu buizfutd
Clivina fossor (Linnaeus, 1758) — egyszinii vakondfutd
Dyschirius globosus (Herbst, 1783) — apré aséfutrinka
Epaphius secalis (Paykull, 1790) — borostyanszinii fiirgefutonc
Harpalus latus (Linnaeus, 1758) — széles fémfutd
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Harpalus luteicornis (Duftschmid, 1812) — sargacsapu fémfutd
Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) — pontsoros fémfuté
Harpalus rufipes (De Geer, 1774) — nagy selymesfutrinka
Harpalus tardus (Panzer, 1797) — lomha fémfuto

Licinus depressus (Paykull, 1790) — lapos pajzsosfutonc

Loricera pilicornis (Fabricius, 1775) — pillascsapu futd

Patrobus atrorufus (Stroem, 1768) — szurkos ligetfutd

Platynus assimilis (Paykull, 1790) — fekete kisfutd

Platynus dorsalis (Pontoppidan, 1763) — hatfoltos kisfutd
Platynus obscurus (Herbst, 1784) — barnas kisfutd

Pterostichus anthracinus (Illiger, 1798) — szénfekete gyaszfutd
Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) — kdzonséges gyaszfutd
Pterostichus niger (Schaller, 1783) — komor gyaszfutd
Pterostichus strenuus (Panzer, 1795) — karcsu gyaszfutd
Pterostichus vernalis (Panzer, 1796) — tavaszi gyaszfutd

Stomis pumicatus (Panzer, 1796) — kaszas futo

Syntomus obscuroguttatus (Duftschmid, 1812) — négyfoltos gyskérfutd
Syntomus pallipes (Dejean, 1825) — sargalabu gyokérfutd
Trechus quadristriatus (Schrank, 1781) — k6zonséges flirgefutonc

Histeridae: Margarinotus brunneus (Fabricius, 1775)
Leiodidae: Nargus velox (Spence, 1815)
Silphidae: Phosphuga atrata (Linnaeus, 1758) — bordas csigarablo

Nicrophorus vespillo (Linnaeus, 1758) — kdz6nséges temetébogar
Nicrophorus fossor Erichson, 1837 — sargaszorii temetébogar

Nicrophorus humator Olivier, 1790 — fekete temetobogar
Oiceoptoma thoracica (Linnaeus, 1758) — vorésnyaki dogbogar
Silpha tristis 1lliger, 1798 — ritka d6gbogar

Staphylinidae: Omalium caesum Gravenhorst, 1806 — kis barazdasholyva
Paederus schoenherri Cwalina, 1899 — vaskos partiholyva
Philontus politus (Linnaeus, 1758) — fémes ganajholyva
Tachinus signatus (Gravenhorst, 1802) — k6zoénséges flirgeholyva

Lucanidae: Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) — kis szarvasbogar

Scarabaeidae: Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758) — suta viragbogar
Onthophagus coenobita (Herbst, 1783) — szérésnyaku tragyatird
Onthophagus ovatus (Linnaeus, 1767) — apro tragyatiro

Elateridae: Athous haemorrhoidalis (Fabricius, 1801) — szurkos pattané
Agriotes obscurus (Linnaeus, 1758) — sotét pattandbogar

Nitidulidae: Glischrochilus quadrisignatus (Say, 1835)

Curculionidae: Phyllobius betulinus Bechstein & Scharfenberger, 1805

Cossonus cylindricus Sahlberg, 1835 — hengeres korhadékormanyos
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5. AZ £ISZAKAI NAGYLEPKEK (LEPIDOPTERA)

5.1. ANYAG £S MODSZER

A nadas-magasséasos (bokorfiizes) tarsulasok éjszakai nagylepke-egyiitteseinek vizsgilata
1994 6ta — immaron tizenegy éve — folyik lampézassal ¢s fénycsapdézassal allando
mintavételi pontunkon, Asvényréré és a Patkanyosi-gatérhaz kozétt (EOTR 540300-
274300), a toltésen és a toltés melletti oldalon.

A lampazé és csapdazé mintavételeket idén is kiegészitettik a két éve megkezdett
vOrdsboros csalétkezéssel (lasd NBmR-kézikonyv): erjedd, alkoholtartalmu folyadékot
itatunk fel szivacsokba, zsinegekbe, illetve keniink ki a fak torzsére, és a taplalkozni érkezé
allatokat vizsgéljuk. A csalétkezés olyan, imagd alakban is taplalkozé lepkecsoportok
(f8képpen bizonyos bagolylepkék) vizsgalatat is lehet6vé teszi, melyeket a fény kevéssé
vonz, kovetkezésképpen eddigi mintdinkbol hidnyoztak vagy erésen alulreprezentéltak
voltak. A médszer f6képpen az §szi és tavaszi id6szakban hatékony, amikor a természetes
taplalékforrasok mennyisége kicsi, de szdraz nyarakon - igy idén is - meglepGen effektiv
lehet.

A mintavételek eredményeit — a megel6z6 harom év vizsgélataitdl eltéréen — csak
kvalitativ modon értékeltiik ki, részben a kis fajszam, részben a korabbi évekétdl feltlinéen
eltéré megfigyelések miatt.

5.2. EREDMENYEK ES ERTEKELES

Az idei mintavételek sordn tovabb boviilt a mintateriilet Osszesitett fajjegyzéke, a két
mintavétel soran megfigyelt 127 fajbdl hatot (Apamea unanimis, Eilema pseudocomplana,
Oligia versicolor, Pareulype berberata, Photedes minima, Siona lineata) a korabbi tiz
évben még nem észleltiik. A hat faj k6ziil az Eilema pseudocomplana egyben a Szigetkéz
faunajara nézve is Uj taxon. Ezzel a mintateriileten eddig legalabb egy alkalommal
azonositott fajok szdma 403-ra nott, mely a Szigetkdz egészébdl napjainkig kimutatott
mintegy 750 nagylepke-fajnak t6bb mint felét jelenti!

Egy adott terilileten végzett faunisztikai vizsgalatok soran az &sszfajszam telit6dési
fliggvény szerint alakul; a fliggvény maximuma a teriilet Osszfajszamat adja meg.
Természetesen az éves sszfajszamok valds értékek, melyek az adott évi mintavételekbol
szarmaztathatdak, mig a teriilet &sszfajszama (azaz egy hosszabb idGszakban a teriiletrdl
elékertilt fajok szama) egy extrapolalt érték, és tdvolrol sem jelenti az egy adott idGpontban
a tertileten honos fajok 6sszességét!

Az idei év egyik jellegzetessége volt a szokatlanul alacsony Gsszpé€ldanyszam (azaz a
,kevés lepke”), mely orszagszerte megfigyelhetd volt, de hangsulyozottan érvényestilt az
orszag nyugati felében. Az alacsony példanyszémok rendszerint nem jelentettek egyben
alacsony fajszamot is: a két mintavétel soran 91, illetve 77 fajt észleltiink, ezek a
fajszamok még némileg magasabbak is az adott id6szak patkanyosi atlaganal. A magasnak
mondhaté mintavételi fajszamok ellenére nagyon kevés faunisztikai érdekesség keriilt idén
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eld (Acosmetia caliginosa, Apamea remissa, Apamea unanimis, Catocala electa, Eilema
pseudocomplana, Gastropacha populifolia, Mythimna straminea, Noctua orbona, Oligia
versicolor, Photedes minima). A Szigetkoz jellemz6 nedvességigényes faungjanak
képvisel6ibdl is feltiinden keveset sikeriilt megfigyelniink (Acosmetia caliginosa, Catocala
electa, Calostigia pectinataria, Eilema griseola, Enargia ypsillon, Euproctis similis,
Euthrix potatoria, Gastropacha populifolia, Leucania obsoleta, Leucoma salicis,
Lygephila pastinum, Mythimna pudorina, M. turca, Pelosia muscerda, Pterapherapteryx
sexalata).

A teriileten kordbban még nem észlelt hat fajbél is csak hirom nevezhetd hatérozottan
nedvességkedveldnek (Apamea unanimis, Oligia versicolor, Photedes minima), koziilik az
A. unanimis és a P. minima kifejezetten higrofil (,wetland”) faj, laprétek, mocsarrétek
jellemzd allata, mig az O. versicolor rendszerint k6zéphegységi nedvesebb és hilivosebb
erdok lakdja. A masik harom faj mezofil vagy inkdbb szarazsagkedveld, az Eilema
pseudocomplana dus aljnévényzetl bokorerddk, zart sztyepjellegli rétek tipikus faja, a
Pareulype berberata erd6széli szegélycserjések, f6leg meleg dombvidéki teriiletek lakdja,
mig a Siona lineata mezofil és kiszaradé rétek karakterallata.

A korabbi évekhez képest feltiinéen csapadékos év ellenére folytatédott az arundifil
lepkefauna visszaszorulasa. Korabban a mentett oldali bokorflizes-nadas él6hely(ek)rél
rendszeresen megérkeztek fényre a nadfogyaszté és/vagy nadlako lepkefajok, illetve a
gy€kényes-magassasos szegély jellemzd faundja. Az elmult két évben mar nagyon kevés
arundifil és higrofil fajt taldltunk és idei mintadinkban is hasonléan alacsony
példanyszdmokat tapasztalhattunk (kivétel ezaldl az Acosmetia caliginosa, melynek
harmincnal t6bb példanyat fogta a csapda juniusban).

Ebben az évben, a korabbi két évhez hasonlitva, sokkal gyengébb eredménnyel sikerdilt
csalétkezni. Ez a jelenség is altaldnosnak nevezhetd, orszagszerte nagymértékben
lecsokkent a csalétket latogatd éjszakai lepkék mennyisége. Ennek egyik oka a sokkal
nedvesebb 1ddjarasban keresendd, de nem elhanyagolhatd etéren a csalétek irant igen
érzékeny Ovesbagoly (Catocala) fajok egyedszamanak meghdokkenté mértékli visszaesése.
Mint azt az elmult kétévi vizsgalatok értékelésekor emlitettiik, az évszazad elsé éveiben
volt az elmult husz év legnagyobb Gvesbagoly-rajzésa, mind a fajszamokat, mind az
egyedszamokat illetéen. Az elmult két év nagy faj- és egyedszamat kovetGen idén csupan
egyetlen Catocala-faj (az egyébként a hazai faundban leginkabb nedves élohelyekhez
kot6do és kizardlag fiizféléken €16 Catocala electa) néhany példanyat tudtuk megfigyelni.

A Szigetkozben — legalabbis mintateriiletiinkén és kérzetében — ebben az évben sem volt
komoly gradéacidé, az orszag egyes teriiletein tarragast és komoly karokat okozo
gyapjaslepke (Lymantria dispar) is csak néhany példanyban jelentkezett €s a ndveényzeten
sem sikertilt komolyabb defoliacidra utald jeleket felfedezni.

Két évvel ezelétti jelentésiinkben megallapitottuk, hogy a "j6 vandor-év" utan, szadmos,
korabban Magyarorszagon ismeretlen vagy csak kivételes alkalmakkor észlelt faj (pl.
Aedia leucomelas, Prodotis stolida, Hyles livornica stb.) idészakos megtelepedésének
lehettiink tanui. A 2003. évi predikcié, mely szerint ,,... ha j6vére ez a tendencia
folytatodik, ezek az allatok a Szigetkdzben is varhatéan meg fognak jelenni”, a vandorlasi
tendenciak tavalyi folytatédasa és az emlitett vandorfajok térhoditasa ellenére sem valt be,
ebben az évben, a Szigetkbzben nem észleltiink ,,érdekesebbnek”™ mindsithetd
vandorfajokat. Mintavételeink soran csupan a leggyakoribb, sokesetben mezdgazdasagi
kartevéként ismert fajok (Agrotis exclamationis, A. ipsilon, A. segetum, Autographa
gamma, Mythimna albipuncta, M. ferrago, M. I-album, M. vitellina, Noctua interposita, N.
Jjanthina, N. pronuba, Ochropleura plecta, Phlogophora meticulosa, Xestia c-nigrum)
egyes példanyaival talalkoztunk, bar az orszdg szamos mas teriiletén (Dél- és Délkelet-
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Alféld, Délnyugat-Dunantil) egyes fajok vandorlasi €s megtelepedési tendenciaja tovabb |
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folytatédott. Emlitésre érdemes, hogy a korabbi néhany évben invazive terjedd és komoly
kartevévé valo Heliothis armigera (gyapottok-bagolylepke) egyetlen példanyaval sem
talalkoztunk. ~

A Patkanyosi mintateriileten a 2005. évben megfigyelt fajok jegyzéke*

Abrostola asclepiadis ([Denis & Schiffermiiller}, 1775) .
Abrostola tripartita (Linnaeus, 1758)

Abrostola triplasia (Linnaeus, 1758)

Acosmetia caliginosa (Hiibner, 1813)

Acronicta megacephala ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Acronicta rumicis (Linnaeus, 1758)

Agrotis exclamationis (Linnaeus, 1758)

Agrotis ipsilon (Hufnagel, 1766)

Agrotis segetum ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Amphipyra livida ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Amphipyra pyramidea (Linnaeus, 1758)

Apamea remissa (Hiibner, 1809)

Apamea sordens (Hufnagel, 1766)

Apamea unanimis (Hiibner, 1813)

Ascotis selenarius ([Denis & Schiffermiller], 1775)
Autographa gamma (Linnaeus, 1758)

Axylia putris (Linnaeus, 1761)

Boarmia punctinalis (Scopoli, 1763)

Cabera exanthemata (Scopoli, 1763)

Campaea margaritata (Linnaeus, 1758)
Camptogramma bilineata (Linnaeus, 1758)
Caradrina clavipalpis (Scopoli, 1763)

Caradrina morpheus (Hufnagel, 1766)

Catocala electa (Borkhausen, 1789)

Chiasmia clathrata (Linnaeus, 1758)

Chlorissa viridata (Linnaeus, 1758)

Clostera anastomosis (Linnaeus, 1758)
Colobochyla salicalis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Calostigia pectinataria (Knoch, 1781)

Conisania luteago ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Cosmorhoe ocellata (Linnaeus, 1758)

Y27 faj; piros szinnel szerepelnek a mintateriiletrél kordbban még ki nem mutatott fajok.
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Deilephila elpenor (Linnaeus, 1758)

Deilephila porcellus (Linnaeus, 1758)

Deltote bankiana (Fabricius, 1775)

Diachrysia chrysitis (Linnaeus, 1758)

Earias chlorana (Linnaeus, 1761)

Earias vernana (Fabricius, 1787)

Ecliptopera silaceata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Eilema griseola (Hibner, 1803)

Eilema pseudocomplana Daniel, 1939

Eilema sororcula (Hufnagel, 1767)

Elaphria venustula (Hiibner, 1790)

Eligmodonta ziczac (Linnaeus, 1758)

Emmelia trabealis (Scopoli, 1763)

Enargia ypsillon ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Epione repandaria (Hufnagel, 1767)

Epirrhoe alternata (Miller, 1764)

Eublemma purpurina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)

Euchila palpina (Linnaeus, 1758)

Euplexia lucipara (Linnaeus, 1758)

Euproctis similis Fuessly, 1775

Euthrix potatoria (Linnaeus, 1758)

Furcula furcula (Clerck, 1759)

Gastropacha populifolia ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Habrosyne pyritoides (Hufnagel, 1767)

Hadula trifolii (Hufnagel, 1766)

Hemithea aestivaria (Hibner, 1789)

Herminia tarsicrinalis (Knoch, 1782)

Hoplodrina ambigua ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Hoplodrina octogenaria (Goeze, 1781)

Hypena proboscidalis (Linnaeus, 1758)

Idaea aversata (Linnaeus, 1758)

Idaea dimidiata (Hufnagel, 1767)

Idaea humiliata (Hufnagel, 1767)

Lacanobia oleracea (Linnaeus, 1758)

Lacanobia suasa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lacanobia w-latinum (Hufnagel, 1766)

Laothoe populi (Linnaeus, 1758)

Laspeyria flexula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Leucania obsoleta (Hiibner, 1803)

Leucoma salicis (Linnaeus, 1758)

Ligdia adustata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lithosia quadra (Linnaeus, 1758)

Lithostege farinata (Hufnagel, 1767)

Lomaspilis marginata (Linnaeus, 1758)
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Lomographa temerata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Luperina testacea ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lygephila pastinum (Treitschke, 1826)

Lymantria dispar (Linnaeus, 1758)

Metagnorisma depuncta (Linnaeus, 1758)

Mythimna albipuncta ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Mpythimna ferrago (Fabricius, 1787)

Mythimna I-album (Linnaeus, 1758)

Mythimna pallens (Linnaeus, 1758)

Mythimna pudorina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Mythimna straminea (Treitschke, 1825)

Mythimna turca (Linnaeus, 1758)

Mythimna vitellina (Hiibner, 1808)

Noctua interposita (Hiibner, 1790)

Noctua janthina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Noctua orbona (Hufnagel, 1766)

Noctua pronuba Linnaeus, 1758

Ochropleura plecta (Linnaeus, 1761)

Oligia strigilis (Linnaeus, 1758)

Oligia versicolor (Borkhausen, 1792)

Opisthograptis luteolata (Linnaeus, 1758)

Ourapteryx sambucaria (Linnaeus, 1758)

Pareulype berberata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Pelosia muscerda (Hufnagel, 1767)

Peribatodes rhomboidarius ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Pheosia tremula (Clerck, 1759)

Philereme vetulata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Phlogophora meticulosa (Linnaeus, 1758)

Photedes minima (Haworth, 1809)

Phragmatobia fuliginosa (Linnaeus, 1758)

Polia nebulosa (Hufnagel, 1766)

Protodeltote pygarga (Hufnagel, 1766)
Pterapherapteryx sexalata (Retzius, 1783)

Rivula sericealis (Scopoli, 1763)

Rusina ferruginea (Esper, 1785)

Scoliopteryx libatrix (Linnaeus, 1758)

Scopula immorata (Linnaeus, 1758)

Scopula immutata (Linnaeus, 1758)

Semiothisa artesiaria ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Siona lineata (Scopoli, 1763)

Spilosoma luteum (Hufnagel, 1767)

Spilosoma urticae (Esper, 1789)

Tethea or ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Thalpophila matura (Hufnagel, 1766)
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Thyatira batis (Linnaeus, 1758)

Timandra griseata Petersen, 1902

Trachea atriplicis (Linnaeus, 1758)

Tyta luctuosa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Xanthia icteritia (Hufnagel, 1766)

Xanthorhoe ferrugata (Clerck, 1759)

Xestia c-nigrum (Linnaeus, 1758)

Xestia xanthographa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)

A tizenegy éves (1994-2005) monitoring soran, a mintateriileten megfigyelt fajok jegyzéke’®

Abraxas grossulariata (Linnaeus, 1758)

Abrostola asclepiadis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Abrostola tripartita (Linnaeus, 1758)

Abrostola triplasia (Linnaeus, 1758)

Acasis viretata (Hufnagel, 1767)

Acosmetia caliginosa (Hiibner, 1813)

Acronicta alni (Linnaeus, 1767)

Acronicta auricoma ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Acronicta leporina (Linnaeus, 1758)

Acronicta megacephala ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Acronicta psi (Linnaeus, 1758)

Acronicta rumicis (Linnaeus, 1758)

Acronicta strigosa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Acronicta tridens ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Actinotia polyodon (Clerck, 1759)

Agrias convolvuli (Linnaeus, 1758)

Agrochola circellaris (Hufnagel, 1766)

Agrochola helvola (Linnaeus, 1758)

Agrochola litura (Linnaeus, 1758)

Agrochola lota (Clerck, 1759)

Agrotis exclamationis (Linnaeus, 1758)

Agrotis ipsilon (Hufnagel, 1766)

Agrotis segetum ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Allophyes oxyacanthae (Linnaeus, 1758)

Ammoconia caecimacula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Amphipoea fucosa (Freyer, 1830)

Amphipyra livida ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Amphipyra pyramidea (Linnaeus, 1758)

Amphipyra tragopoginis (Clerck, 1759)

> 403 faj; alfabetikus sorrendben.
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Angerona prunaria (Linnaeus, 1758)

Anorthoa munda ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Apamea lithoxylaea ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Apamea monoglypha (Hufnagel, 1766)

Apamea remissa (Hibner, 1809)

Apamea sordens (Hutnagel, 1766)

Apamea syriaca tallosi Kovacs & Varga, 1969
Apamea unanimis (Hiibner, 1813)

Apocheima hispidaria ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Aporophila lutulenta ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Archanara dissoluta (Treitschke, 1825)

Archanara geminipuncta (Haworth, 1809)

Archanara neurica (Hiibner, 1808)

Arctia caja (Linnaeus, 1758)

Ascotis selenarius ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Asthena anseraria (Herrich-Schiffer, 1855)

Athetis gluteosa (Treitschke, 1835)

Athetis lepigone (Mdschler, 1860)

Autographa gamma (Linnaeus, 1758)

Axylia putris (Linnaeus, 1761)

Biston betularius (Linnaeus, 1758)
Biston stratarius Hufnagel, 1767)
Boarmia danieli (Wehrli, 1932)

Boarmia punctinalis (Scopoli, 1763)
Bupalus piniarius (Linnaeus, 1758)
Cabera exanthemata (Scopoli, 1763)
Cabera pusaria (Linnaeus, 1758)
Calophasia lunula (Hufnagel, 1766)
Calostigia pectinataria (Knoch, 1781)
Campaea margaritata (Linnaeus, 1758)
Camptogramma bilineata (Linnaeus, 1758)
Caradrina clavipalpis (Scopoli, 1763)
Caradrina morpheus (Hufnagel, 1766)
Catarhoe cuculata (Hufnagel, 1767)
Catocala electa (Borkhausen, 1789)
Catocala elocata (Esper, 1788)

Catocala fraxini (Linnaeus, 1788)
Catocala nupta (Linnaeus, 1767)
Catocala sponsa (Linnaeus, 1767)
Celaena leucostigma (Hiibner, 1808)
Cerastis rubricosa ([Denis & Schiffermiiiler], 1775)
Cerura erminea (Esper, 1783)

Charanyca trigrammica (Hufnagel, 1766)
Chiasmia clathrata (Linnaeus, 1758)
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Chlorissa cloraria (Hiibner, 1813)

Chlorissa viridata (Linnaeus, 1758) |
Chlorocystis v-ata (Haworth, 1809)

Chortodes extrema (Hiibner, 1809)

Chortodes fluxa (Hibner, 1809)

Chortodes pygmina (Haworth, 1809)

Cidaria fulvata (Forster, 1771)

Cilix glaucatus (Scopoli, 1763)

Cleora cinctaria ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Clostera anachoreta ([Denis & Schiffermtiller], 1775)
Clostera anastomosis (Linnaeus, 1758)

Clostera curtula (Linnaeus, 1758)

Clostera pigra (Linnaeus, 1758)

Colobochyla salicalis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Colocasia coryli (Linnaeus, 1758)

Conisania luteago ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Conistra erythrocephala ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Conistra rubiginosa (Scopoli, 1763)

Conistra vaccinii (Linnaeus, 1758)

Cosmia affinis (Linnaeus, 1767)

Cosmia pyralina ([Denis & Schiffermiller], 1775)
Cosmia trapezina (Linnaeus, 1758)

Cosmorhoe ocellata (Linnaeus, 1758)
Cossus cossus (Linnaeus, 1758)
Costaconvexa polygrammata (Borkhausen, 1794)
Craniophora ligustri ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Crociallis elinguarius (Linnaeus, 1758)
Cucullia absinthii (Linnaeus, 1761)
Cucullia umbratica (Linnaeus, 1758)
Cybosia mesomella (Linnaeus, 1758)
Cyclophora annulata (Schulze, 1775)
Cyclophora linearia (Hiibner, 1799)
Cyclophora pendularia (Clerck, 1759)
Cyclophora punctaria (Linnaeus, 1758)
Deilephila elpenor (Linnaeus, 1758)
Deilephila porcellus (Linnaeus, 1758)
Deltote bankiana (Fabricius, 1775)
Deltote deceptoria (Scopoli, 1763)
Deltote uncula (Clerck, 1759)
Diachrysia chrysitis (Linnaeus, 1758)
Diachrysia stenochrysis (Warren, 1913)
Diachrysia zosimi (Hiibner, 1822)
Diacrisia sannio (Linnaeus, 1758)
Diarsia florida Schmidt, 1858
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Diarsia rubi (Vieweg, 1790)

Diloba caeruleocephala (Linnaeus, 1758)
Drepana falcataria (Linnaeus, 1758)
Dypterygia scabriuscula (Linnaeus, 1758)
Earias chlorana (Linnaeus, 1761)

Earias vernana (Fabricius, 1787)

Ecliptopera silaceata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Ectropis bistortata (Linnaeus, 1758)

Egira conspicillaris (Linnaeus, 1758)

Eilema complana (Linnaeus, 1758)

Eilema griseola (Hibner, 1803)

Eilema lutarella (Linnaeus, 1758)

Eilema pallifrons (Zeller, 1847)

Eilema pseudocomplana Daniel, 1939

Eilema sororcula (Hufnagel, 1767)

Eiliciria cordiaria (Hiibner, 1790)

Elaphria venustula (Hibner, 1790)

Eligmodonta ziczac (Linnaeus, 1758)

Elkneria pudibunda (Linnaeus, 1758)

Ematurga atomaria (Linnaeus, 1758)

Emmelia trabealis (Scopoli, 1763)

Enargia ypsillon ([Denis & Schiffermiiller}, 1775)
Ephesia fulminea (Scopoli, 1763)

Epione repandaria (Hufnagel, 1767)

Epirrhoe alternata (Miller, 1764)

Epirrhoe pupillata (Thunberg, 1788)

Epirrhoe rivata (Hiibner, 1813)

Epirrhoe tristata (Linnaeus, 1758)

Episema tersa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Eublemma purpurina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Euchila palpina (Linnaeus, 1758)

Euchoeca nebulata (Scopoli, 1763)

Eulithis pyraliata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Eulithis testata (Linnaeus, 1761)

Eupithecia absinthiata (Clerck, 1759)

Eupithecia assimilata Doubleday, 1856

Eupithecia centaureata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Eupithecia haworthiata Doubleday, 1856

Eupithecia linariata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Eupithecia millefoliata (Roeslerstamm, 1866)
Eupithecia selinata Herrich-Schéffer, 1861
Eupithecia subfuscata (Haworth, 1809)

Eupithecia simpliciata (Haworth, 1809) (= subnotata)
Eupithecia tenuiata (Hiibner, 1813)
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Eupithecia venosata (Fabricius, 1787)

Eupithecia virgaureata Doubleday, 1861

Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)

Euplexia lucipara (Linnaeus, 1758)

Euproctis chrysorrhoea (Linnaeus, 1758)
Euproctis similis Fuessly, 1775

Eupsilia transversa (Hufnagel, 1766)

Euthrix potatoria (Linnaeus, 1758)

Euxoa aquilina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Euxoa obelisca ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Furcula bifida (Brahm, 1787)

Furcula furcula (Clerck, 1759)

Gastropacha populifolia ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Gastropacha quercifolia (Linnaeus, 1758)
Gluphisia crenata (Esper, 1785)

Graphiphora augur (Fabricius, 1775)

Gymnoscelis rufifasciata (Haworth, 1809)
Habrosyne pyritoides (Hufnagel, 1767)

Hadena bicruris (Hufnagel, 1766)

Hadena perplexa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Hadena rivularis (Fabricius, 1775)

Hadula trifolii (Hufnagel, 1766)

Heliophobus reticulata (Goeze, 1781)

Heliothis armigera (Hiibner, 1803)

Heliothis maritima Graslin, 1855

Heliothis viriplaca (Hufnagel, 1766)

Hemithea aestivaria (Hiibner, 1789)

Herminia grisealis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Herminia tarsicrinalis (Knoch, 1782)

Hoplodrina alsines (Brahm, 1791)

Hoplodrina ambigua ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Hoplodrina octogenaria (Goeze, 1781)

Horisme tersata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Hydraecia micacea (Esper, 1789)

Hyles euphorbiae (Linnaeus, 1758)

Hyles gallii (Rottemburg, 1775)

Hypena proboscidalis (Linnaeus, 1758)
Hypena rostralis (Linnaeus, 1758)

Idaea aversata (Linnaeus, 1758)

Idaea biselata (Hufnagel, 1767)

Idaea degeneraria (Hibner, 1799)

Idaea deversaria (Herrich-Schiffer, 1847)
Idaea dimidiata (Hufnagel, 1767)

Idaea emarginata (Linnaeus, 1758)
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Idaea humiliata (Hufnagel, 1767)

Idaea straminata (Borkhausen, 1794) (= inornata)
Idaea muricata (Hufnagel, 1767)

Idaea ochrata (Scopoli, 1763)

Idaea rufaria (Hiibner, 1799)

Idaea serpentata (Hufnagel, 1767)

Idia calvaria ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Ipimorpha retusa (Linnaeus, 1758)

Ipimorpha subtusa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Jodis lactearia (Linnaeus, 1758)

Lacanobia contigua ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lacanobia oleracea (Linnacus, 1758)

Lacanobia suasa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lacanobia thalassina (Hufnagel, 1766)

Lacanobia w-latinum (Hufnagel, 1766)

Laelia coenosa (Hiibner, 1808)

Laothoe populi (Linnaeus, 1758)

Lasiocampa quercus (Linnaeus, 1758)

Laspeyria flexula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Leucania obsoleta (Hiibner, 1803)

Leucapamea ophiogramma (Esper, 1794)
Leucoma salicis (Linnaeus, 1758)

Ligdia adustata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lithophane semibrunnea (Haworth, 1809)
Lithophane socia (Hufnagel, 1766)

Lithosia quadra (Linnaeus, 1758)

Lithostege farinata (Hufnagel, 1767)

Lobophora halterata (Hufnagel, 1767)

Lomaspilis marginata (Linnaeus, 1758)
Lomographa bimaculata (Fabricius, 1775)
Lomographa temerata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Luperina testacea ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Lycia hirtaria (Clerck, 1759)

Lygephila pastinum (Treitschke, 1826)

Lymantria dispar (Linnaeus, 1758)

Lythria purpurata (Linnaeus, 1761)
Macdunnoughia confusa (Stephens, 1850)
Macrochilo cribrumalis (Hiibner, 1793)
Macrothylacia rubi (Linnaeus, 1758)

Malacosoma castrensis (Linnaeus, 1758)
Malacosoma neustrium (Linnaeus, 1758)
Mamestra brassicae (Linnaeus, 1758)

Meganola albula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Melanchra persicariae (Linnaeus, 1761)
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Melanthia procellata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Mesapamea secalis (Linnaeus, 1758)

Mesogona oxalina (Hiibner, 1803)

Mesoleuca albicillata (Linnaeus, 1758)

Mesoligia furuncula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Mesotype virgata (Hufnagel, 1767)

Metagnorisma depuncta (Linnaeus, 1758)

Mimas tiliae (Linnaeus, 1758)

Minoa murinata (Scopoli, 1763)

Mormo maura (Linnaeus, 1758)

Mythimna albipuncta ([Denis & Schiffermiiller}, 1775)
Mythimna conigera ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Mythimna ferrago (Fabricius, 1787)

Mpythimna impura (Hiibner, 1808)

Mythimna I-album (Linnaeus, 1758)

Mpythimna pallens (Linnaeus, 1758)

Mythimna pudorina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Mpythimna straminea (Treitschke, 1825)

Mpythimna turca (Linnaeus, 1758)

Mythimna vitellina (Hiibner, 1808)

Noctua comes Hiibner, 1813

Noctua fimbriata (Schreber, 1759)

Noctua interposita (Hiibner, 1790)

Noctua janthe (Borkhausen, 1792)

Noctua janthina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Noctua orbona (Hufnagel, 1766)

Noctua pronuba Linnaeus, 1758

Nola aerugula Hiibner, 1793

Nola albula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)

Nola chlamitulalis (Hiibner, 1813)

Nonagria typhae (Thunberg, 1784)

Notodonta dromedarius (Linnaeus, 1758)

Notodonta tritophus ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Nycteola asiatica (Krulikovsky, 1904)

Ochropleura plecta (Linnaeus, 1761)

Odonestis pruni (Linnaeus, 1758)

Oligia latruncula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Oligia strigilis (Linnaeus, 1758)

Oligia versicolor (Borkhausen, 1792)

Opigena polygona ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Opisthograptis luteolata (Linnaeus, 1758)

Orgya antiqua (Linnaeus, 1758)
Orthonama vittata (Borkhausen, 1794)
Orthosia cerasi (Fabricius, 1775)
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Orthosia cruda ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Orthosia gothica (Linnaeus, 1758)

Orthosia gracilis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Orthosia incerta (Hufhagel, 1766)

Orthosia populeti (Fabricius, 1781)

Ourapteryx sambucaria (Linnaeus, 1758)

Paracolax tristalis (Fabricius, 1794)

Parascotia fuliginaria ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Parastichtis suspecta (Hiibner, 1817)

Pareulype berberata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Pelosia muscerda (Hufnagel, 1767)

Pelosia obtusa (Herrich-Schaeffer, 1847)

Peribatodes rhomboidarius ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Peridroma saucia (Hiibner, 1808)

Perizoma alchemillata (Linnaeus, 1758)

Perizoma lugdunaria (Herrich-Schiffer, 1855)
Phalera bucephala (Linnaeus, 1758)

Pheosia tremula (Clerck, 1759)

Philereme transversata (Hufnagel, 1767)

Philereme vetulata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Phlogophora meticulosa (Linnaeus, 1758)

Photedes minima (Haworth, 1809)

Phragmataecia castaneae (Hibner, 1790)
Phragmatobia fuliginosa (Linnaeus, 1758)
Phyllodesma tremulifolia (Hiibner, 1810)

Phytometra viridaria (Clerck, 1759)

Plagodis dolabraria (Linnaeus, 1758)

Plagodis pulveraria (Linnaeus, 1758)

Platyperigea kadenii (Freyer, 1836)

Plemyria rubiginata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Plusia festucae (Linnaeus, 1758)

Poecilocampa populi (Linnaeus, 1758)

Polia nebulosa (Hufhagel, 1766)

Polypogon tentacularia (Linnaeus, 1758)
Protodeltote pygarga (Hufnagel, 1766)
Pseudeustrotia candidula ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Bena prasinana (Linnaeus, 1758) (= Pseudoips fagana)
Pterapherapteryx sexalata (Retzius, 1783)

Ptilodon capucina (Linnaeus, 1758)

Pyrrhia umbra (Hufnagel, 1766)

Rhizedra lutosa (Hiibner, 1803)

Rhodostrophia vibicaria (Clerck, 1759)

Rivula sericealis (Scopoli, 1763)

Rusina ferruginea (Esper, 1785)
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Schrankia costaestrigalis (Stephens, 1834)
Scoliopteryx libatrix (Linnaeus, 1758)

Scopula corrivalaria (Kretschmar, 1862)

Scopula immorata (Linnaeus, 1758)

Scopula immutata (Linnaeus, 1758)

Scopula nigropunctata (Hufnagel, 1767)

Scopula ornata (Scopoli, 1763)

Scopula rubiginata (Hufnagel, 1767)

Scopula virgulata ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Scotochrosta pulla ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Scotopteryx mucronata (Scopoli, 1763)

Sedina buettneri (Hering, 1858)

Selenia tetralunaria (Hufnagel, 1767)

Selenia dentaria (Fabricius, 1775)

Selenia lunularia (Hiibner, 1788)

Semiothisa alternaria (Hiibner, 1799)

Semiothisa artesiaria ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Semiothisa glarearia ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Semiothisa notata (Linnaeus, 1758)

Senta flammea (Curtis, 1828)

Shargacucullia scrophulariae ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Shargacucullia verbasci (Linnaeus, 1758)

Sideridis albicolon (Hiibner, 1813)

Simyra albovenosa (Goeze, 1781)

Siona lineata (Scopoli, 1763)

Smerinthus ocellatus (Linnaeus, 1758)

Spatalia argentina ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Sphinx ligustri (Linnaeus, 1758)

Spilosoma lubricipedum (Linnaeus, 1758)
Spilosoma luteum (Hufnagel, 1767)

Spilosoma urticae (Esper, 1789)

Stauropus fagi (Linnaeus, 1758)

Stegania dilectaria (Hiibner, 1799)

Tephrina arenacearia ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Tethea ocularis (Linnaeus, 1758)

Tethea or ([Denis & Schiffermiiller], 1775)

Thalera fimbrialis (Scopoli, 1763)

Thalpophila matura (Hufnagel, 1766)

Thetidia smaragdaria (Fabricius, 1787)

Tholera cespitis ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Tholera decimalis (Poda, 1761)

Thumata senex (Hiibner, 1803)

Thyatira batis (Linnaeus, 1758)

Timandra griseata Petersen, 1902
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Trachea atriplicis (Linnaeus, 1758)

Trichopteryx carpinata (Borkhausen, 1794)

Triodia sylvina (Linnaeus, 1758)

Triphosa dubitata (Linnaeus, 1758)

Tritophia tritophus ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Tyta luctuosa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Xanthia gilvago ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Xanthia icteritia (Hutnagel, 1766)

Xanthia ocellaris (Borkhausen, 1792)

Xanthia togata (Esper, 1788)

Xanthorhoe biriviata (Borkhausen, 1794)
Xanthorhoe ferrugata (Clerck, 1759)

Xanthorhoe fluctuata (Linnaeus, 1758)

Xanthorhoe spadicearia ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Xestia baja ([Denis & Schiffermiiller], 1775)

Xestia c-nigrum (Linnaeus, 1758)

Xestia ditrapezium ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Xestia sexstrigata (Haworth, 1809)

Xestia xanthographa ([Denis & Schiffermiiller], 1775)
Xylena exsoleta (Linnacus, 1758)

Xylena vetusta (Hiibner, 1813)

Zeuzera pyrina (Linnaeus, 1761)

67




