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A SZIGETKOZ BIOLOGIAl MEGFIGYELORENDSZERE:
BOTANIKAI-MONITORING, 1993

BEVEZETES. A Szigetkoz térségét -foleg a Nagy-Duna kézeli Felsd- é&s Also-
Szigetkdz teriiletét- annak Skologiai viszonyait, élGvilagat napjainkban rendkiviil
.gyors, katasztréfalis véltozdsok fenyegetik. Amint azt mir az 1978-as
tanulményunkban (Simon T. szerk.) megirtuk -amennyiben nem lesz megfelels
vizpétlas- az emlitett teriiletcken a ndvényzet, igy az 4rtéri puhafa- és
keményfaligetek, ill. terméhelyeik, szraz-tolgyes ill. sztyepprét termohelyekké
alakulnak, elssorban a terméhelyek vizellstottsiga romlésinak a kévetkeztében.
Tehdt az emlitett teriiletekre nem az drtérre jellemz§ vizelldtottsagi viszonyok,
nem az "drtéri Skolégiai potencial”, hanem szdrazabb terméhelyekre jellemz6
~dintfen a klimatdl fiigg6- vizellitottsig, azaz alfoldi erd8s-sztyepp klima ill.
"okolégiai potencial” lesz a jellemz§!

A fenti vérhat6 véltozdsok megfigyelésére épitettiik ki elfszor biolégiai monitoring
rendszeriinket 1986-ban, amelyen belill 9 4llandé mintateriileten rendszeresen
vizsgltuk a conézisok ill. a kémyezd flora és fauna faji Gsszetételét. 1993-ban
lehetGség nyilt a monitoring bévitésére, igy botanikai megfigyeléseinket is
kiterjesztettiik, mégpedig tobbéves tapasztalatainkat figyelembevéve,
elsGsorban a vizelldtottsigra érzékeny indikdtor populéciok vizsglatira!

Igy 1993-t6] nemcsak a mintateriiletek faji Gsszetételét, annak témegviszonyait,
- hanem érzékeny indikétor populéciok megfelel6 paramétereit adatoltuk. Az adatok
feldolgozdsa sorén kiderillt, hogy a valasztott mutatok nagyrésze alkalmas az
Skologiai valtozdsok kimutatésira, elsGsorban a kisebb-nagyobb vizellatottsdgi
véltozésok regisztrdldsdra.  Minden mintizisban (conologiai, morfolégiai,
kolégiai) kiugréan jelentkezett a Nagy-Duna elterelés 1993-as, a vizellatottsagot
kisebb-nagyobb mértékben -helyenként katasztréfilisan- ronté hatisa. Jelezve,
hogy a Szigetkdz érintett részén megkezdGdott az "drtéri okolégiai potencial™
beszikilésének és elvesztésének folyamata!
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ANYAG ES MODSZER

A kutatési tervnek megfelelden komplex botanikai megfigyeléseket végeztiink.
Igy okolégiai jelzéseket vigsgdltunk ( 1. ) meghatérozott populéciékndl (Nuphar
luteumn, Phragmites australis, Plantago altissima), conozisokndl azok faji osszetételét,
a fajok mennyiségi viszonyait (Braun-Blanquet-szerint) és dkologiai indikaciojat
1987 6ta monitorozott mintateriileteken, ill. indikétor fajok asszimildlo levélfeliiletét
mértiik. Fitocondzisok viltozdsdt, ill. mai éllomdnyait vizsgdltuk és elkészitettitk a
Szigetkoz tdrsulds-katasgterét (II. ). T ovdbbi adatokat gyijtottink az edényes
florérol és elkészitettiik az alapflora ij szintézisét ( 111, )

1. Okolégiai jelzések vizsgilata.

1/. Populéciok vizsgilata. a/ a hindr jellemzd és gyakori tagja a teriileten a vizitok
(Nuphar luteum). A kontroll mintateriilet a Gy6rzamoly melletti bévizi csatorna
hinéralloményéban volt , a falutél Ny.-ra, annak mintegy 200 m-es szakaszan. Az
uralkodé tiindérrézsa-hindr (Nymphaeetum albo-luteae) mellett itt mas tarsuldsok
fragmentumai is el6fordulnak (pl. Nymphoidetum peltatae, Myriophyllo-Potametum).
1993 juliuséban, virgzo allapotban mértik 50 kifejlett iszblevél hossz- és kereszt-
atmérdjét a felillet maghatérozésa érdekében. A feldolgozas soran kideriilt, hogy a
két adat kozott szoros komrelécié van, ezért elegendd lesz 1 adat is a feliilet
méréshez. A "kezelt" mintit a Dunaremeténél 1évé vashidtél ENy.-ra kb. 500-méterre
vizét vesztett (elterelés I) morotva-meder fenekén 1év6, tide iszapon tenyész6, szintén
virdgzé példanyok adtik. Az itteni levelek méretének kilonbsége a kontroll
mintskétol szemebetiing volt! (lasd L, I1. Tablazat, 1.-6. abra, 1.-4 foto).

b/ A nddas (Phragmitetum austro-orientale) a Szigetkoz egyik leggyakoribb
mocsari tarsuldsa. A legtobb termdhelyen vizhiénnyal kiizd az utébbi években.
Véletlenszerd mintavétellel 50 szal idei bugas nadat (Phragmites australis) vigtunk
le lehetSleg a legalsé nodusz alatt 1993 oktoberében. A példanyok tulajdonsigai
(pl. magassag, néduszszam, levélszam, levélfeliilet, levélsuly) koziil méréseink
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szerint az 6kologiai viszonyokat (fSleg a vizellitottsdgot) leginkabb kifejezének a
magassdg  tckinthetG . Szembeotls volt a vizzel jol ellatott és a sz4razabb
terméhelyil nidas 4lloményok jelent6s magassagkiilonbsége (III., IV., V.
T4blazat, 7., 8., 9. ibra, 5.-8. foto). Kontroll mintateriilet :a Kisbajcs melletti nadas,
"kezelt" mintateriilet a Serfeny6sziget melletti Cvek-lapos nadasa volt. Okologiai és
fiziognomiai viszonyait illetben e ketté kozott 4llt a Lipét melletti nédas
mintateriilet, amely a nyar folyaman vizpotlast kapott. A tulajdonségok vizsgalata
sorén a levélsilyok alapjin terveztiik (a sily és a felillet feltételezhet korrelcidja
alapjan) a levél feliilete mérését. Ezért tovenként lemértiik a levelek széraz sulyat és
30 levél feliiletadatai alapjén Osszefiiggést kerestiink a levélsuly és levélfeliletr
kozott. A 30 adatparbol végzett regresszi6 analizis eredménye szerint az dsszefiiggés
j6 annyira, hogy a jovGben a levélsily adatokbél a levélfelszinre lehessen
kovetkeztetni ( 7. 4bra). Célszerinek ftéljiik a jovében -a jobb megbizhatésag
érdekében- a teriiletegységre esé nad t8szdm regisztralasat , a mintdk e szerinti
standardiz&l4sat, azaz korrekcidjat.

¢/ A rémmovényzetben az 4rtéren mindeniitt gyakori magas dtifi (Plantago
altissima) populaciéi indik4ciojat tanulméanyoztuk. E faj érzékenyen reagdl a
termShely vizellatottsigéra. Szembeting kiilonbségeket mutatdé paraméterek a
t6kocsany (virdgzati tengely) hossza és a levelek feliilete. A kontrollmintak gyiijtése
a szégyei laprét szélén, a "kezelteké" a dunaszigeti bullamtéren, a védett
keményfaliget melletti tisztison, ill. annak szegélyén tortént julius hénapban ( VI.,
VIL Téblazat, 10., 11. dbra).

2/. Fitocondzisok vizsgalata. A monitoring rendszerben szereplé névénytarsuldsok
:Dunakiliti :keményfa-liget , Dunasziget :ét, hamvas égeres keményfa-liget,
Dunaremete :botoldfiizes, Gombdcos :nemes nydras, Hédervar :keményfa-liget,
Hal4szi :Derékerdd =gyertydnos-télgyes mintateriiletein a 6 éve nyomonkdvetett faji
osszetételt (fajok jelenlétét, boritasat ill. tomegviszonyait a Braun-Blanquet-féle
skldval) mértiikk 1993-ban is. Lényeges eltérések a fenti paraméterckben eldszor ez
évben mutatkoztak.

3/. Levélfeliilet mérések. Kacsdnyos tolgy (Quercus robur), hamvas éger (Alnus
incana), amerikai kéris (Fraxinus pennsylvanica) és fehér fiz (Salix alba)
levélfeliiletét mértiik, elektronikus, digitilis miszerrel, mintavételi teriiletenként 200
levél alapjan éllapitottuk meg az atlag levél felilletét. A mintdk gydjtése 1993
novemberében tortént. Kontroll mintateriiiet volt Vének és Kisoroszi fiizese, "kezelt"
mintateriilet Dunasziget keményfaligete és Dunaremete fiizese. Utébbi
mintateriileteken 1993-ban mértiink eldszor levélfelilletet -az éatlaglevélfeliilet
kiilonbsége szembetiné volt, a tobbi mintateriiletrél 5 évbdl (1989. 1990, 1991,
1992, 1993) szarmaz6 adataink vannak. Jelentds valtozasro6l itt is az 1993-as mintak
tanuskodnak (VIII., IX. T4bl4zat, 12/a, 12/b 4bra)
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"1L Conézisok hosszi idejii valtozisa, tirsulds kataszter

1/. Erd6tarsulésok mintegy 60-éves valtozasait tanutményoztuk, igyekezve okologiai
kvetkeztetéseket levonni. Referenciabazisként Zoélyomi B. (1937) és Kérpati L.
(1957) conolégiai adatai, tblazatai szolgaltak. Ezekkel hasonlitottuk ossze 1991-92-
ben az ugyancsak Braun-Blanquet szerint készitett bokorfiizes és fiizes
felvételeinket, s elemeztiik a korabbi és jelenkori anyagok W-érték (Z6lyomi B. -
Précsényi 1. 1964) és a természetvédelmi-érték csoportok (Simon T. 1988)
megoszldsat, indikAciojat. Spektrumok alapjan értékeltik a kiilonbdzdséget, az
emlitett csoportok diverzitasat és egyenletességét ( X. Tablazat).

2/. Az 1992-93 években hasonlé céllal felvételeztitk a keményfaligeteket, jelenleg
ezek conoldgiai tAblazatait 4llitjuk Sssze az Gsszehasonlitd értékeléshez. Az 1993-as
évben megkezdtiik a pusztuléban 16v6 nadasok conolégiai felvételezését. Eddig 19
felvétel késziilt el, amelyen conologiai és Skologiai elemzéseket terveziink.

3/ Elkésziilt az irodalom és sajit anyagaink alapjén a Szigetkdz
névénytirsulasainak a katasztere, syllabusa, a tirsuldsok természetvédelmi
értékelése, a gyakoribb tirsuldsok tabellis bemutatisival (Simon T. 1992) (XI.
Tablazat).

IIL. Az edényes fléra folyamatos mérése

Rendszeresen folyt a florisztikai adatgyiijtés és az irodalmi adatok Osszepzése. Az
els6, szintetizlé un. "alapflordnk” (Simon T. et al., 1986), amely a publikalt és a
kozoletlen de hozzaférheté adatok dsszesége volt, azdta tovabb teljesedik. Az 1992-
93 években kozel ezer sajat adatot gyiijtottiink, ezek értékelése, feldolgozasa
folyamatban van. Az 1986-os alapfléraban &sszesen 767 fajt kozoltiink, jelenleg 900
koriil tartunk.

AZ 1993 EVI KUTATASOK EREDMENYEI
1. Okolégiai jelzések vizsgalatanak eredményei

1/ A vizsgalt indikitor populdciok megfeleld mutatéi alapjén értékelhetd
vélaszokat nyertiink.

a/ Jelenség :a hinir novényzet jellemzd reprezentdnsa a vizi 10k  levelei
egyértelmiien jeleztek. A kontroll mintateriileten, Gy6rzamolynél az atlagos levél-
méret mintegy 200%-kal nagyobb volt (1. II. Tablazat ), mint a "kezelt" mintateriilet
adekvat levelei, amelyek szembetiinden kisebbek. A Kiilonbség nagyobb szimu
minta elemzése alapjan is mintegy 100 %-os, a kontroll mintateriilet ndvényei
javéra. 1993-ban a "szérazra " keriilt morotva fenék iszapja még nedves volt, de a
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ndvény ‘“terresztris” megjelenési forméja méar kialakult, mint a szarazabb
koénilményekhez alkalmazkod6é adapticié elsd, még megfordithaté fazisa (1., IL.
 tablazat, 1-6. 4bra, 1.4 foto). Ok : A "kezelt" mintateriilet novényeinek levéléméret
csdkkenése egyértelmien a vizes-artéri term6hely besziikilésére, a Nagy-Duna
elterelésére vezethetd vissza!

b/ A mocsiri novényzet jellemzé 4llomanyalkotdja a ndd, indikiciéjanak
vizsgilata az egyedek ill. az Allominy magassiginak jelz8 szerepét igazolta.
Jelenség : a "kezelt" mintateriileten a magasségi adatok 3 m alatti értéket mutatnak,
a kontroll mintateriileten gyiijtott mintdké a 4 m-t Kkozelitik ( 1. IiL., IV., V.
Téblazat, 7., 8., 9. ébra, 5.-8 foto). Bir ez adatok elsé tapasztalataink a ndd
indikdci6jarél, de a magassigra vonatkoz6 adatai értékelhetdek, mig a tdbbi
' paraméter értéke, ill. korreldcidja tovabbi vizsgalatot igényel. Ok : a magassig
kiilonbség egyértelmiien a terméhelyek vizellatottsdgénak kiilonbségére vezethetS
vissza, azaz a Nagy-Duna elterelés hatdsira a medert6l tdvolabbi nddasok vizellatdsa
a tdvolsaggal ardnyosan egyre nagyobb mértékben csokken, ami hosszi tdvon
elpusztulasukkal jar.

¢/ A réti novényzet jellemz6 faja a magas dtifil. Jelenség : érzékenyen reagél a
terméhely nedvességviszonyaira, levelei méretével, t6kocsdnya magassigéval. A
kontroll teriileten (Szgye) az dtlaglevélfeliilet 32 négyzet cm, a "kezelt" mintdn
(Dunasziget) 10 négyzet cm. A tBkocsdny dtlagos magassdga a kontroll mintiknal
72 cm, a "kezelt" mintdkndl 31 cm. A 200-300 %os kiilonbség a két termébhely
vizellitottsaganak nagymértékd kiilonbségét jelzi. Ok : egyértelmiien a Nagy-
Duna elterelés okozta szdrazodas a dunaszigeti hullsmtéren -a f6mederhez kdzeli
réten- 1év6 rét-termbhelyeken. A kontroll termdhelyen az &rtéri rétekre jellemz6
méreti példinyok taldlhatok (VI., VIL. T4blazat, 10, 11. dbra).

2/. A fitocBnézisok faji Gsszetétele, ill. ezen beliil a viz- vagy nedvességigényes
fajok részvételének ardnya, ill. véltozasa indikator értékii conozis paraméterek.
Jelenség :kisebb-nagyobb ingadozisokat 1987 6ta folyamatosan regisztraltunk, de
jelentsebb mértékl viltozdsokat 1993-ban tapasztaltunk. gy a dunakiliti
mintateriilet keményfa ligetében 6 magas kéris példany és 1 db z6ld juhar kiszéradt.
Az érzékenyebb indikdtorok koziil t6bb faj eltint (pl.Galanthus, Lathraea,
Polygonatum mulitiflorum). A dunaszigeti hullimtéri rét-mintateriileten tébb eredeti
nedvességigényes rétifaj (pl. Chrysanthemum leucanthemum, Lotus corniculatus,
Pimpinella major, Poa palustris) nem volt regisztralhats. U. itt az erdei
mintateriileten felére csokkent a gyepszint témege, a cserjék &s kérisfak levélhulldsa
mér a nyédr végén megkezd6dott. Dunaremeténél a botoléfiizes mintateriileten  vizi
ill. mocsari fajok (pl.4lisma plantago-aquatica, Oenanthe aquatica, Potamogeton
lucens, Salvinia, Cystopteris fragilis mint epifiton) tintek el. A Gombécos
mintateriilet nemes nyirasdban mintegy felére csokkent az aljndvényzet (féleg
Urtica dioica, Impatiens glandulifera) egyébként hatalmas témege. A kontrolljellegii
mintaterilletek  kisebb mértékii valtozdsokat észleltiink, de itt is regisztralhattuk
nedvességigényes, biikkoskisérs fajok eltiinését, vagy a populacidk méretcsokkenését
(pl. Convaliaria a Derék-erdGben), vagy a szdrazsagird populdciok méretének
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névekedését (pl.  Lithospermum  purpureo-coeruleum a Hédervari erdei
mintateriileten). Ok : a Nagy-Duna menti mintateriiletek vizelldtottsiginak
romlasa, az elterelés, a talajvizszint siillyedése kovetkeztében. A Mosoni-
Dunéhoz kozeli kontrollteriileteken csak kevéssé csikkent a vizellitottsig
mértéke.

3/. A levélfeliilet mérések eredményei. Korbbi tapasztalataink ( Simon T. - Baksa
M. 1969 :Kvantitativ 6kolégiai vizsglatok Geranium sanguineum sarjtelep levelein,
Kézirat) alapjan ismert volt a levélfeliilet indikator jellege. A feliilet ill. az atlagos
levélméret kisebb-nagyobb mértékben ardnyos az idGegységre (év, vegeticids
periddus, stb.) esd csapadék mennyiségével ill. a vizelldtottsdg mértékével. Az
. 1989 6ta a fels6 Duna-szakaszon gydjtitt és értékelt mintdink is ezt bizonyitjak.
Kiilonosen érzékeny indikdtornak bizonyult e tekintetben a Quercus robur, az Alnus
incana, mint kifejezetten vizigényes fajok. Jelenség : A vizsgalt  fajok
(Quercus robur, Alnus incana, Fraxinus pennsylvanica, Salix alba) 1989 6ta
kismértékii (20-25 %os) atlaglevél feliilet csokkenést mutattak, de 1993-ban az
elterelés dltal érintett dunaszigeti mintateriileten ugrisszerii = a tolgy és az
éger esetében mintegy 40 %-os, a kéris esetében pedig mintegy 30 %os
csokkenés lépett fel! Ugyanakkor a kisoroszi mintateriileti Salix alba atlagosan
+ - 14 %os ingadozdst mutatott végig ( VIII. Téblézat). Egyértelm( az elterelés
dltal okozott vizhidany hatdsa! Utobbit igazolandé vizsgalatunknil, 1993-ban
véneki és dunaremetei fehér fiizek mintdit elemezve szintén kiugrott a "kezelt"
ill. kontroll mintateriiletrdl szirmazé anyag Kiilonbsége ( IX. Téblazat, 12. dbra ).
A véneki dtlaglevél 9,42 négyzet cm-es, a dunaremetei 6,55 négyzet cm-es. A
kiilonbség 30 % . Ok : az elterelés vizellatottsag csokkenést elGidézo hatisa,

I1. Condzisok valtozdsa az elmult évtizedekben, tarsulds kataszter

1/. A szigetkézi fiizesek 30 ill. 60 éves valtozasaira a faji Osszetételben ill. a W-érték
valamint a természetvédelmi-érték csoportok diverzitisdban bekovetkezett
dtalakuldsok alapjan (X. Tablézat) vonhattunk e kovetkeztetéseket (Simon T.-
Szab6 M. - Draskovits R. - Hahn I. - Gergely A. 1993). Jelenség : A bokorfiizesek
(Salicetum triandrae-purpureae) W-€rték spektruma ma kissé sz€lsGségesebb, a
szaradas felé eltol6d6 vizgazdalkodash terméhelyet jelez. A természetvédelmi-érték
spektrum kismértékii gyomosodést mutat. A fiizesek (Salicetum albae-fragilis)
viszonylag j0l megdrizték eredeti fajiosszetételiiket, f6leg a Mosoni-Duna mentén, a
Nagy-Duna mentén mind a W-érték, mind természetvédelmi-érték spektrumok
alapjan szarazodas ill degradacié (gyomosodas) mutathaté ki. Ok : a vizgyiijté
teriiletén az elmiilt évtizedekben bekovetkezett nem nagymértékii, de hatirozott
klimatikus szdrazodis, és a tdji vizgazdilkodisra gyakorolt, egyre intenzivebb
emberi hatds (lecsapolds, 6ntozés, kommunalis vizfelhasznailis).

2/. A keményfa-ligetek (Fraxino pannonicae-Ulmetum) jelenkora 4allapotat 20
conolégiai felvételen rogzitettiikk. Ennek alapjan végziink dsszehasonlitast a korabbi,
Zolyomi B.-féle felvételekkel, a cOnolégiai és Gkologiai viltozasok felmérésére.
Hasonl6 felvételezést végeztiink a nadasok terméhelyein is. Etkésziilt 19 felvétel, ez
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lesz az elsé tanulmény, amely a tarsulds conologiai és okologiai vizsgilatait feltarja
(M.Draskovits R.). Az adatok feldolgozasa, az eredmények értékelése folyamatban.

3/. Elkésziilt (1993) és megjelent (1992. évszdmmal de valdjaban 1994 januarjaban) a
Szigetk6z ndvénytarsuldsainak a syllabusa (Simon T. /1992/ 1994. A munka -a jelen
allapoti ismeretek alapjdn - a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzetbél 59, a teljes
Szigetkdzbdl 67 ndvénytarsulast ismertet (a Braun-Blanquet iskola felfogésa szerint),
a gyakoribbakat tabelldrisan is bemutatva. Minésiti is ezeket Simon T. (1992) szerint,
mégpedig 3 reliktum-jellegl, 15 védelemre érdemes, 37 természetes-jellegii (ill.
természetkozeli), 9 uttorS-jellegl, 9 zavardstir6 és 27 gyomndvénytarsuldst
kimutatva. Tovabbi tanulmanyozassal, a tarsulisok szdma még bizonyéara néni fog!
« (XI. Tablazat).

111. Az edényes fléra kutatdsdnak eredményei

Az utols6 korrekcidkat végezziik az j "alapflorén”, amelynek kéziratos példanyat a
KTM-nek mér atadtuk (1993 december). Az vj feldolgozas mintegy 900 fajt 6lel fel.
A tovabbiakban az értékesebb fajok minden adatinak a felsoroldsdval, kritikai
értékelésével, un. kritikai flérami megirasat tervezziik (9., 10. foto).

Osszegezve megillapithato, hogy botanikai ismereteink a Szigetkoz fl6rajarodl
¢és novénytdrsulisairél, azok okoldgiai viszonyairdl, okologiai indikaciéjardl
egyre gyarapodnak. Ugyanakkor az értékes florat, ill. annak reliktum-jelleg@ és
a természetes dllapotokra utalé elemeit és hasonlé jellegli novénytarsuldsait,
éppen a koztiik 1évé és vizsgilatba vont érzékeny Okolégiai indikitor fajaik
jelzései alapjdn a térség jelent8s részén -fGleg a Nagy-Duna hatésterében- a
besziikiilés, az elpusztulis, a megviltozds és dtalakulis fenyegeti. Ha a
vizellitottsag koribbi szinvonalit nem sikeriil megoldani, hazink szegényebb
lesz jellegzetes drtéri terméhelyekkel, amelyek még ma is sok vonatkozisban Gsi
¢lgvilag, hagyomainyos életmdéd és tajképi szépségek viltozatossagdt Grzik.
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TABLAZATOK

ABRAK

FOTOK



1. Tablazat

LY
L]

Nuphar lutea

Gy&rzéamoly, csatorna Dunaremete, morotva
1993.VII.8.
Levél
hossz szél. (cm) hossz szél. (cm)

1. 14 10.5 20 19
2. 13 12 7.5 6
3. 12.5 10 15 14.5
4. 15.5 12.5 9.5 7.5
5. 14.2 12 12.5 10.5
6. 17.5 13 10.5 8.5
7. 13 10 10 8.3
8. 14 12 19 16.2

9. 14.2 11.3 13.5 11
10. 14.5 12 10 8.5
11. 14.5 i1.8 11.5 10
12. 13.5 11.2 9 9.5
13. 15 . 12 7 5
14. 13.3 10.8 6.5 5.4
15. 13.5 10.5 15 11.5
16. 14 11.1 16.5 13.2
17. - 13.2 10 9 10
18. 14 12 16 14.2
19. 14.6 11.2 24 17
20. 15 12 11.5 11
21. 13 10.5 13.5 11
22. 15 12 8.5 6.5
23. 14.5 11.5 16 14.2
24. 14.9 12 3.5 3.5
25. 12 12 15 13.6
26. 15 13.2 10.8 9.2
27. 14 11 19.8 16.2
28. 15.1 12.8 14 13
29. 16.8 14.8 13.5 11
30. 13 12.5 13 13
31. 16.5 13.3 7.5 7
32. 18 15 16.5 14
33. 12.8 9.8 8.5 7.5
34. 17.5 14.5 13.2 11.4
35. 15.1 14 15 11
36. 17.5 14 16 13.5
37. 12 10.5 8 6.5
38. 14 - 11.8 11.5 11.4
39. 13.5 10.5 13.2 9.5
40. 14 12.6 18.2 16.2
41, 15 13 11.5 10.5
42. 11.5 10.5 11 9
43. 12.8 10.5 12 11
44. 14 12.5 9 7
45. 19 16.5 11 9.5
46. 17.5 15 12.5 10
47. 17 13.5 10.5 8
48, 13 11.5 16 13
49. 14 12 12 8.5

50. 13 11.8 12.5 10



Atlag
Modus
Median
Széras
Variancia
Minimum
Maximum
Osztélysz

I. Tablazat folytatas

Gybrzamoly
levél

hossz szél.
14.48 12.06
14 12

14 12
1.693 1.481
2.867 2194
11.5 9.8
19 16.5
7.5 6.7

Dunaremete
levél

hossz szél.
12.53 10.65
15 11
12.25 10.5
3.929 3.339
15.441 11.149
35 35
24 19
20.5 15.5



Il. Tablazat

Nuphar lutea

Gy6érzamoly, csatorna

1993.VII.S.
Levél
hossz szél.(cm) feliilet (cmz)

1. 36 26 701.59
2. 34.5 24.5 622.04
3. 31 24.5 518.1
4. 29 22 464.29
5. 17 12.5 163.07
6. 21 16 239.42
7. 17.5 12 155.07

8. 14 10.5 104.24



Ill. Tablazat

Naddas mintavételi eredmények 1993

Hely:Lipét

sor Levél Nodusz elsdig kozép buga teljes hossz
sZam db db cm cm cm cm
1 20 23 5 240 18 258
2 13 21 3 241 18.5 259.5
3 16 25 2.5 244.5 24 268.5
4 12 20 1 237 0 237
5 13 20 6 240.5 18 258.5
6 10 18 0.5 261.5 17 278.5
7 7 19 0.5 213 24 237
8 15 23 1.5 245 20 265
9 11 22 2 201 24 225
10 13 21 2 202 26 228
11 17 17 9 152 24 176
12 16 22 3 200 21 221
13 10 21 4 260 18 278
14 5 20 7 215 24.5 239.5
15 11 22 4 243 19 262
16 15 21 9 236 27 263
17 5 12 3.5 213 17 230
18 10 22 0 262 20 282
19 12 22 3 231 11.5 242.5
20 9 22 4 244 22 266
21 10 21 3 256 24 280
22 14 21 1.5 224.5 15 239.5
23 11 18 1 261 24 285
24 14 21 4 252 23 275
25 7 18 8 231 15 246
26 10 21 2 243 20.5 263.5
27 12 25 3.5 222 17.5 239.5
28 10 19 3.5 241 19 260
29 15 21 5 165 20 185
30 12 24 4 230 29 259
31 12 20 3.5 162.5 28 190.5
32 11 23 2 184 28 212
33 11 21 4.5 244 16 260
34 8 22 3 268 19.5 287.5
35 6 21 2 242 20 262
36 11 23 0 200 20.5 220.5
37 12 21 3.5 179 17 196
38 9 19 0 173 13 186
39 14 22 0.5 154 29 183
40 13 21 1 207 19 226
41 12 22 5 151 20 171
42 10 22 3 257 19 276
43 15 24 0.5 178 23 201
44 10 20 0.5 226 19 245
45 11 22 1.5 236 20 256
46 12 21 0 246 20 266
47 9 25 0 234 25 259
48 20 23 5 233 11 244
49 12 20 0 198 15 213
50 15 22 3 247 21 268



sor
szZAm

CO-Ih W

Levél

db

17
15
18
17
17
18
16
17
18
18
17
17
16
17
12
18
15
19
17
17
19
18
19
18
19
19
17
18
19
20
19
18
15
18
19
18
13
20
18
19
18
18
18
18
19
18
18
15
20
19

IV. Tablazat

Nadas mintavételi eredmények 1993

Hely: Cvek lapos

Nodusz elsdig

db

26
21
25
25
23
23
23
23
25
23
24
26
22
25
21
23
22
25
22
26
25
26
26
22
25
24
23
24
24
25

23

cm

-t

—

~J

| il .
PPOoOOUNNOUMOCOCPPONOROOUWNORr

(7]
.

NN
« o e

H. L] L]
RoowoNORBBOUIMIMWODOUMUUOUMOTUONEWU&EN

|
*

kozép
cm

290
211
199
258
207
209
289
223
242
237
244
286
247.5
292
275
233
231
274.5
234
293
313
269.5
280
292
258
218
251
279
303
304.5
252.5
261.5
244
243
260
253
200.5
237.5
261.5
199
260
254
322
298
324
260
248
252
259.5
278

buga
cm

24
17
14
18
10
14
25
22
15.5
21
23
28
27
27
18
21
25
25
24
31
28
15
20
22
26
25
24
25
27
26
19
26
0
31
32
21
0
24
22
12
26
22
32
22
26
19
18
26
27
28

teljes hossz
cm

314
228
213
276
217
223
314
245
257.5
258
267
314
274.5
319
293
254
256
299.5
258
324
341
284 .5
300
314
284
243
275
304
330
330.5
271.5
287.5
244
274
292
274
200.5
261.5
283.5
211
286
276
354
320
350
279
266
278
286.5
306



V. Tablazat

Nadas mintavételi eredmények 1993

Hely: Kisbaijcs

sor Levél Nodusz elséig  kozép buga teljes hossz
szam db db cm cm cm cm
1 8 25 1.5 331.5 25 356.5
2 9 29 2 337 22 359
3 8 23 0 356 29 385
4 7 23 5 314 24 338
5 8 23 0.5 322 23 345
6 5 24 4 348 28.5 376.5
7 9 21 10.5 330 - 31 361
8 8 23 2 343 25 368
9 6 23 1 267 31 298
10 1 23 1.5 356 25 381
11 4 23 3 343 31 374
12 4 23 2 368 35 403
13 9 25 0.5 358 28 386
14 10 26 0 376 37 413
15 1 23 7 346 29 375
16 1 23 1 370 31 401
17 3 23 2 367 31 398
18 11 24 1.5 331 29 360
19 6 25 0 357 29 386
20 6 22 1 353 30 383
21 10 23 0 358 32 390
22 3 25 1 350 34 384
23 3 23 0 377 31 408
24 9 22 2 333 28 361
25 5 22 3.5 325.5 29 354.5
26 9 22 7 303 19 322
27 9 18 7 326 28 354
28 10 23 2.5 356 32 388
29 13 23 4 304 32 336
30 8 23 5 365 31 396
31 12 19 5 272 26 298
32 8 21 1 336 32 368
33 4 22 4 336 24 360
34 10 21 0 350 17 367
35 9 24 4 350 24.5 374.5
36 4 21 3 323 20 343
37 6 21 4 331 24 355
38 9 23 0 334 29 363
39 10 22 2 329 23 352
40 4 23 0.5 347 30 377
41 8 23 4.5 333 24 357
42 8 23 1.5 326 17 343
43 7 22 2.5 327.5 20 347.5
44 7 23 1.5 358 32 390
45 11 22 4 358 31 389
46 7 21 7 325 26 351
47 9 22 3 347 16 363
48 3 23 0 303 29 332
49 0 22 0 303 23 326
50 9 20 19 291 27 318



22.24,
18.76,
8.05,
27.76,
27.69,
28.21,
33.83,
44 .95,
27 .28,
47 .32,
23.81,
34.34,
53.23,
26.74,
46.64,
44 .90,
17 .49,

Mintaelemszam: 153

—
oo — 0o
fe)
L

Mintaelemszam:

24
26
25
35
23
48
31
23.
47
44
30
39
76,
27.
6.
20
24.

.10,
.03,
.42,
.30,
.22,
.82,
.64,

56,

.75,
17,
.57,
.12,

20,
12,
82,

.94,

61,

23.
15.
44,
27,
23.
35.
46.
53,
43 .
44.
32.
25.
B,
hZ.
26.
36.
27 .

I Iy R o

22,
36,
56,
04,
90,
69,
45,
67 .
64,
71,
89,
85,
53,
00,
07,
63,
85,

Atlagos felillet :372.

b i e W e
DUNASZIGET
4.07, 7.60,
9.29, 8.20,
8.06, 8.64,
6.86, 9.54,
B.11, 6.37,
20.61, 10.88,
10.40, 13.89,
14.97, 14.05,
12.27, 7.36,
12.21, 8.03,
10.16, 6G.91,
12.33, 10,18,
17.96, 6.31,
11.28, 6.29,
6.063, 9.79.
5.38, 7.05,
7.68, T7.27.
7.49, 13,49,
ZOo.61, 10 071,
6.42, 8.51,
3.84, 12.90,
7.66, 4.60,
200

VI. Tablazat

T el e I R W

Plantaago altbi
VII. 8-9
lTevéalfeliilet

5Z6GYL

48
40
35
35
33

20
48
40
37
10
21
39

.58,
.34,
.09,
.30,
.68,
42 .
32.
.49,
.05,
.55,
.07,
.70,
.HhQ,
AR
39.
21.
35,

29,
79,

56,
15,

96,

i bHa

7
- TN

teridilet/

Jkontroll

27.75, 32.40,
36.98, 21.13,
19.%4, 8.79,
38.78, 27.69,
33.18, 50.68,
17.33, 14.48,
18.15, 13.10,
25.67, 38.77.
31.24, 36.49,
24.19, 44.09,
47 .76, 43 .45,
17 .27, 35.38,
re.A4v, A7
18.12, 30.25,
27 .57, 14.81
37.87, 19.09,
11.03, 25.572,

20
47
35
23
52

17.

36

65.
44,
40.
43 .

22

11.

13
21

45,

41

Z
am

.37,
.05,
27,
.22,
.41,
07,
.20,
86,
08.
b,
16,
.42,
11,
.32,
7,
65,
.34,

; Szoras:

R A e L i TR I e TR I . BT e M
FPlantago altissima
VIT., 8-9
Jevelfteliilet — cm

/eltereldés 4ltal 4rinteatt
85.58, 14.65, 15.31, 12.33,
Q.88, 7.45, 10.10. 11.50,
8.45%, 8.78, 11.92, 12.27,
11.33, 8.41, 9,13, 8.04,
7.7%, 8.64, 8.00, 27.572,
12.86, 12.5%0, 15.79, 14.8%5,
8.36, 11.26, 7.97, 6.53,
6.27, 15.69, 14.67. 14.07,
11.00, 1%.39, 9.23, 15.39,
17.01, 18.89, 9.66, 15.84,
13.51, 5H5.4947, 10.66, 12.52,
12,22, 17.0%,  7.79, 13.25,
9.97, 7.0%., 6.48, 7.06,
5.95, 8.96, 9.75, 9.721,
5.40, 14.12, 12.81, 22.32,
13.89, 9.40, 13.87, 11.92,
6.83, 4.59, §.79, 8.08,
6.49, 16.90, 7.38, 10.79,
7.58, 8.84, 7.82., 7.78,
5.60. 7.10, 7.74, 5.68,
8.27, 770, .95, 7.36,
4.28, F.75, 6.7, 8.09,
Xtlagos feliilst: 14,11 em’

24
18
33
23
15
17
28
34

41.

22
30
11

3.

48
55
38
17

2
10

oy s

79,
13,
73,
.90,
.47,
27,
.66,
.95,
38,
A,
.74,
S
FAVIR
90,
44,
.96,
IRY

23,
52.
20.

3.
14.
28,
48,

|
~J

A7.
19.
50.
30,
hda , 7
9,
25,

18

27,

12.24 cmz

I R

58,
.35,
.20
.05

.0z,
10,
.93,
.42,
Y
VAR
.59
79,
.0z,
.39,
A
B2,
LG,
.85,
.60,
.00,

4. 00

10.

VA

teritdlat,/s
10.
16 .
6.

ot

o BN

—
< O

5.
25.
1.
10,

81,

.80.

4.28 cm
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VII. Tablazat

Plantauo altissima

VIT.

8-9

tengely hosaza

- cme

oy R

N e e e e

DUNASZIGET Jelterelés aital érintett teriiiet/
32, 32, 37, 35, 30. 30, 31, 32, 38, 28, 32, 26, 3%, 729, 38, 35,
29, 28, 32, 28, 24, 40, 35, 471, 44, 41, 27, 35, 29, 38, 38, 37,
38, 42, 43, 38, 43, 30, 36, 33, 3L, 37, 32, 38, 31, 39, 32, 37,
40, 32, 36, 24, 38, 38, 35, 36, 45, 32, 3%, 32, 37, 35, 36, 46,
37, 28, 36, 41, 34, 38, 234, 37, 30, 35, 37, 35, 27, 36, 27, 26,
28, 33, 39, 37, 2%, 40, 26, 32, 32, 29, 32, 28, 30, 36, 37, 26,
32, 36, 28, 29, 38, 29, 31, 22, 33, 35, 32, 19, 36, 36, 36, 46,
29, 28, 28, 35, 3%, 32, 30, 18, 23, 30, 31, 44, 40, 28, 39, 41,
35, 27, 25, 29, 32, 24, 26, 29, 78, 26, 27, 33, 28, R9, 22, Z8,
29, 34, 40, 43, 42, 42, 41, 32, 32, 36, 40, 40, 41, 233, 37, 30,
3%, 39, 27, 35, 40, 21, 38, 35, 18, 29, 32, 30, 26, 3%, 3%, 28,
36, 27, 35, 33, 27, 27, 28, 31, 21t, 31, 29, 34, 33, 7%, 30, 22,
29, 40, 21, 26, 19, 26, 729, 27, 36, 20, 24, 21, 35, 725, 73, 22,
13, 19, 23, 38, 27. 25, 32, 24, 26, 34, 27, 29, 34, 20. 19, 20,
21, 27, 23, 33, 34, 31, 28, 18, 27, 27, 32, 27, 26, 29, 27, 22,
24, 28, 31, 23, 20, 22, 23, 19, 27, 19, 26, 21, 26.5, Z29.5, 38.5
23.5%, 27.5, 29.5, 3t.5, 39.5, 40.%, 27.%5, 28.5, 40.%, 38B.5, Z5.%
32.5, 35.5, 78.5, 39.5, 33.5%, 35.5, 37.5, 38.5, 31.5, 3.5, 35.5
30.5, 35.5, 24.5, 31.%, 42.5%, 33.5, 20.5, 25.5%, 33.5., 36.5, 33.5
27.5, 34.5, 27.5, 32.5, 39.5, 36.5, 36.5, 28.5, 31.5, 32.%5, 27.5
20.5, 25.5, 24.5%, 29.5, 28.%, 35.5, 18.5, 27.5, 33.5, 18.%.
Mintagszémelem: 312 Atlacgoeos hossz: 31.48 cm Sz6raz:5.99 om
e T e N N e T T ol iy T v N I A S el e Uk
Plantago altissima
VII. 8-9
levélfelliet ~ cm?
SZ0GYE Srontroll turiilet/
68, 89, 91, 88, 92, 87, 66, 87, 57, 72. 84, 75, 86, 66, /8, 72,
70, 54, 82, 59, 60, 71, 99, %6, 81, 84, 66, 58, 72, 50, bHdH, 93,
45, 69, 76, 6%, 62, 62, 58, 65, 70, 60, 70, 68, 68, 76, 80, 75,
75, 70, 71, 65, 68, 57, 101, 10%2.
Mintaelemszém: 56 Atlagos hossz: 772.48 cm Szoran: 172.85 cm



VIil. Tablazat

A dunaszigeti monitoring keminyfaliget mintateriilet /Nagy-Duna
elterelésl/ és a Kisoroszi melletti mintateriilet indikdtor fajai Atlag

levélméret alakuldsa 1989-1993-ig, cmz-ben

1989 1990 1991 1992 1993
Dunasziget:
Quercus robur 55,6 46,1 35,1 42,6 27,6
Alnus incana 37,4 31,1 20,6 25,2 18,3
Fraxinus pennsylvenica 16,2 21,4 16,2 15,0 12,3
Kisoroszi :
Salix alba 11,9 14,5 8,7 8,4 19,9

IX. Tablazat

Kontroll és "kezelt" mintateriilet Salix alba
ftlaglevél felulete/cms 1993

Vének /kontroll/ 9,42

Dunaremete /"kezelt"/ 6,55




X. Tablazat

A természetvédelmi értékek és a W-értékek
eloszldsainak diverzitdsai és egyenletességei

Természetvédelmi értékek

Tarsulas Szerzé Diverzitas Egyenletesség
Salicetum albae-fragilis ~ Zolyomi B. 1937 091 0.56
Salicetum albae-fragilis ~ Karpati I. 1957 1.46 091
Salicetum albae-fragilis ~ Simon T.etal. 1993  1.42 0.73
Salicetum triandrae-purp. Kérpati 1. 1957 1.46 0.81
Salicetum trinadrae-purp. Simon T. etal. 1993 1.50 0.77
W-értékek

Térsulas Szerz6 Diverzitds Egyenletesség
Salicetum albae-fragilis Zolyomi B. 1937 1.83 0.94
Salicetum albae-fragilis Karpéti 1. 1957 2.11 0.91
Salicetum albae-fragilis Simon T. etal. 1993  2.02 0.92
Salicetum triandrae-purp.  Kérpati I. 1957 115 0.90
Salicetum triandrae-purp.  Simon T. etal. 1993 2.00 0.92




Xl. Tablazat
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13.

SZIGITKOY,

. v TS, e ll

////////////////// B

SZIGITKOY,

(Leljes)



1. foto. Tiindérrézsa-hinar a gy&rzdmolyi csatornaban

2. foto. Vizi tok levél mérés a gy6rzamolyi csatornéban



3. foto. Szarazra keriilt morotvafenék a dunaremetei dgrendszerben,
terresztris vizi tok tovekkel, friss medergyom fajokkal

4, foto. Ugyanott : virdgzé, letdrpiilt, szarazra keriilt vizi tok
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5, foto. Kdzel 4 , | |
? T egesnigd pHdAnYk 6. foto. Nadmintak gyiijtése a kisbajcsi nadasbdl

a kisbajcsi nadasbél



7. foto. Nddminta gydjtés Lip6t mellett

8. foto. Szarazra kerlilt dunaremetei nadas



10. foto. Ugyanott :l4prét fragmentum kornis tarniccsal (Gentiana
pneumonanthe), 6szi kikericcsel (Colchicum autumnale)



