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Bevezetés

A Szigetkdz terresztris rovarvi-
ldganak — igy lepkéinek — moni-
toring jellegli vizsgdlata sajndla-
tosan rovid id8szakra tekint visz-
sza. Ezek a vizsgélatok nem csupdn
a Duna elterelésének id6pontja-
hoz, illetve az azt el8idéz6 mun-
kilatokhoz képest kezd8dtek je-
lentds késéssel, de minden ko-
rabbi jelentds természetdtalakitd
eseménysor (értsd: dltaldnos viz-
rendezés, drvizvédelmi rendsze-
rek kialakitdsa stb.) kapcsdn is
rendre elmaradtak. Ennek kovet-
keztében, amikor a Duna eltere-

a Szigetkoz nagylepkefaundjin

A tizendtéves monitoring-iddszak adatainak elemzése arra utal, hogy a patkdnyosi
mintateriilet nddas-bokorfiizes dllomdnydban 1996-tal kezd8dden megindult egy je-
lent8sebb faunadtalakulds, amely egyrészt fajszdmnovekedéssel jért, ugyanakkor a nd-
dasra jellemzd fauna részvételi ardnydnak csokkenését mutatta. A faunakép dsszessé-
gében egy mezofil rét és egy szegélyezd ligeterdd viszonylag szegényes faundjédnak jel-
legzetességeit viseli, néhdny kifejezetten nedvességkedveld, erdsen specializdlt faj
jelenléte mellett. Az Ssszkép azonban egyre kevésbé karakterisztikus: ha csupdn az
utolsé két vizsgalati év fajjegyzékét tanulmanyozzuk, a faj-kompoziciébdl még az sem
vildglik ki egyértelmtien, hogy egy valamikori nedves él6helyen végzett vizsgélatso-
rozat adatait elemezziik! A kisszdmu hatdrozottan nedvességigényes faj jelenléte in-
kébb az ilyen él6helyek nem tulsdgosan kozeli jelenlétére utalna, mig a néhdny ndd-
lakd, illetve a puhafaligetekre jellemz8 fiz- és nydrfogyaszté fajok tobbsége telepitett
nyarligetekben is rendszerint eléfordul.

Abstract: The analysis of the data acquired in the course of the fifteen-year monito-
ring period indicated that a process of mesophilisation started in 1996 in the study
area near Patkdnyos. This process resulted in an increase in the number of species in
comparison to the numbers observed during the preceding two years of the survey,
while the ratio of the fauna elements that are typical of reedy areas has decreased,
parallel with the degradation of the reeds and willow bush vegetation. In general, the
original fauna shows characteristics of the relatively simple composition of a wet
meadow and an adjacent gallery wood fauna, together with some highly specialised
hygrophilous species. It should be noted, however, that this overall picture tends to
be less and less characteristic: checking the list of species recorded in the study area
in the last two years one could not even recognise that this data set originates from
a series of samplings conducted in a formerly wet habitat. The presence of a small
number of strictly hygrophilous species might refer more to the presence of such ha-
bitats in the vicinity of the surveyed area, while the few species preferring reeds as ha-
bitats and the majority of the taxa feeding on willow and poplar trees being typical
of softwood gallery forests occur usually in planted poplar woods as well.

lése ténylegesen megtortént, és a Nem volt azonban kérdéses,

biomonitoring-vizsgalatok sziik-
ségszerlisége, legaldbbis id4sza-
kosan ¢és részlegesen, de mégis
kovetelés-jelleggel meriilt fel, bi-
zonyosodott be mindaz, amit a
vizlépesé koriili polémia idején
szakmai korokben rendszeresen
emlegettek, mégse vette senki se
annyira komolyan, hogy hivatal-
bél tett volna érte: nem volt és
nincs kdrnyezeti hatdstanulmadny,
nincsenek olyan vizsgdlati ada-
tok, amelyeket akdr a legmini-
malisabb referenciaként is lehetne
haszndlni a Duna elterelését ko-
vetd véltozdsok vizsgilatakor.

hogy a vizsgalatokat haladékrala-
nul meg kell kezdeni (még ha
ennek megszervezése és finanszi-
rozésa koriil idénként egészen el-
képeszté zavarok is mutatkoz-
tak!), dm ezek kereteit, célkit(i-
zéseit és az egyes vizsgilati
szakaszok titemezését illetden egy
,szabdlyos” monitoring-vizsgélat-
sorhoz képest jelentésen modosi-
tani kellett. fgy célként kellett
megjeldlni — a rendszeres moni-
toring-felmérés megtervezése és
kivitelezése mellett — egy dltald-
nos alapadat (,referencia-adat”)-
bazis 1étrehozdsdt, a jelentésebb
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természeti értékek kutatdsit és
megnevezését, azok megovasa
elvi és gyakorlati kovetelményei-
nek meghatdrozésat is, rdaddsul
ez utdbbi vizsgdlatokat roham-
tempGban, mintegy a monitorin-
got megel6z8 iddszakban, azzal
parhuzamosan volt sziikséges el-
végezni.

Kovetkezésképp, a szigetkozi
lepkészeti biomonitoring-vizsgd-
latok els§ kézzelfoghaté eredmé-
nye — a szakértdi jelentések, per-
iratokhoz sziikséges tanulma-

miivében KOVACS (1953) is rész-
letesen ismertette . A mdsodik vi-
laghdborat koveté néhdny évbél
csupdn igen kevés szigetkozi adat
valt ismertté, de az orszdgos fény-
csapdahadlézat  kiépiilésével (a
évektdl kezdbddben)
Gydr és Gonyti novényvédelmi
csapddi nagyobb mennyiségli fau-
nisztikai adatot szolgaltattak. A
legutébbi idében (a nyolcvanas
évek kozepétdl napjainkig) pedig
Horvidth vizsgélatai és a MTM
dltal koordindlt kutatdsok ered-

hatvanas

Halélfejes lepke (Acheron-
tia atropos) a legnagyobb
hazai szenderfaj. Magyar-
orszdgon dttelelni nem
képes, igy csak bevandorlé
példanyaival, és azok or-
dégcérndn és burgonydn
kifejlddé utddaival taldl-
kozhatunk (m: 110 mm).

nyok mellett — a Szigetkoz
lepkefaundjdnak dllapotfelmérése
volt. Ezen alapultak a késébbi, a
tdjegység kiemelt természeti érté-
keit osszefoglalé tanulmdnyok,
tovébbd a hdgai nemzetkézi bird-
sdghoz benytjtott perirat szak-
mai anyagai is.

A Szigetkoz lepkefaundjinak

dltaldnos jellemzése

A Szigetkoz lepkefaundjéra vo-
natkozé jelenlegi ismereteink
részben irodalmi és gy(ijteményi
anyagok feldolgozdsibdl és revi-
dedldsdbol, részben a nyolcvanas
és kilencvenes évek szérvany-
vizsgélataibdl, tovibbd a mar em-
litett dllapotfelmérésbdl és a bio-
monitoring-vizsgdlatok adataibél
szdarmaznak. A legkordbbi érdemi
adatok a két vilighdborua kozotti
idészakbél, Mosonmagyardvar
kornyékérdl, elsésorban  Ruff
gylijteményébdl szdrmaznak, en-
nek a gytjteménynek az adatait
kés6bbi nagy 6sszefoglalé fauna-
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ményei jelentik egy intenzivebb
faunafeltards kereteit.

Az irodalmi és gy(ijteményes
anyag oroszldnrészét kitevd, az
MTM  Allattérdban  taldlhaté
Ruff-gylijtemény els6sorban a
Mosoni-Duna menti erdévidé-
kek, tovdbba — jéval kisebb mér-
tékben — a nedves és mezofil
rétek faundjdra vonatkozdan szol-
galtat adatokat. Minthogy a sz6-
banforgé teriiletek azéta — hely-
6l fiiggd mértékben — megvil-
toztak, ezek az egyediili biztos
adataink, melyek egy kordbbi,
sokkal természetkozelibb idészak
lepkevildgarél adnak hirt. Hor-
véth jelenlegi anyaga Gydr kor-
nyékére, az Alsé-Szigetkdz dreéri
erdeire és ligeterdeire, nedves és
mezofil régjeire, kordbbi gytijtései
Mosonmagyarévér kornyékére
nyujt adatokat. Kiillonosen érde-
kesek a Gyér kornyéki (Kis-
bécsa) — ma mér er6sen degradd-
l6dott — homoki gyeptérsuldsok
faundjdra vonatkozé fénycsapda-
anyagok feldolgozdsdbdl szdr-
maz6 adatsorok.

Az MTM kutatdsai feldlelik
mind a terepvizsgalatok szemé-
lyes gytjtéseinek adatait, mind
pedig az Oreg-Duna drvizvé-
delmi t6ltése mentén mikodte-
tett fénycsapddk anyagdnak fel-
dolgozésit. JelentSsebb adatsorok
az Oreg-Duna menti drterekrél, a
mentett oldali bokorfiizesekrdl és
nedves rétekrél, tovabbd a Mo-
soni-Duna menti keményfa-li-
geterd6kbdl vannak. Vizsgdltunk
kisebb kiterjedésti égeres erdd-
mozaikokat és telepitett nydrlige-
teket is.

A gylijtések kivitelezésénél — a
toleés ill. a gdtdrhdzak elhelyez-
kedésébdl adddé  lehetdségek
mellett — igyekeztiink mind a ter-
mészetkdzelibb, adott esetben kis
teriiletd, mind az intenziven ma-
velt teriiletekrdl anyagot gydj-
teni. Igy valasztottuk mintavételi
helyként a Fekete-erdd, illetve
kisebb erdds (égeres-fiizes és ké-
rises) foltokat az 4rtéren és a
mentett oldalon a toltés kozelé-
ben (pl. Doborgazsziget és Kis-
bodak kornyékén), mig az tizemi
nydrasok és drtéri rétek faundjde
elsésorban a fénycsapddk, a re-
kettyeftizesek és mentett oldali
ldprétek fajegytitteseit a Cikola-
sziget kornyéki gyijeések és a
patkdnyospusztai csapda anyagai
alapjdn lehet — kozelitd pontos-
sdggal — vizsgdlni.

A mocsiri zoldaraszolé (Acasis vi-
retata) foly6- és patakvolgyi liget-
erdék, galériaerdSk, sikvidéki
ldperddk jellemzd dllata. A Sziget-
kozben stabil dllomdnyai tenyész-
nek (m: 24 mm).

/

/




A személyes gylijtéseket 125 W
higanygézldmpdval (esetleg 160
W kevertfény( izzékkal) és pdr-
huzamosan m(iksdé 6 ill. 8 W-
os UV és/vagy fekete fény(i fény-
csovekkel végeztiik; a fénycsap-
dak kevertfényi (HMLI 160 W)
izz6kkal mtikodeek.

Eredmények
Altaldnos értékelés

A vizsgilatsorozat eredménye-
ként a 2008. év végéig bezdrélag
1359(!) lepkefaj valamikori sziget-
kozi jelenlétét sikeriilt igazolni.
Ezek mindegyikének jelenlegi ho-
nossiga mér erésen kérdéses, te-
kintettel pl. a csak a XX. szdzad
elsd felébdl szdrmazd, azdta meg
nem ismételt eléforduldsi adatokra.
A Szigetkdzben, ennek ellenére, bi-
zonnyal ennél tobb faj honos, rész-
ben a faundban észlelhetd 4llandé
valtozdsok, részben a kutatottsdg
szintje miatt.

A fauna alapvetden egy délke-
let-eurépai foly6vélgyi faunakép
sajdtossdgait mutatja, ettdl jelen-
tésebb eltérést az inkdbb atlanti-
kus jellegti sikvidéki (vagy ala-
csony hegyvidéki) égeresek folt-
szerli bekeveredésébdl, illetve a
kiilonbozd tipustt humid él8he-
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fugg a konkrét fldrajzi elhelyez-
kedéstdl és egyben eléggé fajsze-
gény is. A fajosszetételben mutat-
kozé eltérések donté mértékben
nem a lombfogyaszté, hanem a
lagyszéra szintben €18 elemek vil-
tozatossagdnak fiiggvényei, azon-

felel, azaz nincs jelentds ardny-
eltolédds a bagolylepkék és az
araszolok kozott az elébbiek ja-
vara (mint a kontinentilis er-
ddssztyepp szdrazabb vagy kifeje-

zetten szemiarid teriiletein).

A léperdei dudvabagoly
(Apamea syriaca tallosi)
pontomediterrdn-kisdzsiai
elterjedésti faj Kdrpdt-
medencei alfaja. A hazai
populdcidk kifejezetten
nedvességigényesek, elsé-
sorban mocsdr- és ldper-
d8kben, folys- és patak-
volgyekben élnek (m: 52

mm).

\

ban az intenziv erdémtivelés — és
bizonyos mértékben az draddsok is
— a ldgyszaraszint erds degradicidjdt
és néhdny — gyakorta adventiv —
gyomfaj (Impatiens, Solidago stb.)
egyeduralkodévd véldsdt eredmé-
nyezi, a fauna diverzitdsanak foko-
zatos csokkenését és — a konkrét
helytdl szinte fuggetleniil észlel-
hetd — homogenizdléddsit vonja
maga utdn.

Ezek a tendencidk jelenleg a
Szigetkdzre is dltaldnossigban
érvényesek, azonban néhdny,
féleg a szubatlanti klimajelleg és

a viszonylag kozeli hegyvidékek

A mediterrdn rétibagoly\
(Acantholeucania loreyi) a
Foldkozi-tenger medencé-
jében szélesen elterjedt és
gyakori vdndorlepkefaj.
Magyarorszdgon elészor a
Szigetkdzben észlelték a
XX. szdzad utolsé évtize-
dében (m: 38 mm).

lyek igen erésen mozaikos eld-
forduldsdbél ad6dé fajszémnéve-
kedés és véltozatossdg jelent.

A kozép- és délkelet-eurdpai li-
geterdSk lepkefaundjdrél alcald-
nossigban elmondhaté az, hogy
fajosszetételiik csak kismértékben

hatdsdnak kovetkeztében meg-
1év6 sajdtos vondssal, amelyek a
Szigetkozt jol jellemzik és egyben
egyedivé is teszik.

A fajok f6bb rendszertani cso-
portok szerinti megoszldsa a ko-

zéphegységi erdévidékeknek meg-

A kimutatott nagylepkefajok
kozott viszonylag kevés kiemel-
kedé faunisztikai érték emlithetd
(Aricia artaxerxes, Acasis viretata,
Eulithis testata, Gagitodes sagit-
tata, Diachrysia zosimi, Lamprotes
c-aureum, Arenostola phragmiti-
dis, Sedina buettneri, Apamea
syriaca tallosi, Graphiphora augur,
Xestia sexstrigata stb.), ugyanak-
kor szdmos ,kozepesen j6” faj él
a teriileten, melyek dltaldban
nem jellemzéek a folydévolgyi
liget- és galériaerddkre, vagy ki-
fejezetten hidnyoznak azokbdl.
Ezek a faunaelemek vagy a zdr-
tabb kozéphegységi vegyeserddk,
vagy az atlantikus jellegli sikvi-
déki — alacsony hegyvidéki ége-
resek, [dperd8k és humid patak-
volgyek jellemzd elemei, amelyek
a Szigetkdzben részben a maga-
sabban fekvé maradvényerddk-
ben, részben az artéri oldal kis,
intenziv mivelésbe (még) nem
vont erdémozaikjaiban honosak,
gyakran egymadstdl erésen elszi-
getelt, kis téredékpopuldcidk-
ban. Tovébbi érdekesség a zondlis
sztyepp és az ahhoz kapcsolédé
szemiarid homoki fauna néhdny
fajanak tdlélése és fennmaraddsa.
Ez az évszdzadok alatt kialakult,
a kordbbi hosszt id8szak mik-
roméretekben allandéan véltozé
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kornyezeti feltételei dltal fenntar-
tott mozaikossdg a Szigetkoz
alapvetd jellegzetessége, egyben
fontos természeti éreéke is.

Az egyes f6bb éléhelytipusok

dsszehasonlito elemzése

Az egyes f6bb élShelytipusok
Osszehasonlité elemzését szdmos
dolog neheziti, ezek részben meto-
dikai problémak, részben a vizs-
géle dllatcsoport sajdtossdgaibél

adéddak. Ezek a problémdk kony-

A papirnyéras roviden szélva
kultarsivatag: mind lombkoro-
naszintje, mind rendkiviil elgyo-
mosodott gyepszintje fajszegény,
és egyetlen fajtodl (Gastropacha po-
pulifolia) eltekintve dltaldinosan
elterjedt, sokszor ubikvista fajok-
kal jellemezhetd. A viltozatosabb
fafajosszetételt galériaerd-foltok
lepkefaundjdra is rdinyomja bé-
lyegét az erésen homogenizdl4-
dott gyepszint. A beékel8d6 ége-
res foltok, illetve kiilonb6z6 kis te-
riiletd ldperdédarabkdk és egyéb

~

Az égerfabagoly (Acronicta
alni) Kézép-Eurépdban f6-
ként a hegy- és dombvidék
patakvolgyeiben és folyddr-
tereken honos. Kedveli a
zértabb, nagy égerdllomd-
nyokat (m: 37 mm).

nyen Osszefoglalhatéak, dm igen
nehezen kikiiszobolhetéek (az
orok ,fénycsapda-probléma”, hoz-
zivéve a fényre repiilé éllatok
viselkedését, a sokszor igen frag-
mentdlt és kis teriileti él6hely-
mozaikok kérdését, a lepkék ki-
fejlédési és megfogdsi helye ko-
zotti killonbséget, stb.). Mindezek
figyelembevételével is kiemelhetd
azonban néhdny jellegzetes vo-
nds, melyek egyben lehet8séget
nytjtanak (nydjthatnak) a Szi-
getkoz lepkefaundjinak valtoza-
saira vonatkozé predikcidk elké-
szitésére és a természeti értékek
megorzésére is.

Az 4rtéri ligeterddk alkotjdk az
egyik nagykiterjedésti, egyben elég-
gé homogénnek tekinthetd él6-
helytipust. Ezen beliil meg kell
kiilonboztetni az intenziv mive-
lésbe vont ,,papirnydrasokat”, a
természeteshez valamennyire ko-
zelité puhafa- és keményfaliget-
maradvdnyokat, valamint a be-
ékelddd kicsiny égeres-lipos mo-
zaikokat.

lapos teriiletek igen érdekesek és
még Sriznek valamit abbdl, ami
a Szigetkdz az elmalt évszdzadok,
évezredek sordn lehetett. Felting
bizonyos nyir-éger elemek és
egyes altoherbosa-fajok sikvidé-
keken szokatlanul magas egyed-
szdma: ezeken a kis él6helyfolto-
kon és kozvetlen kornyékiikon az
dltaldnos ,hattérfauna” feldasul
az itt honos fajokkal, a nyugat-
dundntali égeresek jellemzd élla-
taival és ,montdn” elterjedésti ldp-
réti-ldperdei fajokkal.

Még egy érdekesség emlithetd
az drtéri ligeterd8kkel kapcsolat-
ban, mégpedig az, hogy szdmos,
egyébként kozonséges erdei, il-
letve lombfogyaszté fajt nem si-
keriilt megtaldlni (ami arra utal,
hogy ezek vagy meglepSen ala-
csony egyedszdmuak, vagy tény-
legesen hidnyoznak). Ennek va-
16szinti oka az 4llatok babozdddsi
viselkedésében keresendd: ezek a
fajok rendre a talajban vagy a ta-
lajfelszinen bibozédnak és vélhe-
t6leg az draddsokat, illetve a tar-
tosabb vizzel torténé elboritdst

kevéssé toleraljak. Erdemes lenne
ezirdnyban tovadbbi célzott vizs-
gdlatokat végezni.

A Szigetkoz belsé teriileteinek
jellemzd él8helyei a mezdgazda-
sagi teriiletek kozé beékelédott
kis nedves rétek és a valamikori
homoki gyepek még meglévd, de
erésen degraddlédott maradva-
nyai. Jellegzetes fajaik egyikének-
misikdnak jelenlétét részben td-
volabbi fénycsapddk dltal megfo-
gott kisszdmu példdny, valamint
Horvith Gyula Janos szérviny
gyljtései (f6leg molyok) alapjin
lehet konstatdlni. Noha ennek a
faunakornek helyi fajgazdagsiga
jocskdn a Magyar Alfoldon ész-
lelhetd mérték alatt marad, de —
tekintettel az él6helyek fragmentalt-
sdgdra, kicsinységére és degradilt
voltdra — egydltaldin nem jelen-
téktelen. Ezek a fajok jél illesz-
kednek a Kérpdt-medencében a
Kelet-Alfsldtdl a Bécsi-meden-
céig huzédé sztyeppsdv faund-
jdba, némelyik koziiliik faunisz-
tikailag is érdekesnek mondhaté
(pl. Catoptria fulgidella, Eucosma
messingiand, Diastictis artesiaria,
Simplicia rectalis, tovabbd a go-
nytii csapda dltal fogott Conisania
leineri stb.).

Messze a legfajgazdagabb és az
eredeti dllapotokhoz legkozel-
ebb 4ll, nagyobb kiterjedésti él6-
helyek a magasabb térszineken
fekvé maradvanyerddk. Ezek ere-
detileg kérises-tolgyes keményfa-
erd8k lehettek, amelyek fafajosz-

A diszes medvelepke (Arctia fes-
tiva) a sztyeppzona jellegzetes,
szinpompds megjelenésti dllata, a
lepkék dprilis-mdjusban, késé éjjel

repiilnek (m: 46 mm). ,
\ /




szetételét az erdégazdasdgi kezelés
tobb-kevesebb mértékben meg-
véltoztatta és egyben a nagyobb
mérvii elgyomosodist is elémoz-
ditotta. Ennek ellenére ezeknek a
valtozdsoknak az észlelt fauna-
képben csak kevés jele mutatko-
zik (legaldbbis az dltalunk vizsgalt
feketeerdei részen), annyiban,
hogy a kordbban ott minden bi-
zonnyal nem honos fik lombfo-
gyaszt6i koziil is tobb faj megte-
leptilt az6ta. Ezekre a helyekre 4l-
taldnossdgban érvényes az, amit
az dltaldnos értékelés” fejezet
elsé hdrom bekezdésében 6ssze-

foglaltunk.

Biomonitoring vizsgilatok
Célkitiizések

A biomonitoring-vizsgélatok
alapvetd célja a természetben lezaj-
16 folyamatok mind pontosabb
nyomonkovetése. A kiinduldsi 4l-
lapot ismerete és az azt kovetd,
kelld pontossiggal megtervezett
és lebonyolitott, hosszt idén 4t
végzett vizsgdlatsor megbizhaté
képet tud nytjtani az adott terii-
leten végbement véltozdsok mi-
benlétérdl, jellegérdl és irdnyarol.
A viltozasok, tovabb4 a kiindu-
ldsi és a monitoring ideje alatt ér-
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hogy megalapozzék!) barmilyen
érdemi természetvédelmi kezelés
megtervezését, egy-egy adott te-
riilet él6vildginak védelmét és
megdrzését. A természetvédelem
egyik legégetdbb problémdja,

Hidba volt mdr akkor is komoly
nemzetkozi irodalma a nagy fo-
lyék volgyében végzett emberi
beavatkozdsok hatdsdt vizsgdld
biomonitoring-vizsgdlatoknak,
az Eurépdban eddig ilyen célbél

A kis szintjdtsz6lepke (Apa-
tura ilia) vizparti ligeter-
dékben, nydrasokban ho-
nos, féképp a hegy- és
dombvidék patakjai, vala-
mint nagy foly6ink mentén
taldlkozhatunk vele; a Szi-
getkoz szdmos pontjdn ki-
fejezetten gyakori (m: 62
mm).

-

hogy ilyen vizsgdlatok részleges
vagy teljes hidnydban kell meg-
probalni  hatékony természet-
védelmi kezelést folytatni, ter-
mészeti értékeket sikerrel meg6v-
ni, él6helyek, élélény-egyiittesek
fennmaraddsat biztositani, ami az
osszes tobbi sziikséges feltétel sze-
rencsés egytittdlldsa esetén is ne-
hézségeket jelent(ene). Természe-
tesen ez a helyzet nem csupdn
Magyarorszégra jellemz6, de a
Szigetkdz esetében szomortan
példaéreékd volt.

A szigetkdzi biomonitoring
lepkészeti részének tervezésekor a
bevezetében emlitett helyzettel

A kék dvesbagoly (Catocala
fraxini) a legnagyobb euré-
pai bagolylepkefaj, hernydi
nydrfafajok leveleit fogyaszt-
jak. Természetes és telepitett
nydrasokban egyardnt eld-
fordul; nagyelterjedésti, de
sehol sem gyakori 6vesbag-
lyunk (m: 95 mm).

vényesiilé kornyezeti tényezdk,
feltétel-egyiittes(ek) ismeretében
nyilhat lehet8ségiink a valtozdsok
okainak kdrvonalazdsira, tovab-
b4 bizonyos méreékii el8rejelzé-
sére is. Ilyen vizsgalatok, ezek az
ismeretek alapozzdk meg (és kell,

kellett szembenézni. Nem volt
kornyezeti hatdstanulmany, nem
voltak eldzetes referenciaként fel-
hasznélhaté vizsgélati adatok, mi
tobb, Magyarorszdgon eddig még
volumenében hasonlé vizsgilat-
sorozatot senki nem végzett.

végzett vizsgalat-egytittesek egy-
részt nem voltak — nem lehetnek
— sablonként atvehetéek, mds-
részt hidnyoztak az ilyen jellegti
és ekkora volumen vizsgdlatok
megtervezésére, lebonyolitdsira
vonatkozé hazai tapasztalatok (és
mint id8érél idére kideriilt, az
anyagi feltételek is!).

Tovabbi gondot jelentett a
vizsgélatok sziikségképpen cél-
zott jellege is: mindenekel6tt a
vizviszonyokban bedllott radikd-
lis valtozdsoknak a lepkefaundra
gyakorolt hatdsdt kellett megpré-
bilni tudomdnyos alapossdggal
felcérképezni, illetve elkiiléniteni
mind az élgvildgra dltaldnosan
jellemzd kisebb-nagyobb foka
fluktudciéedl, mind pedig a terii-
leten érvényesiild egyéb termé-
szetes és ember okozta hatdsok
eredményétdl.

A monitorozds kezdetekor tobb-
féle vizsgdlatot terveztiink és kezd-
tiink meg, és a monitoring folya-
mdn a tapasztalatok alapjdn sziiki-
tettitk kutatdsainkat a leginkdbb
hatékonynak és érzékenynek mu-
tatkozé aspektusra. Igy kezdet-
ben tobbféle éléhelytipus — ke-
ményfaligetek, nddas-bokorfiize-
sek és szdraz pusztagyepek — éjjel
aktiv lepkefaundjdt, tovabba bi-
zonyos kitiintetett indikdtorfajo-
kat és nappalilepke-egytitteseket
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is vizsgdltunk. Az elsé évek ered-
ményei arra utaltak, hogy a Szi-
getkoz jellemzd élShelytipusai-
nak nappalilepke-egytittesei ke-
véssé fajgazdagok és kevés olyan
specialista fajt tartalmaznak, ame-
lyek a megviltozé talajvizszint
kovetkeztében mddosuls  él6-
hely-, vegetdcié- és faunaszerke-
zet alkalmas indikdtorai lehetné-
nek. Az Oreg-Duna menti men-
tett oldali és a Mosoni-Duna
menti keményfés ligeterdék pe-
dig tdlsdgosan komplexek, tul
nagy fajszimuak és az erdds ve-

hdzaknal, melyek a mentett olda-
lon, kozvetleniil az arvizvédelmi
toltés 1abdnal tizemeltek és nagy-
jdban-egészében ilyen jellegli él6-
helyekrél gytjtottek mintdkat
(azaz, ebben az esetben mégis-
csak volt valamilyen kordbbi re-
ferencia-adatsor)!
A vizsgilatok célja kettds volt:
— egyfel6l a mintaterileten
honos, illetve ott megjelend,
tényre repilé nagylepke-
egylttesek fajgazdagsiga-
nak, fajosszetételének meg-
allapitdsa, valtozdsuk nyo-

N

A dolomit-kéneslepke (Co-
lias chrysotheme) Magyaror-
szdgon a dolomitkopdrok
egyik tipikus dllata, ritkdb-
ban igen meleg és szdraz,
nyilt homoki gyepekben is
honos (m: 45 mm).

getdci6 pufferhatdsa joval erdtel-
jesebb, mint a nem erd8s névény-
tarsuldsoké. Kovetkezésképpen az
elsé két év alapfelmérés-jellegii
vizsgdlata utdn ezek ismételt ku-
tatdsat abbahagytuk, az itt vér-
haté, sokkal hosszabb idétivon
érvényesiild viltozdsok vizsgdlata
azonban — a referencia-adatok
birtokdban — a jévében barmikor
Ujrakezdhetd.

Két élshelytipus kiemelt vizs-
gdlata maradt fenn az id8k rostd-
jan, ezek kozil is elsésorban a
csak mérsékelten komplex, de a
talajvizszint csokkenésére szinte
azonnal kimutathaté véltozdsok-
kal vélaszolé bokorfiizes-nddas
kutatdsdra dsszpontositottuk erd-
feszitéseinket. Egy tovdbbi, sze-
rencsés momentum is erdsitette
ezt a dontést: az MTM a Felsé-
és a Kozépsé Szigetkdzben a
Duna elterelését megel6z6 id6-
szakban (1989) féléven keresztiil
négy fénycsapddt mikodtetett, a
cikolaszigeti, dunaremetei, d4s-
vanyrdréi és a patkdnyosi gatdr-
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monkovetése aszpektusok és
az egyes évek szerint;

— miasfelsl a nidfogyaszté és
nddaslaké fajok bizonyos
mennyiségi paramétereinek
(prezencia-abszencia, relativ
gyakorisdg) Osszevetése, a
véltozdsok elemzése.

A monitoring objektumai lep-
kék (Macro- és Microlepidop-
tera), a vizsgdlt paraméterek az
(egyedszamokkal sulyozott) faj-
szdm, fajosszetétel, populdcids

A homoki tirombagoly (Conisa-
nia leineri) szinte kizdrélag ke-
véssé zdr6d6 homokpusztikon,

homokbuckdsokban  taldlhatd
. (m: 40 mm). |
N ///

mozgdsok és az dreahatdrok vél-
tozésa az adott mintavételi pon-
tok repiild rovarokra nézve rele-
vansnak nevezhet kornyezetében.

Vizsgilatainkat tizenhetedik
éve folytatjuk hasonlé mddsze-
rekkel, igy a teriiletrdl és az ott
foly¢ véltozdsokrdl egyre jobb
képet sikeriil kapnunk, a vizsgi-
latok id8tartama és rendszeres-
sége lassan megkozeliti az elmé-
letileg is elfogadhaténak nevez-
heté minimalis szintet.

Tovabbi célként tdztiik ki a Szi-
getkoz lepkefauna-adatbdzisanak
kiépitését, mely elképzeléseink sze-
rint a sajdt vizsgdlatok eredmé-
nyein til a Szigetkozbdl szdr-
maz6é minden revidedlt adatot
tartalmazni fog és valédi referen-
ciaként szolgdlhat majd a jové-
beli kutatdsok sordn.

Rovid elméleti hdattér

Motté: a monitoring szervezé-
si gondjaira a természeti folya-
matok nincsenek tekintettel, ép-
pen a forditottja igaz: ha biomo-
nitoring-vizsgdlatokat kivinunk
végezni, ahhoz a feltételeket a
vizsgdlandé objektum, azaz a ter-
mészet (esetiinkben az adott é14-
helytipusok és élélénycsoport, a
lepkék) sajdtsdgainak megfele-
18en kell biztositani.

A monitoring tervezése és kivite-
lezése komplex probléma, nem
pusztdn az év sordn végzett minta-
vételezés technikai részleteit tartal-
mazza (milyen gyakorisdggal, mi-
lyen médszerrel kell mintdt venni),
hanem az igy nyert adatok &ssze-
vethet8ségét és kiértékelhetdségét
érintd, alapvetd kérdéseket is. Ese-
tiinkben a mintavételezésnek az
aldbbi f6 kritériumoknak kell(ene)
tudni megfelelni:

1.) A lepkefauna igen er8sen asz-
pektusfliiggd mind az évente
egygenerdciés, mind a tébb-
generdcids fajokat tekintve.
A mintak korrekt értelme-
zése elvileg valamennyi, a
monitoring sordn kiértékelt



faj populdciédinamikai al-
lapotviltozasainak ismeretét
igényelné, gyakorlatilag ezek-
nek a gorbéknek bizonyos
szakaszdra vonatkozé inter-
polaciék adhaték csupdn.
Nem szabad azonban figyel-
men kiviil hagyni azt a ta-
pasztalati tényt, hogy a tébb-
nemzedékes fajok egymdst
kovets generdciéi populdcié-
dinamikai szempontbdl el-
téré médon (rendszerint élet-
forma-tipustdl, gyakorta faj-
tol figgden) viselkednek. A
statisztikailag értékelhetd val-
tozasi tendencidkat az adott
év paraméterei, a szébanfor-
g6 éléhely bizonyos sajitos-
sdgai és az adott populacidk
populaciédinamikai ciklusai-
nak aktudlis dllapota egya-
rant befolydsoljak. Ebbdl
kovetkezen az — egyébként
megfelel6 médon végzett
mintavételezéssel és feldol-
gozissal dokumentilt — po-
puldciés véltozasok adott
éven beliili ésszevetése su-
lyos tévedések forrdsa; egy-
generdcids fajok esetében pe-
dig egyszertien értelmezhe-
tetlenek ilyen ,viltozdsok”.
2.) A fentebb elmondottak egye-
nes koévetkezménye, hogy
csak egymast kovetd évek
megfelel6 aszpektusai vethe-
t8k egymadssal tételesen 6sz-

sze; az egyes fajok (ill. fajcso-

BIOMONITORING-VIZSGALATOK A SZIGETKOZ NAGYLEPKEFAUNAJAN

nélkiil pedig legalabb otéves
periédus érdemi vizsgilata
lehet egy (szakmailag kor-
rekt) lepidopterolégiai mo-
nitoring kiindulé bazisa.

3.) Tehit az egyes vizsgilati
éveken belil aszpektuson-
kénti (ezek az év sordn nem
egyenlS hosszisiguak és sti-
riséglek, igy nem lehet

Nemzeti Biodiverzitds-monito-
rozé Rendszer kézikonyv-soroza-
tanak VII. kotetében (RONKAY
1997).

A mintavételek minden alka-
lommal egymadstdl kis tdvolsdgra,
de eltéré vegetdcidtipusokban,
parhuzamosan végzett limpdzds
és hordozhaté fénycsapda alkal-
mazdsdnak kombindciéjit jelen-

-

A nemes aranybagoly (Di-
achrysia zosimi) a zondlis er-
ddssztyeppet
ldp- és mocsdrvidékek, 1dp-
rétek karakterfaja. A Kdr-
pat-medencében elsdsor-
ban siklipokban tenyészik,
ahol tdpnovénye az orvosi

Ao
szegélyezd

vérfl (Sanguisorba officina-
lis) — (m: 30 mm).

\

pusztin ,havi” vagy ,hdrom-
heti lebontds”-ra egyszertisi-
teni a kérdést) rendszeres
mintavétel alapkovetelmény.
Ezt vagy folyamatosan tize-
mel6 fénycsapdik, vagy
megfeleléen képzett szak-
emberek rendszeres terep-
munkdja biztosithatja.

Monitoring mddszerek

Vizsgélataink alanyai éjszaka
aktiv Macro- (és Micro-) Lepi-
doptera-fajok, vizsgilati médsze-
reink (személyes ldmpdzdsok,

N

A l4préti aprobagoly (Del-
tote uncula) sikldpjaink, tur-
janrégjeink és dreéri pang6-
vizes teriileteink jellemzd
lepkéje (m: 21 mm).

portok és életformatipusok)
populdciés gorbéinek isme-
rete (azaz kordbbi és rend-
szeres vizsgdlatokbdl szar-
mazé referencia-adatsorok)

hordozhaté fénycsapda alkalma-
zésa) a mesterséges fény lepkéket
vonzé hatdsdn alapulnak. A gytj-
tési modszerek tobbé-kevésbé
szabatos leirdsa megtaldlhat6 a

tik, a [dimpdzdshoz haszndlt gyj-
t8lepedd, illetve a csapda talp-
pontja az oOtéves mintavételi
periédusban gyakorlatilag nem
véltozott. A ldmpa a toltésoldal-
ban, mig a csapda a nddas-bo-
korfiizes szegélyében vilagitott. A
személyes gytjtéseket 160 W ke-
vertfényti izzékkal és pdrhuza-
mosan tizemeld 6, illetve 8 W-os
UV-black fénycsovekkel miikodd
hordozhaté fénycsapdakkal vé-
geztiik. A kézikonyvben leirtak-
ol némileg eltérve, a csapda nem
élvefogd, hanem 6lécsapda volt,
minthogy a csapddba repiil$ dl-
latok mennyiségére is kivancsiak
voltunk.

Mintateriiletek

A programban elézetesen hi-
rom jellegzetes, eltéré mértékben
nedvességigényes szigetkozi él6-
helytipust vélasztottunk mintate-
rilletként: 1. mentett oldali ke-
ményfds ligeterdék; 2. bokor-
fuzes-nddas-magassdsos, nedves
rétekben folytat6dé mentett ol-
dali teriilet; és 3. szdraz (tobbé-
kevésbé természetes) gyepek (ho-
mokpusztagyepek, homoki gye-
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pek). A konkrét mintavételi pon-

tok az aldbbiak voltak:

1.) Keményfaligetek: Dunakiliti:
Jdnosi-erdd (EOTR kédja
519200-293900), Feketeer-

fajainak belsé vindorldsira vo-
natkozéan is nyerhetiink adato-
kat. A ldmpdzds alapvetSen kvali-
tativ vizsgdlat, prezencia-abszen-
cia jellegli adatokat szolgdltat és

A szilfa-paposszové (Dicra-
nura ulmi) meleg- és szdrazsig-
kedveld faj. F& éléhelyei szik-
laerdék, karsztbokorerdék, dé-
lies kitettségli meleg tolgyesek
és vegyeserddk; sikvidéki er-
dékben csak igen ritkdn honos

(m: 43 mm).

dé: Lévéri-erdé (EOTR kéd-
ja 518929, 282438), Héder-
var: Héderviri-erdé6 (EOTR
kédja 531300-276800).

2.) Bokorfiizes-nddas-magassa-
sos, nedves rétekben folytat6dé
mentettoldali teriiletek: Nagy-
bajcs (EOTR kddja 547400,
270300), Asvanyraré és a Pat-
kdnyos kozott (EOTR kddja
540300, 274300).

3.) Pusztagyepek: Doborgazszi-
get (EOTR kddja 523600,
291400), Gy6r-Bécsai homo-
kos réek (EOTR kddja
546900, 261800).

A szigetkozi lepke-monitoring
teljes iddszaka alatt vizsgdlt,
Asvanyriré és Patkdnyosmajor
kozotti bokorfiizes-nddas allo-
mdnyban évente hdromhetes-
egyhdnapos rendszerességgel foly-
tattunk vizsgdlatokat. A mintavé-
telek éjszakai limpdzé és ehhez
kapcsol6dé  félautomata fény-
csapdds gytjtések, az egyidejl
mintavételi pontok tdvolsiga szdz
méter. A ldmpdzé gy(ijtépont az
arvizvédelmi toltés oldaldban, a
csapda a nddas-bokorfiizes dllo-
mdnyban van, a szdz méteres td-
volsdg — a tapasztalatok alapjdn —
elegendd a fiiggetlen mintavétel-
hez. Ez a ketts mintavételi rend-
szer részben médot nyujt az el-
térd ndvényzetd és mikroklimdju
éléhelyek osszevetésére, részben
az adott éléhelytipusok jellemzd

N
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ehhez rendelhetd durva egyed-
szdmbecslést is lehet6vé tesz. A
csapda dltal megfogott anyag
adatait bizonyos megszoritdsok-
kal kvantitativ (szemikvantitativ)
elemzésekben is lehet hasznalni.

A gy6r-kisbdcsai homoki gye-
pek vizsgilata — részben a gyepek

E rtékelhetdéség

A monitoringvizsgdlatok sordn
nyert eredmények értékelésekor
szdmos elvi és gyakorlati problé-
méval kellett szembenézni. Gond-
jaink réviden Osszefoglalva az
aldbbiak:

- areferencia-adatsor hidnya

— a monitoringvizsgalatok te-
kintetében kifejezetten rovid
vizsgalati idGszak

— valtoz6 természeti feltételek

— valtoz6 antropogén hatisok

A véltoz6 természeti feltételek
alatt az elmult tizendt év egy-
mistdl olykor igen erésen eltérd
idgjdrdsat értjiik, ebben az idé-
szakban nedves és szaraz, hlivos
és forré tavaszok és nyarak, kon-
tinentalis és atlantikus periédu-
sok véltakoztak igen szabdlytalan
médon. A véltozé antropogén
hatdsok mindenekeldtt a vizpot-
lérendszer kiilonb6z8 részeinek

évek ldmpdzds
1994 149
1995 153
1996 144
1997 201
1998 46
1999 145
2000 109
2001 108
2002 170
2003 204
2004 138
2005 159
2006 139
2007 98
2008 154
1994-2008 347

A tizendtéves mintavételi id8szakban a patkdnyosi mintateriiletrdl
kimutatott éjjeli nagylepkefajok szdma

csapddzds dsszesitett fajszdm
43 159
42 159
88 164
93 210
62 87
82 164
58 126
16 111
69 219
55 236
15 139
38 176
51 163
19 104
57 178
196 425

s

kozelében, folyamatosan tize-
mel8 fénycsapddnak koszonhe-
téen — gyakorlatilag folyamatos
volt, melyet terepi (ldmpdzd)
vizsgalatok is tobb-kevesebb rend-
szerességgel egészitettek ki.

épitését, dralakitdsat, eltérd vizel-
ldtottsdgdt és mikodtetését, to-
vabbd a fenékkiiszob megépitését
és annak hatdsait jelenti, de nap-
jainkra mdr az draddsok alakuldsa
(rendszertelensége, illetve hosz-



A kavicsrajzd pusztabagolyt (Ere-
mobia ochroleuca) Magyarorszi-
gon eddig csak az északnyugati és
délkeleti hatdrszéleken taldledk,
mindeniitt igen alacsony egyed-
szamban (m: 37 mm).

\

szabb idén keresztiili elmaraddsa)
is alapvetéen antropogén hatds-
nak tekintendd.

Tovébbi probléma, hogy nincse-
nek megfeleld ismereteink (vizs-
gélatsorozatok) arrél, hogyan be-
folydsolja a kontinentdlis jellegti
nydri aszdly a leromléban vagy
éppen pusztuléban 1évé nddasok
lepkefaundjanak osszetételét (mi-
lyenek a valtozdsi tendencidk, ho-
gyan vilaszthaték el a nddasok
(és maga a ndd) egészségi dllapo-
tdbdl és pl. az egyes nddfogyasz-
tok belsd populdcids véltozdsai-
bél adédé hatdsok stb., lisd a
VASARHELYT (1995) szerkesztésé-
ben megjelent tanulmdny-gyj-
teményt).

Ezek a gondok a terepi tapasz-
talatok és a mintdk eredményei-
nek dsszevetésébdl kivildgld ten-
dencidk kiéreékelésée
ponton nehezitik vagy erésen bi-

SZAmos
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fontoldsra érdemes. Ezeket fog-

laljuk ssze az aldbbi alfejezetben.

A lepke-monitoring eddigi
eredményei (1994-2008)

A nddas faundjinak dtrendezédése

A Duna elterelését megeléz6
idészakban végzett rovid fény-
csapdds vizsgdlatsorozat (1989)
eredményeképpen a Felss- és Ko-
2épsd-Szigetkozben is fajgazdag,
a stkvidéki és drtéri nddasokra jel-
lemz§ lepkefauna jelenlétét kons-
tatdlhattuk. A kvalitativ kép a
»legjobb” nddasoknak megfeleld
faunaképet mutatta, szimos fau-
nisztikai szempontbdl is érdekes

nddon ¢él8 fajok faj- és egyed-
szdma. Ez a jelenség az évek mul-
tdval egyre kifejezettebbé vilt, és
nagyrészt fliggetlennek mutatko-
zott az egymadst kovetd évek oly-
kor egészen eltérd iddjdrdsi ko-
riilményeitdl. A viltozdsok, me-
lyek egy magassdsos-magasfiives
faunaegyiittes irdnydba torténd
eltolddasként értelmezhetdek,
nem csupdn a lepkefauna ossze-
tételében mutatkoztak meg, de a
vegetdcié szerkezete is j6l lthat6
méreékben dtalakult, a nddas
kiritkult, ,elgyepesedett”. Az Al-
s6-Szigetkoz (Nagybajcs) kont-
roll-nddasdban hasonlét nem ta-
pasztaltunk, a nagybajcsi nddas
mintdi az ezredforduléig tartd
parhuzamos mintavételek idésza-

-

A borkéré-ldpiaraszolé (Ga-
gitodes sagittata) nagy ned-
vességigényli ldp- és mo-
csdrréti faj, a Kdrpdt-me-
dence belsd teriiletein igen
ritka, csupdn néhdny kis,
szigetszeri él6helye ismert,
ezek egyike a Szigetkoz (m:
30 mm).

\

tajjal (pl. Arenostola phragmitidis,
Sedina buettneri stb.).

A fentiek kapcsdn mdr a moni-
toring-vizsgdlatok megkezdése-
kor (1994) szembeotl volt, hogy
az Asvinyriré és a Patkdnyosi-
gatdrhaz kozott bokorfiizes-nd-

<.
& & .

A ldpi tarkaaraszolénak
(Eulithis testata) Kozép- és
Dél-Eurépdban csak relik-
tumjellegi kis szigetpopuld-
cidi élnek. Magyarorszdgon
csak ot lel6helyrdl ismerjiik,
a szigetkdzi populdciét a
monitoringvizsglatok so-
rdn sikeriilt felfedezni (m:

35 mm). /

zonytalanna teszik, néhdny jelen-
ség azonban mindenképpen meg-

das mintateriileten szokatlanul
alacsony volt a nddlaké, illetve

kiban a ,normélis” nddasra jel-
lemz8 képet mutattdk.

Ez a kiilonbség a a legszembe-
sz0kdbb valtozds a Duna eltere-
lése elbtti és utdni faunaképben.

Az erdsen élhelyhez kitott,
nedvességigényes fajok

megnovekedett belsé migrdcidja

El8szor 1994-ben figyelhettitk
bizonyos, f6ként ldpréteken €16,
kevéssé vagilisnak ismert, él6he-
lyeit csak ritkdn elhagyé lepkefaj
(pl. Acasis viretata, Orthonama
vittata, Eustrotia uncula, Acosme-
tia caliginosa, Diachrysia zosimi
stb.) példdnyait jellemzd él8he-
lyeikt8l nagyobb tdvolsdgban is.
Ez egy meglepd jelenség: éppen
az ilyen, dontben sikldpi és folyd-
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volgyi, oligo- vagy monofig fajok
szoktak a leginkdbb ,helytiildek”
lenni, valamennyi fejlédési alak-
jukat tekintve. Ez a jelenség az
évek sordn, az aktudlis iddjdrds

repiilé rovarok mozgdsit irdnyité
hatdsa is van. Réviden dsszefog-
lalva: amig a hullimtér és a men-
tett oldal kell6en nedves, addig a
toltés irdnydban komoly hémér-

N

A nagy tlzlepkének (Lyca-
ena dispar) (a him fondkja)
Magyarorszdgon még sok
kisebb-nagyobb, stabilnak
nevezhetd dllomdnydt is-
merjitk, a Szigetkozben is
tobbfelé honos (m: 32 mm).

%

fuggvényében, napjainkig folya-

matosan észlelhetd maradt.

Az erbsen él8helyhez kotorr,
nedvességigényes fajok feltling
bels migracidja kdzvetve jelzi a
szigetkozi nedves él6helyek meg-
véltozdsdt. A tapasztalatok szerint
az ilyen jellegli mozgdsaktivitds-
ndvekedés az adott él6helyeken
bekévetkezd, a fajok szdmara ked-
vezbtlen valtozdsokra, ,zavart-
sdgra” utal, és 4j él6helyek , felfe-
dezésére” irdnyul. Hatdrozottan
nem lehet elddnteni, mennyiben
oka az észlelt jelenségnek a Szi-
getkoz felsé és kozépsd részén
mutatkozé dltaldnos szdrazodds
(és mikor kezd8dott), mennyi-
ben fiigg 6ssze nagyobb 1éptéki
klimatikus ingadozdsok fdzisaival
és az egyes évek aktudlis id6jdrd-
saval, illetve a tobbszor megfi-
gyelt fokozott nydri szdrazsiggal.
A vizsgdlatok idStartama még
nem elég hosszu a kiilonféle ha-
tisok finomabb elemzésére és
szétvalasztdsdra, csupdn a jelenség
észlelését és dokumentaldsit tud-
juk rogziteni.

A nagy drvizvédelmi toltés
kanalizdlé hatdsa és annak
vdltozdsa

A hulldmteret és a mentett ol-
dalt kettévalasztd, a sik térszinbsl
kiemelked§ t6ltésnek — egyéb bio-
l6giai jellegli hatdsai mellett — a
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séklet-gradiens van, hacsak nincs
komoly szél (az er6s szél amuagy
is jelentdsen megvaltoztatja az éj-
szakai rovarok mozgdsviszonya-
it). Legkisebb ez a gradiens kora
este, viszont ekkor az imdgék f6-
ként tdplélkoznak, vagy parkere-
séssel és szaporoddssal vannak el-
foglalva. A gradiens novekedtével
a két teriilet fokozatosan kiiloniil
el egymdstdl, a repiild dllatok
vagy sajat ,térfeliikon” marad-
nak, vagy a t6ltés mentén, a ,me-
legcsatorndban” mozognak (ezt
lehet igazdbdl jol ldtni a ldmpd-
zéskor, vagy ha szép lassan auté-
zik végig éjjel a toltésen valaki).
Azaz, a kevéssé mozgékony fajo-
kat a toltés elszigeteli, a mozgé-
konyakat pedig a toltés hosszd-
ban ,tereli”.

Ez a — természetesen nem ter-
mészetes, de mdr régéta fenndllé
— dllapot egyrészt lehetdség a fo-
lyamatos Gjranépesiilésre, mds-
részt gyorsit(hat)ja a tendencié-
zus valtozdsokat (de dontden az
»azonos oldalon”). Mdsrészt, jol
elszigeteli a két, rdaddsul vegetd-
ciéjaban gyakorta erésen kiilon-
b6z8, de szomszédos térrészt.

A mentett oldal szdrazod4sdval
és a hullimtéri draddsok megrit-
kuldsdval (elmaraddsdval) ez a
gradiens csokken, igy a hatdsok
tompulnak. A tizendtéves idé-
szak mdsodik felének erdsen in-
gadozd ldmpdzdsi eredményei, a

lecsokkent egyedszdmok, dlta-
ldban a kisebb mértékd toleés
menti mozgds valdszintsithetéen
ennek a tompul6 hatdsnak is ko-
vetkezményei. Ez a folyamat vér-
hatéan a leginkabb vagilis, rend-
szerint nagy tlir6képességti, sok-
szor ubikvista fajok sikeresebb
megtelepiilését eredményezi, mig
a kordbban jellemzd nedvesség-
kedvel§ fajok potencidlis terjed6-
képességét negativ irdnyban be-
folyésolja.

Faunisztikai eredmények

A szigetkdzi biomonitoring-
vizsgélatokat — mint azt az elsé
fejezetben emlitettitk — egy gyor-
sitott dllapotfelméréssel kellett
kezdeni, és a monitoring tovibbi
éveiben is igyekeztiink a Sziget-
koz lepkefaundjdra vonatkozd is-
mereteinket béviteni. A kutatd-
munka faunisztikai eredményeit
a Szigetkdz-adatbdzis szdmdra
hasznosithaté igen nagyszdmi le-
l8helyadat képviseli, kozottiik
két faundra nézve Gj molylepkefaj
(Argyresthia fundella, Dialectica
soffneri) és az Acantholeucania lo-
reyi bagolylepkefaj felfedezése is.
A monitoring-mintateriileteken
az els néhdny évben szdmos, a
Szigetkdzbdl kordbban ismeret-
len fajt regisztrélhattunk, az el-
mult két évben azonban mar csak
az adott mintateriiletre nézve 4j
fajokat sikeriilt észlelniink, ezek

A c-betis aranybagoly (Lamprotes
c-aureum) nedvességkedveld, 1dp-
réteken, ldperd8kben és nedves er-
d8kben szérvdnyosan el8forduld

faj (m: 36 mm).




szdma is kifejezetten csekély vol.
Ez egyrészt ismereteink mind
pontosabba valdsdt jelenti, mds-
részt azt is, hogy az adott minta-
teriiletek korzetének fajkészlete
az ut6bbi két évben jelentdseb-
ben nem béviilt kordbban ott
nem honos fajokkal.

A fajszdm és fajosszetétel vilto-
zdsa az elmiilt hét év folyamdn

Az Asvényréré és a Patkanyosi-
gdtérhdz kozotti  bokorfiizes-
nddas eddigi, tizenét teljes évet
feloleld vizsgdlata sordn a git szé-
lében végzett limpdazdssal dssze-
sen 347, a mellette parhuzamo-
san, de mélyebben és kozvetleniil
a nddas szélében miikodeetett
csapddval 196 fajt sikertilt kimu-
tatni; az egyesitett fajszdm 425.
Ha a Szigetkoz egészének kvali-
tativ képét vizsgdljuk, akkor ez a
— kifejezetten kis tertilethez ren-
delhetd — fajszdm egyaltaldn nem
alacsony. Az egyes évek (és az
egyedi mintavételek) fajszdma
azonban midr kordntsem ilyen
magas, és a tizenotéves periédust
egységnek tekintve sajdtos meg-
oszldst mutat, melyet a tdbldzat-
ban ldthatunk (102. oldal).

A téblézat alapjdn a fontosabb
meggdllapitdsok pontokba szedve
a kovetkezdk:

1.) A mintavételek sorin észlelt
oOsszfajszam erésen fluktudl,

de hirom kiugréan nagy faj-
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években hatirozottan tobb
faj repilt, de egyetlenegy
esetben sem érte el a 100
fajt, azaz a legmagasabb lim-
pazott Osszfajszam fele alatt
maradt.

mutat hasonléan nagyfoka
fluktudciot, fajszam- és faj-
osszetétel-ingadozdst.
Egy kicsit a szimok mogé te-
kintve és a szdmokat lepkefajok-
kal behelyettesitve a pontokba

-

A homoki 6kdrszemlepké-
nek (Hyponephele lupina)
Magyarorszdgon nagyobb
dllomédnyai csak az Alfold
homokhdtsdgain tenyésznek,
minden mds él8helye igen
kicsi és er8sen fragmentdld-
dott (m: 41 mm).

\

3.) A csapda altal fogott fajok
szama csak egyetlen évben
nagyobb a limpdzott faj-
szamndl, mig az évek tobb
mint felében a ldmpézott
fajszim harmadit sem érte
el.

4.) A teljes monitoring-id@szak
Osszesitett fajszdma jéval
magasabb barmelyik év 6ssz-
fajszamdnal, és a legalabb 6t
évben megfigyelt fajok sza-
ma jéval az 6tven szdzalék
alatt marad mind a ldmp4-
zds, mind a csapdizis eseté-
ben.

5.) Az ilyen nagymértéki fluk-
tudcié mindenképpen utal a
teriilet megbomlott egyen-
sulyi viszonyaira, dtalakuld-

/

\

A nagy tlizlepke (Lycaena
dispar) himjének szdrnyfel-
szine egyontetd, ragyogd
tlzvords. A jéval nagyobb,
kerekitettebb szdrnyd nds-
tény alapszine barndsabb
voros, szamos sotétbarna
folttal (m: 32 mm).

szamu évtdl eltekintve nagy-

jabol 150 faj koril mozog.
2.) A nidas szélébe telepitett

csapddba a nedvesebb nyard

sdra: stabilnak nevezhetd
élhelyek faundja még az
ilyen drasztikus éves idéja-
rds-valtozdsok hatdsdra sem

foglalt megillapitdsokhoz az
aldbbiakat fiizhetjiik.

A tizenotéves idbszak Osszesi-
tett fajszdma joval feliilmulta bar-
melyik év sszfajszdmit, és a leg-
aldbb 6t kiilonboz6 évben megfi-
gyelt fajok szdma joval az 6tven
szdzalék alatt marad mind a ldm-
pdzds, mind a csapddzds eseté-
ben. A limpdzdsok sordn megfi-
gyelt fajszdm a hdrom kiugréan
nagy fajszimot produkals év
(1997, 2002, 2003) mellett a leg-
tobbszor a teriilet dtlagos fajkész-
letét mutatja, a csapddzdssal fo-
gott fajok szdma ennél erdtelje-
sebben fluktudl.

A tizendtéves peridédusra visz-
szatekintve, tendenciaként rog-
zithetjiik a lepkék Osszegyedszd-
mdnak csokkenését, mely az ese-
tenkénti fajszdmnovekedés ellenére
is egyértelmi: a ldimpdzdsok so-
ran, olykor igen kedvezd id6ja-
rasi kortilmények és nagynak
mondhaté fajszim mellett is, na-
gyon kevés faj mutatkozott gya-
korinak, a ldimpa kornyéki moz-
gds is rendszeresen csekély volt; a
csapddba pedig szinte minden
mintavételkor csak kevés lepke
repiilt.

A csapda fogdsai tiikrozik le-
ginkdbb kézzelfoghatéan az el-
milt években megindult véltoza-
sokat: fajszimnovekedést, a ko-
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rabban kis fajszdma néddfogyasz-
t6-nddaslaké kozosség visszaszo-
ruldsdt az ott megjelend ,kiilsé
elemek” rovisdra. Az idészakon-
kénti csapadékosabb id8jérds sem

kozépsd idszakdban megmutat-
koz6 fajszimnédvekedés egyik
oka. Emellett, a valtozasok ered-
ményeképpen a novényzet hete-
rogénebbé vilik, a betelepedni

~

A gyaszlepke (Nymphalis
antiopa) Magyarorszagon a
XX. szdzad utolsé harmadi-
ban nagyon megritkult, és
csak az elmult néhdny év-

ben észlelhetd kisebb fel-

szaporoddsa (m: 68 mm).

novelte jelentésen a kordbbi fau-
na elemeinek tényleges gyakori-
sdgdt, viszont nem csokkentette
érdemben az ott megjelend ,kiil-
s6 elemek” fajszimdt. Ha — bi-
zonyos megszoritdsokkal — elfo-
gadjuk, hogy a toltésoldalban
feldllitott, nagyobb kivildgitdsu
lampdhoz mindenekelStt a tol-
tésoldalban és a t6ltés folott, mig
a t6le alig 100 méter tdvolsigban,
de lejjebb fekvd, hivosebb, es-
ténként nedvesebb nddasszegély-
ben mik6dd csapddhoz a toltés
aljdban ¢és a nddas-bokorfiizes
dllomdnyban mozgé lepkék re-
piilnek, akkor a fentemlitett sajd-
tossagok viszonylag konnyen ma-
gyardzhatdak. A nddas-bokorfii-
zes dllomdnyokhoz, kiilonésen a
z4rt, stirli nddassal jellemezhetd-
ekhez, amilyen a mintateriilet is
volt a vizsgdlatok kezdetén, vi-
szonylag kis fajszimu, jellemzd
osszetételli nagylepkefauna tdr-
sul. Az els6 két év eredményei ezt
az dllapotot titkrozik. A teriilet
fokozatos szdraddsa azonban meg-
bontotta a zdrt nddas dllom4-
nyokat, lehetdséget nytjtva ezzel
a kornyéken honos vagy idérél
idére eléfordulé fajok némelyike
szdmadra ideiglenes vagy tartésabb
megtelepedésre. A véltozds foko-
zatossdga miatt azonban a kordb-
ban ott él6 fajok dontd tobbsége
is még (valameddig) megtaldl-
haté, ez a tizendtéves periddus
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képes fajok szima megnd, rdadd-
sul a szdrazabb, magassisos jel-
legti él8helyek dtlagosan is faj-
gazdagabbak.

A toltésoldal fajszdimdnak 4l-
landésdgit a helyi hatdsok és az
éjszaka aktiv nagylepkék aktivi-
tési sajdtsigai magyardzzdk. Mint
azt mdr leirtuk, az drvizvédelmi
toltés és kornyéke egy ,vandor-
lasi folyosd”, melyben rendszere-
sen nagyszdma dllat mozog, ezek
nem kis hdnyada egy-egy éjjel na-
gyobb tdvolsdgokat is megtesz.
Ennek kovetkeztében a ldmpdzé-
ponton egy nagyobb térrész faj-
készlete észlelhetd, természetesen
igencsak eltéré el6forduldsi valé-
szinliséggel, de ezt az éves dssze-
sitések prezencia-szinten nagy-
részt elmossdk. A teljes monito-
ring-id8szak Osszesitett fajszima
és az egyes évek Osszfajszdma ko-
zott mutatkozé szignifikdns kii-
l6nbség is bizonnyal erre utal, a
nagyobb tdjegység fajkészletébdl
minden évben nem lehet min-
dent megfigyelni, de egy hosz-
szabb periédus vizsgdlatsorozata
néveli ennek valdszintiségét.

A ldmpdzds sordn a kdzvetlen
kornyék aktudlis faundjénak szin-
te minden képvisel6jét sikeriilhet
megfigyelni, ez az oka a l[dimpdzds
és az Osszes fogds fajszdmdban
mutatkozd csekély kiilonbség-
nek. A csapda ugyanakkor az in-

tenzivebb mozgds idszakdban a

melegebb, kiemelkedd t6ltésol-
daltdl, azaz a ,vdndorldsi folyo-
s6t6l” eléggé tavol, hiivosebb he-
lyen fekszik, ebbdl a fajkészletbdl
sokkal kevésbé ,vélogat”, fogdsa
jobban titkrozi a ténylegesen az
adott helyen tenyészd faunit.
Egy-egy vegetdciés id8szak
vizsgdlata ebben kevéssé nyjt tu-
domadnyosan igazolhat6 tdimpon-
tot, de szdmos empirikus adat
szol amellett, hogy a szdraz perié-
dust kovetd elsé erésebben csa-
padékos év(ek)ben lecsokken egy-
egy teriileten az ott megfigyelhetd
lepkék példanyszdma. Minthogy a
mintateriileten észlelt fajszdmot
a téltésmenti vdndorlds érdem-
ben befolydsolja, a kisebb moz-
gdsaktivitds és a kanalizalé hatds
tompuldsa nem csupdn felerdsit-
heti egy tényleges egyedszdm-
csokkenés hatdsat, de azt szimu-
ldlhatja is, ,ldtszélagos fajszdm-
csokkenést” mutatva. Azonban a
teriileten észlelt Gsszfajszdm (és
osszegyedszdm) a nedves évet ko-
vetd meleg, szdraz évben nem no-
vekedett (s6t ekkor is csokkent),
az id6jards kozvetlen, a mintavé-
teleket ezirdnyban befolydsold
hatdsdt kevéssé valdszinisithet-

jiik.

A tarka égeraraszolé (Plemyria ru-
biginara) nagy nedvességigényti,
égeren él6 faj. A Szigetkdz marad-
vény égeres foltjaiban lokdlisan
fordul el (m: 33 mm).

/

/




Osszefoglalés

A tizendtéves monitoring-idé-
szak adatainak elemzése arra utal,
hogy a patkdnyosi mintateriilet
nddas-bokorfiizes dllomdnydban
1996-tal kezdédéen megindult
egy jelentésebb faunadtalakulds,
mely az elsé két vizsgdlati évvel
osszevetve fajszimnovekedéssel
jart, ugyanakkor a nddasra jel-
lemz8 fauna részvételi ardnydnak
csokkenésében mutatkozik. A fa-
unakép osszességében egy mezo-
fil rét és egy szegélyezd ligeterdd
viszonylag szegényes faundjénak
jellegzetességeit viseli, néhdny ki-
fejezetten nedvességkedveld, erd-
sen specializilt faj (pl. Asthena
anseraria, Macrochilo cribrumalis,
Diachrysia zosimi, Acosmetia cali-
ginosa) jelenléte mellett. Meg kell
azonban jegyezni, hogy ez az
osszkép egyre kevésbé karakte-
risztikus: ha az ezredfordulé kor-
nyéki és azt kovetd évek fajjegy-
zékét tanulmanyozzuk, a faj-kom-
poziciébdl még az sem vildglik ki
egyértelmiien, hogy egy (valami-
kor, illetve id8szakosan) kifeje-
zetten nedves él6helyen végzett
vizsgalatsorozat adatait elemez-
ziik! A kisszdma hatdrozottan
nedvességigényes faj jelenléte in-
kébb az ilyen él6helyek nem tal-
sdgosan kozeli jelenlétére utalna,
mig a néhdny nddlaké, illetve a

BIOMONITORING-VIZSGALATOK A SZIGETKOZ NAGYLEPKEFAUNAJAN

Természetvédelmi jellegti
megfontoldsok, a természeti
értékek megdvasinak
lehet8ségei, predikciék

A Szigetkoz, legaldbbis lepké-
szeti szemszogbél, nem egyes ki-
emelkedd fajait, hanem a fauna
osszképét tekintve egyedi. A nyu-

ddsok szamdban, mértékében és
tartossdgaban — a Duna elterelé-
sét megelézben és azt kovetden —
bedllott viltozdsok a Szigetkoz
egyes részeit, kiilonboz8 tdrsuld-
sait eltéré mértékben és médon
befolydsoltdk. Ezek a hatdsok a
lepkefaundban, a csoport sajdtos-
sdgainak kovetkeztében, mds-

Ve
A zdldes gydngyhdzlepke
(Pandoriana pandora) me-
leg- és szdrazsdgkedveld faj.
A hatvanas évek végéig or-
szdgszerte elterjedt faj vol,
mely révid id§ alatt teljesen
visszahizédott a Balkdnra.
Visszaterjedése a nyolcvanas
években kezdédott (m: 66

mm).

\

gati hatdrszélhez kozeli (igy erd-
sebben atlantikus, valamint az
Alpok keleti ldbaihoz is kozeli)
fekvés egy sajdtos, ,hegyvidékies”
jelleget kolcsénoz, ehhez hason-
16t hazai viszonylatban a Bod-
rogkoz egyes részein, valamint a
Ko6rosdk és a Maros a romdn ha-
tarhoz kozeli részein lehet felfe-
dezni, csak éppen ott a kdrpdti
hatds bizonyos mértékben eltérd
fajkompoziciok kialakuldsat ered-
ményezte. Ezek a hatdsok els6-
sorban az erdés tarsuldsok, a ned-

A szilfa-csiicskoslepke (Sazy-
rium w-album) a legritkdbb
hazai lombkoronalaké bog-
lérkalepke. Magyarorszdgon
még szdmos helyen élnek
stabil dllomdnyai, a Sziget-
kéz vegyes lomberddiben
tobbfelé honos (m: 35 mm).

puhafaligetekre jellemzd fiiz- és
nyérfogyaszt6 fajok tobbsége te-
lepitett nydrligetekben is rend-
szerint eléfordul.

ves rétek (ldp- és mocsdrrétek) és
a bokorfuzes-nddas dllomdnyok
faundjéban mutatkoznak.

A vizviszonyokban, mindenek-
elétt a talajviz szintjében és éves
dinamikdjdban, valamint az 4ra-

hogy és mds idéléptékben érzé-
kelhetdek, mint a vizi vagy kife-
jezetten vizhez kotote szervezetek
esetében. Mig ez utébbiak (kiilo-
nosen a ropképtelen fajok) eseté-
ben a hatdsok sokszor nagyon is
kézzelfoghaté és azonnali ,ered-
ménnyel” jarnak, addig a min-
den életalakjukban szdrazfsldi,
ropképes rovarokndl ugyanazok a
hatdsok rendre kézvetve, szdimos
dttéeelen keresztiil érvényesiilnek.

Minthogy a Duna elterelését
megel8z6 idészakban a Sziget-
kézben nem tortént 4ltaldnos és
rendszeres lepkészeti faunafeltd-
ras, kiilondsen nem a Szigetkdz,
mint tdjegység egészére nézve,
szakmailag megalapozatlan — és
dokumentdlhatatlan —
fajok ,kipusztuldsdrél” vagy be-
teleptilésérél beszélni. A monito-
ringértelemben amugy is révid
idészak alapjdn, a folyamatos
(nem csekély mértékben ,,termé-
szetes”) faunafluktudcid, illetve a
vizpétldssal kapesolatos, a vizvi-
szonyok alakuldsdt folyamatosan
kisebb-nagyobb mértékben befo-
ly4solé munkdlatok hatdsai miatt
sokkalta pontosabb egyes él6he-
lyek, éléhelytipusok lepkefaund-

lenne
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jiban végbemend stlypontelto-
16ddsokrdl beszélni, mint ahogy
azt a nadas-bokorfiizesek eseté-
ben meg is tettiik.

Prediktiv jelleggel azonban kor-
vonalazhatd, melyek a leginkdbb
veszélyeztetett fajegyiittesek, me-
lyek a jelenleg kibontakozé vél-
tozdsok hosszt tavi kdvetkezmé-
nyei, amennyiben a viszonyok ér-
demben nem viltoznak. Mindezek
mellett arrdl is elég sokat tudunk,
hogy mire lenne sziikség a Szi-
getkoz dltalunk természeti éreék-
nek tartott, még létezd lepkevild-
gdnak legaldbb a mai szinten tor-
ténd megdrzéséhez.

Faunisztikai szempontbdl
kiemelkedd fajok, éléhelyigé-

nyiik szerint csoportositva

A védettség, a védett fajok szi-
ma dnmagdban még tdvolrél sem
jelzi egy-egy adott él8hely, régié
természetvédelmi ,érdekességét”,
»fontossdgdt”, sokkal inkdbb a
torvényalkotds bizonyos sajétos-
sdgait tikrozi. A Szigetkoz kii-
16nboz8 éléhelytipusainak érté-
kes lepkefajait (fajegyfitteseit) az
aldbbi csoportositds sokkal pon-
tosabban — bdr szintén csak il-
lusztriciéképpen — mutatja be.
1.) Arundifil (feltoltédési tirsu-

lasokhoz, vizparti zondciéhoz
kot8d6) fajok: Archanara neu-
rica, Arenostola phragmitidis,
Sedina buettneri.

A hegyi karcstaraszolé (Scopula
umbelaria) szigetkozi el6forduldsa
az Alpok kozelségére utal (m: 37

mm).

A Szigetkoz ismert védett lepkéi

Tudomdnyos és magyar név

Pammene querceti (Magyar tolgymakkmoly)

Leptidea morsei major (Keleti mustdrlepke, Nagy pehelyke, FV, N)
Colias chrysotheme (Dolomit-kéneslepke, Aranyos surdn)
Parnassius mnemosyne (Kis apollélepke, Kis apoll, N)

Zerynthia polyxena (Farkasalmalepke, Csipkés bongor, N)
Iphiclides podalirius (Kardoslepke, Kardos pillangd)

Papilio machaon (Fecskefarkt lepke, Fecskaefark pillangé)
Satyrium w-album (Szilfa-csiicskslepke, W-betlis farkincds)
Lycaena dispar (Nagy tlizlepke, Nagy ldngszinér, N)

Lycaena thersamon (Kis tlizlepke, Kis ldngszinér)

Maculinea nausithous (Zandtboglérka, Sotét boglarka, N)
Maculinea teleius (Vérfliboglarka, Kispettyes bogldrka, N)
Plebejus idas (Eszaki bogldrka)

Aricia artaxerxes (Biikki szerecsenbogldrka, Biikki boglérka)
Clossiana euphrosyne (Eziistfoltos gydngyhdzlepke, Arvicska csillér)
Clossiana selene (Faké gyongyhdzlepke, Fako csillér)

Pandoriana pandora (Z5ldes gydngyhdzlepke, Zoldes csillér)
Nympbhalis vau-album (L-betls rékalepke, L-bet(s szdglenc, A, N)
Nymphalis polychloros (Nagy rékalepke, Nagy szdglenc)
Nymphalis antiopa (Gyészlepke, Gydszos szoglenc)

Inachis io (Nappali pdvaszem, Pdvaszem szdglenc)

Vanessa atalanta (Atalantalepke, Atalanta szdglenc)

Apatura ilia (Kis szintjdtszélepke, Kis szinjdtszo)

Apatura iris (Nagy szintjétszlepke, Nagy szinjdtszo)

Hyponephele lupina (Homoki 6kdrszemlepke, Homoki mandka)
Gagitodes sagittata (Borkéré-lapiaraszold, Nyilfoltos tarkaaraszold)
Acherontia atropos (Halalfejes lepke, Haldlféboszorka)

Hemaris tityus (Dongé6szender)

Saturnia pyri (Nagy pdvaszem)

Eudia pavonia (Kis pdvaszem)

Eudia spini (K6zép pavaszem, A)

Eriogaster lanestris (Tavaszi gyapjasszv6)

Endromis versicolora (Tarkaszove)

Lemonia taraxaci (Pitypangszovo)

Dicranura ulmi (Szilfa-ptposszovo)

Arctia festiva (Diszes medvelepke)

Xestia sexstrigata (Hatsdvos foldibagoly, sziirkésvoros foldibagoly)
Euxoa hastifera (Fehérsdvos foldibagoly)

Schinia cardui (Keserligyskér-nappalibagoly)

Periphanes delphinii (Szarkaldbbagoly)

Saragossa implexa (Azsiai szegfiibagoly, A)

Apamea syriaca tallosi (Laperdei dudvabagoly, Tallés-fligyokérbagoly)
Oria musculosa (Szalmasdrga buzabagoly)

Catocala fraxini (Kék dvesbagoly, Kékéves bagoly)

FV: fokozottan védett
N: Natura 2000
A: csak régi adatai ismertek
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2.) Laperdskhoz, mocsdrerd6k-

hoz, azok fis és lagyszara
vegetdcidjahoz és/vagy saji-
tos mikroklimatikus viszo-
nyaihoz kot8d6 fajok: Acasis
viretata, Eulithis testata, Pte-
rapherapteryx sexalata, Ei-
lema griseola, Apamea syriaca
tallosi, Apamea unanimis,
Graphiphora augur, Diarsia
florida, Xestia sexstrigata.

3.) Fiizesekhez és nyirasokhoz
(a hernyok tipnovényeihez)
kot6d6 fajok: Archiearis nota,
Cyclophora pendularia, Eu-
Ppithecia tenuiata, Gastropacha
populifolia, Clostera anacho-

reta.

BIOMONITORING-VIZSGALATOK A SZIGETKOZ NAGYLEPKEFAUNAJAN

7.) Meleg, szaraz tolgyesekhez
kotéds fajok (a hernyok tép-
novénye is rendszerint tolgy-
faj): Pammene querceti, Ocne-
ria rubea.

8.) Meleg, sziraz gyepterile-
tekhez (homok- és meszes
talajokon kialakult, valtozé
mértékben zirédott, sztyepp-
jellegt tertiletekhez) k6t6dd
fajok, a Szigetkozben rend-
szerint a magasabb térszine-
ken fennmaradt gyep-frag-
mentumokban és a mvelt
tertiletek peremein talaljak
meg életfeltételeiket: Car-
charodus flocciferus, Heterop-

terus morpheus, Colias chryso-

A csticsos nddibagoly (Se-
dina buettneri) zdrt, nagy-
kiterjedésti sikvidéki ndda-
sok jellemzd ¢és egyben
ritka faja, a hazai nddfo-
gyaszté lepkefauna termé-
szetvédelmi szempontbdl
legjelent8sebb képviseldje

(m: 38 mm).
%

4.) Egeresekhez és nyiresekhez
(a hernyok tipnovényeihez)
kot6dé fajok: Cyclophora al-
bipunctata, Plemyria rubigi-
nata, Geometra papi[ianaria,
Endromis wversicolora, Acro-
nicta alni, Acronicta cuspis,
Acronicta leporina, Acronicta
strigosa.

5.) Laprétekhez, mocsarrétek-

hez (alkalmanként dus vege-
taciéju nedves rétekhez) ko-
t6d6 fajok: Lycaena dispar,
Maculinea nausithous, Macu-
linea teleius, Gagitodes sagit-
tata, Lamprotes c-aureum,
Diachrysia zosimi.

6.) Zart, nedves erd6khoz, azok

aljnovényzetéhez k6t6dé fa-
jok (f6ként kozép- és magas-
hegységi dllatok, sikvidéki
el6fordulasuk Eurdpa északi
tertileteitdl eltekintve kifeje-
zetten szokatlan): Cerastis
leucographa, Eupithecia sub-
umbrata, Scopula umbelaria.

theme, Hyponephele lupina,
Cryphia domestica, Cryphia
receptricula, Chortodes morrisii,
Actinotia radiosa, Eremobia
ochroleuca, Oria musculosa,
Cucullia argentea, Saragossa
implexa, Conisania leineri,
Schinia cardui, Euxoa hasti-
fera.

Mint az a felsoroldsbél is ldt-
haté, sokféle él6helytipusban ho-
nosak komoly természeti értéket
képviseld lepkefajok, és ekkor a

sajdtos fajkompoziciékrdl még

nem is beszéltiink. Ezeknek a
fajoknak, fajkompoziciéknak ki-
csiny, olykor néhdny szdz négy-
zetméteres él8hely-fragmentumok
nyujtanak életteret. A Szigetkoz
lepkefaundjit leginkdbb veszé-
lyeztetd tényezd ennek a mozai-
kossdgnak az dtalakuldsa: a szdra-
zabbd vil6 helyeken a mezofili-
z4cio, az artereken az draddsok
hidnydban fellépd gyomosodds és
ldgyszaruszint-homogenizal6dds
stb. mind-mind ezirdnyba hat.
Ez egyben a jelenlegi dllapotok
esetleges fennmaraddsinak legsa-
lyosabb vérhaté kévetkezménye,
egy sokkal kevésbé diverz, a ki-
sebb él8helyfoltjait egyre inkdbb
elvesztd, ,egységesebb” novény-
zetli és lepkevildgti Fels6- és Ko-
2¢éps8-Szigetkoz kialakuldsa. Ez
természetesen nem okozza sehol
mésutt nem él6 lepkefajok ki-
pusztuldsdt, de a kordbban ott
honos fajok egy része (éppen a
valamikori Szigetkozre jellemz6
része!) kiszorul, elvindorol, meg-
szlinik az adott helyen tenyészni.
Ami marad (illetve megtelep-
szik), diverzitdsit tekintve nem
feltétlentl kisebb, legalabbis an-
nak szdmszerlen kifejezett ércé-
két tekintve, csak éppen kompo-
zici6ja lesz jellegtelenebb, ,érték-
telenebb”, kiilonésen egy olyan
tdjegységben, ahol még néhdny
évvel kordbban is mds volt a hely-
zet. Az Alsé-Szigetkoz tovébbra
is megdrzi majd a Szigetkdz egé-
szének kordbbi jellegét, ott honos
fajainak tdlnyomé tobbségét,
csak egy a valamikorinal jéval ki-
sebb teriiletre 8sszenyomva, an-

/

A 168t gyapjaslepke (Ocneria
rubea) tolgyfogyaszté faj, szd-
raz, meleg t6lgyesekben, bo-
korerdékben honos, karsztbo-
korerdeink jellemzd 4llata. A
Szigetkoz magasabb térszi-
nein levd télgyes vegyeser-

dékben él (m: 39 mm).
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nak minden populdcié-biolédgiai
kockazatdval egyiitt.

Koszénetnyilvanitds

Ehelytitt is szeretnék koszone-
tet mondani dr. Mészdros Fe-
rencnek, aki nem csak a Magyar
Természettudomdnyi Muzeum
szigetkozi biomonitoring-vizsgd-
latainak volt lelke és motorja, de
a Szigetkozzel kapesolatos biol6-
giai kérdéskorok legavatottabb
értéje és koordindtora is. Tii-
relme és kitartdsa mindig dtlen-
ditette a kétkeddket és elégedet-
lenkeddket az aktudlis problémi-
kon, személye mindenki szimdra
megbizhaté hdttér volt, mely biz-
tositotta a kutatdsok kereteit és
szakmai relevancidjit. Nem két-
séges, hogy mindazok az eredmé-
nyek, melyekrdl ebben a kényv-
ben olvashat az olvasé, legaldbb
részben az O eredményei is.

detben egyetemi hallgatként,
késébb a Nemzeti Park munka-
tarsaként kutatta féradhatatlanul
— és eredményesen — a Szigetkoz
lepkefaundjit.
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A hatsédvos foldibagoly (Xes-
tia sexstrigata) hlivos, nedves
éléhelyekhez ragaszkodd faj,
amelyet a nyolcvanas évek
elején fedeztek fel Magyar-
orszdgon a Vértesben. Hosz-
szt ideig csak innen és a Szi-
getkozbdl ismertitk (m: 38
mm).

Készonet illeti a lepkészeti mo-
nitorozé vizsgdlatok minden
résztvevdjét dldozatos, sok eset-
ben komoly nehézségekkel da-
colé munkdjiére. A lepkékkel
foglalkozé kutatdsok eredményei
Babics Jdnos, Bdlint Zsolt, Be-
nedek Baldzs, Csévari Tibor, Kas-
sai Ferenc, Kun Andris, Kérosi
Adém, Peregovits Lészl6, Pitter
Giébor, Ronkay Gdbor és a szer-
z8, Ronkay Ldszl6, kézos mun-
kdjénak gytimolcse.

Végezetiil, itt szeretném meg-
koszénni Horvdth Gyula Jdnos
szives kozremiikodésée, aki kez-
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