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SZIGETKOZ KEZIKONYV

A koordinaciés és menedzsment munkaszakasz (Taskl) a projekt adminisztrativ és pénzligyi
koordindlasaért, illetve a kiilénb&z8 Brisszelbe benyljtandé hivatalos jelentések
elkészitéséért felelt.

A projekt kiemelt jelent8ségli szakasza volt (Task2) a helyi lakosok, vallalkozdk, valamint civil
szervezetek, kamardk €s hatdsagok (dsszefoglald neviikén végfelhasznalok vagy érdekeltek)
igényeinek feltérképezése, sziikség és igény szerint szakmai bevonasuk a projektbe. Az itt
végzett kdzvélemény-kutatasok eredményei adtak az alapot a déntés-elSkészits eszkézhoz.

A dontéstamogatd eszkoéz alapjait biztosité térinformatikai rendszer felépitéséhez sziikséges
adatokat és elemzéseket az ezt kévetd 3 munkaszakasz biztositotta: kornyezeti-hidroldgiai
elemzések (Task3) és a tdrsadalmi-gazdasagi vizsgalatok, felmérések (Task4) soran a
fenntarthatdsag szempontjabdl leglényegesebb folyamatok, kérdések keriiltek eldtérbe,
beleértve a korabbi vizligyi és teriilethaszndlati szabélyozésokat és azok hatésait,
eredményeit (Task5).

Az 0j felmérésekbdl, elemzésekbdl nyert, valamint a meglévd monitoring rendszer &ltal
biztositott, illetve az Gn. ,barter” megegyezések alapjén megszerzett adatok egységes
térinformatikai rendszerben keriiltek feldolgozésra (Task6). A megfeleld adatfeldolgozast az
erre a célra kidolgozott specidlis térinformatikai mddszerek segitették. Ezen adatok
hozzaférhet8ek mind a konzorcidlis és szakmai partnerek, mind pedig — korlatozott médon -
a helyi lakosok, tarsadalmi-gazdasagi szereplék szamara.

A projekt egyik f6 eredménye a térinformatikai rendszeren alapulé innovativ déntéstdmogatd
eszkdz, az un. Decision Support Tool (DST), amelynek kidolgozasa a Task7 keretein beliil
tortént meg. Az eszkéz tesztelését és optimalizaldsat a térinformatikai rendszeren kiviil a
mar meglevé és hatékonyan iizemelé monitoring rendszer is segitette. A DST
segitségével lehetévé Vélt az egész régi6 egységes modellezése mind a kdrnyezet-természeti,
mind a tarsadalmi-gazdasagi aspektusokbdl, s6t lehet8ség lesz az esetleges vészhelyzetek
elérejelzésére és kéros hatasainak csokkentésére is.

A projekt masik, de kétségkiviil latvanyosabb eredménye az alsé-szigetkdzi vizpdtlasi
rendszer hianyzé elemei kiépitésének elinditasa volt (Task8). Az (n. Parlagnyilasi Csatorna
megeépitésével biztositottuk az Als6-Szigetkdz hatékony vizpStlasat, ezzel is elGsegitve a
régios fejlesztéseket.

Természetesen egyetlen unids finanszirozas( projektbdl sem hidnyozhat az eredmények
kozzététele, a végfelhaszndldk, a lakossdg és az érdekeltek rendszeres tajékoztatdsa és
bevonasa. A Task9 sordn szamos konferencia, workshop és kétoldalt megbeszélés valdsult
meg, illetve jelentds szakmai publikacié latott napvildgot. Az projekt hivatalos weboldalan
(www.szigetkoz.info) elérhet8ek mind a publikaciok, mind pedig a projekt sordn létrehozott
osszes dokumentacio.

A projekt fontos hozomanya volt a Szigetkézi Fejlesztési Tandcs (SZFT) megalakuldsa. A
Tanacs létrehozasat a Szigetkdz Projekt Konzorciuma kezdeményezte, déntéshozéd kézott
pedig megtalalhatéak a projekt vezetSi. A Tandcs legfontosabb szerepe a régid kozép-és
hosszUi tavi fejlesztése mellett a projekt eredményeinek fenntartasa és hasznositasa.

A projekttel kapcsolatos tovabbi informacidkat a www.szigetkoz.info weboldalon taldlhatnak.

A kiadvany bongészéshez kellemes id6téltést kivanok:

) Széles Sandor
EIndk, Fels6 Mosoni-Duna Menti Onkormanyzatok Tarsuldsa,
A Szigetkéz Projekt Konzorciuma nevében.




SZIGETKOZ KEZIKONYV

2. A végfelhasznaloi igényfelmérés folyamata, eredményei (Task2)

Bevezeto

A Szigetkdz Magyarorszag egyik legellentmondasosabb térsége: a Duna 1992-es elterelése
hatalmas természeti sokkot idézett el6, alapvetben atalakitva a tajat, megvaltoztatva ember
és természet viszonydt, mig — elsGsorban kivald foldrajzi fekvésének, a nyugati
(export)piacok kozelségének koszénhetéen — tarsadalmi-gazdasagi helyzete  sokkal
kedvez8bb, mint amit az orszag egyéb teriileteinek tllnyomd tobbségén tapasztalunk. A
megvaldsitani kivant fenntarthatd fejlesztésnek (,sustainable development”) alapvetden ezen
kettdsség feloldasara kell épiilnie.

A Szigetkoéz teriiletfejlesztési szempontb6l soha nem volt 6nalléan kezelends,
sajat koncepcioval rendelkezé térség: egyediil viziigyileg kezelték kiildn, minden mar
esetben a GyOr-Moson-Sopron megyei problémék, megoldandd fejlesztések részeként
jelentek meg az itteni Ugyek. Ugy tlinik, ez az igazgatasi rendszer ma mar nem
mikodtethetd elég hatékonyan, sok probléma megoldasa tulsdgosan lasst vagy éppen el is
marad. Ezért merdlt fel a helyi politikai tényezék egy mérvadd csoportjaban az 6nalldsodas
igényének megfogalmazdsa a teriiletfejlesztés intézményrendszerén belil. Ez az
onallosodas, a problémas iligyek helyben valé kezelése azonban csak egy
egységes, a térség polltlkal tényezéinek tobbsége altal elfogadott és tamogatott
stratégia, egy k6z6s nevezdre hozott jovékép mentén képzelhets el.

Munkanknak két f6 célkit(izése volt. Az egylk hogy megismerjik a Szigetkéz egészére
altalanosan érvényes koérnyezeti, tarsadalmi és gazdasag| folyamatokat, feltarjuk a helyi
véleményalkotok altal fontosnak tartott problémakat és megoldasi javaslatokat. A méasik
pedig, hogy megismertessiik a helyiekkel a projektet, felvdzoljuk annak koncepcidjat,
kikérjuk réla a véleményiket és megismerjik a projekt konkrét 1épéseivel kapcsolatos
elvarasaikat, igényeiket.

A projekt targyat képezé Szigetkdz, mint természeti taj sem kozigazgatasi, sem statisztikai
szambavételi szempontbol nem képez 6nallé egységet. Eppen ezért igen szlk azoknak a
hivatalnokoknak és kérnyezetvédelmi, valamint teriletfejlesztési szakembereknek a kére,
akik valamiféle egységes véleményt, szakmai &lldspontot képviselnek a Szigetkozzel
kapcsolatban. Alapkoncepciénk szerint minket a helyben éldk gondolatai, probléméi
érdekelnek, igy a megkeresendd szervezetek és személyek kozill eleve kizartuk azokat,
amelyek kiviilr8l, és sok esetben nem is fiiggetlen szerepléként nyilvanitottak véleményt a
Szigetkdz (legtobbszor kdrnyezeti, ckoldgiai) allapotat illetéen. Mivel a Szigetkdz falvaiban a
civil aktivitis nem tdl jelent8s, az elkészitett interjik alanyai az érintett telepiilések
polgarmesterei, valamint a térségben megvalasztott orszaggytilési képviselék voltak. Rajtuk
kiviil az osszkép kialakitdsdhoz természetesen nagy mértékben hozzajarultak azok a
beszélgetések is, amelyeket mindennapjaink bonyoldddsa soran a helyi lakosokkal
folytattunk.

Formdlisan  Osszesen 29 interjit készitettiink, 26 szigetkézi polgarmesterrel,
Mosonmagyardvar varos dnkormanyzatanak szakértdjével, GySr véros polgdrmesterével, aki
egyben orszaggyilési képviselS is, valamint GySr varos mésik orszaggylilési képviseldjével.
Kettejlket a lequtobbi parlamenti valasztasokon Gjravélasztottak.

A polgarmesterek interjlalanyként valé kiemelését az indokolta, hogy minden egyes
teleplilésen 6k azok az emberek, akik legjobban &tlatjak falujuk, vérosuk problémait, 6k
jutnak hozza a legtbb és legmélyebb szintii, az élet minden teriletét érintd informacidkhoz,
igy varhatdan az & egyéni meglatasaik ereddje irja le legpontosabban a Szigetkéz mai
helyzetét.

E koncepciot tébb interjlalany kézvetleniil is aladtdmasztotta, egyrészt mikor munkajardl,
annak korlilményeir6l, nehézségeirdl érdeklddtiink, masrészt mikor olyan emberek utan
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kutattunk, akik az adott faluban a polgérmester mellett még relevans véleményt tudnak
alkotni a terségrol. Tobbnyire az deriilt ki, hogy még a helyi képviselStestiilet tagjai sem
latnak ra a teleplilés fejlesztésével kapcsolatos déntési folyamat egyes lépcséire; szerepUk
mindéssze a végsé dontés meghozataldra korlatozddik. Ily mddon szinte kizardlag a
polgarmester személyén, illetve a jegyz6 elhivatottsagan, kettejik egylttmikodési készségén
mulik egy-egy falu kézeljovéje, a konkrét fejlesztések véghezvitele, a decentralizalt fejlesztési
forrasok felkutatdsa, megpalyézasa, elnyerése. (Ezt a folyamatot csak tovébb erdsitik a
terlletfejlesztési intézményrendszer anomdlidi, miszerint a palyazati, igy kézvetve a
telepilésiranyitasi-politikai sikeresség alapvetéen személyes kapcsolatokon, intenziv lobbyn
mulik.) Az egyes telepliléseken igy a polgarmester az a személy, akitél atfogd értékeldst
kaphatunk a teleplilés helyzetével kapcsolatban, mégpedig gy, hogy egyben az egész
térségrd, illetve teleplilése tagabb kornyezetérdl is érdemi véleményt alkot. Ezt a helyzetet a
mainal jéval aktivabb telepiilésfejlesztési, illetve idegenforgalmi célt civil aktivitds tudna
oldani. Nehany teleplilésen vannak is mar ilyen irny( prébalkozésok, &m legtébb esetben az
egyéni elképzelések megmaradnak a lakosségi, valasztopolgari vélemény szintjén, az egyes
irdnyvonalak nem kumulalddnak, nem dltenek szervezeti format.

Interjlalanyainkkal nem téltettiink ki kérdSivet; a hasznalt kérdSiv-forma inkabb csak arra
szolgalt, hogy beszélgetéseink nagyjabdl hasonlé tematika mentén folyjanak le. Ezen beliil
beszélgetdpartnereink viszonylag nagy szabadségot kaptak; mindegyikiik arrdl a kérdésrdl,
témakdrrél beszélt hosszabban, amelyikrdl akart. Ily médon az interjuk eredményei csak
részben hasonlithatok 6ssze egymassal, 6sszességiikben mégis jol kdrvonalazzak a Szigetkoz
jelenét, segitenek megérteni a térség problémait és a fejlesztési elképzeléseket.

Kérddiviink els6 blokkja a Szigetkézben végbemend természeti, illetve tarsadalmi-gazdasagi
folyamatok értékelését kivanja meg az interjlalanytél. Abban, hogy épp e két kérdéssel
inditottunk minden beszélgetést, tébb tényezd motivélt minket. Elsésorban hallani akartuk
minden interjlalany sz&jabdl azt, hogy mi a véleménye a Duna 1992. évi elterelésérdl,
valamint az azéta megtett rehabilitacids intézkedésekr6l. A Szigetkdz jovojével
kapcsolatban ugyanis ez az alapvetd kérdés; a viziigyi probléméak megoldasa
nélkiil elképzelhetetlen a térség fejlédése, népességmegtarté erejének fokozasa,
gazdasagi életének atstrukturalasa, tobb labra allitasa. Nem mellesleg e kérdés
politikailag igen érzékeny. A rendszervaltozas egyik szimbdluma volt a , Dunaszaurus?’ elleni
tarsadalmi fellépés, melynek kévetkezményei egyes parlamenti partokban mind a mai napig
igen erésen éreztetik hatdsukat. A kérdés nemzetkozi jogi megolddsa szemmel lathatéan
igen lassan halad, az éppen hatalmon 1év3 kormanyok igyekeznek elodézni maguktdl a
feleldsséget, nem szivesen vallaljak fel a sziikséges déntések, kompromisszumok (sokszor
eldre nem is lathatS) politikai kockdzatait. Mindemellett a térség vizligyi rehabilitacidja
folyamatosan halad, a Fels6-Szigetkéz vizpétldsa mar megoldott, és a folyamat egyre halad
az Als6-Szigetkoz felé, ahol azonban még igen sok tennivald vér a helyiekre, illetve a vizligyi
szakemberekre. Ennek megfelel6en a polgarmesterek nem egységesen latjdk a térség elmult
évtized-béli természeti folyamatait. Ahol mar megtértént a rehabiliticid, Gjra folyik viz a
kiszaradt medrekben, illetve hasznositotték valamiféle allami forras segitségével a falu
belterlleten fekvd (kllonboz6 eredetii) tavakat, ott a helyi vezeté sokkal pozitivabban latja
az egész térség természeti folyamatait, mint azokon a helyeken, ahol még varatnak magukra
a szikséges beavatkozasok.

Fontos problémakent merilt fel a térségben a természetvédelem intézményrendszerének
tovabbi kiépitése, annak eldéntése, hogy milyen keretek kozott vigyek tovabb a
termeszetvédelem helyi tgyét. Itt lényegében harom alternativa kozil valaszthatnak a
helyiek. Az els6 szerint marad minden a mostani &llapotaban, sehol sem szigoritjak meg a
természetvédelmi elSirdsokat. A masodik szerint létrejon az a Szigetkézi Nemzeti Park, amire
egyebként torvény kételezi a mindenkori kormanyt. A harmadik egy Uj format, natarpark
letrehozasat jelenti. E két utdbbi megoldas kozott két alapvetd kulénbség van: egyrészt a
finanszirozas médja, masrészt a védelem szintje, szigoriisaga. A nemzeti parkokat az allam
tartja fenn, minden koltség Gt terheli, ellenben a nattrparkok helyi, azaz onkormanyzati
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finanszirozast igényelnek amellett, hogy a védelem szigora is enyhébb ez utdbbinal.
Tapasztalataink szerint a szigetkozi polgarmesterek tobbsége nincs tisztdban a kérdés
lényegi elemeivel. Ausztriai példak utdn a nemzeti park létrehozasat preferdljak Iegtébben,
kdlonosen mikor nyomatékositjuk, hogy az nekik pénzbe sem keriilne, mindezt azonban ugy,
hogy nem ismerik a hazai nemzeti parkok mikodési mechanizmusait, a védelemmel jaré
korldtozdsokat. A natdrparkkal kapcsolatban egyontetu a velemeny nincs pénz a
fenntartasara. Ugy latjuk, hogy a kérdes tisztdzasa érdekében még igen sokat kell tenniink,
bevonva azokat a szakembereket a folyamatba, akik végsd soron a déntéseket hozzak, illetve
alapozzak meg véleményiikkel.

A tarsadalmi-gazdasagi folyamatok tekintetében mar némileg egységesebb a kép. A
Szigetkdz Magyarorszag egyik legjobb gazdasagi helyzetben, allapotban 1évé teriilete. Szinte
egyaltalan nincs munkanélkiliség, ennek megfeleléen szignifikdnsan tobb jovedelem aramlik
az itt lakok haztartdsaiba, mint amit az orszagos atlaghelyzet mutat. Ebben a térségben aki
akar, az tud dolgozni. Gyér és Mosonmagyarévar, mint térségi kézpontok, igen erés
munkaerd-piaci centrumokat is jelentenek, de a munkavallalék elétt nyitva all az Gt Ausztria
felé is, ahol akdr mindennapi ingdzassal is taldlnak munkat. Mindemellett a Szigetkoz
migracios célteriilet is, sokan kéltdznek ide az orszdg mas részeibdl. Ahol ez a beksltozés
igen intenziv, vagyis telkek tucatjait lehet igen révid idd alatt j6 aron értekesiteni, ott
kiilonosen kedvezoen latjak a térsadalmi-gazdasagi folyamatokat. Altalaban azt tapasztaltuk,
hogy a polgarmesterek elégedettek a jelenlegi helyzettel, e téren nincsenek kiilondsebb
problémaik.

A SWOT-analizis eredményei igen érdekesen alakulnak. A térség erdsségeinél szinte
mindegyik polgarmester elsé helyen sorolta fel a természeti adottsagokat, a vizet, a taj
szépségét, kilonlegességét. Nem férhet kétség ahhoz, hogy a tovabbi, eIsosorban
idegenforgalmi célu fejlesztéseket erre az adottsagra kell alapozni. A Iegtébben hatarozott
erésségként fogjék fel a mar megvaldsult turisztikai beruhdzasokat, a jél-rosszul, de egyes
elemeiben mar igen latvanyosan mikodod turisztikai rendszert, A Szigetkoz adottsagal e téren
kivaldak. Maga a Duna és a rehabiliticié eldre haladtaval egyre inkdbb Ujra életre keld
mellékdgrendszer mar onmagaban komoly idegenforgalmi vonzerét jelenthet, am ezt még
termalfiirdé épitésével és tovabbiak tervbevételével is sikeriilt megfejelni. A nagyszabast
tervek mogott komoly, a térségi identitast tikroz6 gondolatok hizédnak meg. Mar utaltunk
ra, hogy a Szigetkdz Magyarorszdg egyik legjobb gazdasagi helyzetben 1évS terilete,
pontosabban része annak a relative dinamikus régiénak, ami Budapest, a Balaton, valamint
az osztrdk-magyar hatdrsav kozott elterilve a magyar gazdasdg teljesitményének donté
hanyadat adja. A Szigetkozben gyakorlatilag nincs munkanélkiiliség, dm a gazdasag zéme
nem a szigetkdzi falvakban taldlhatd, hanem a két kézeli nagyvarosban, GySrben és
Mosonmagyardvaron. A szigetkdzi munkavallaldk szinte kivétel nélkil e két varosban
dolgoznak, vagy ha nem, hat Ausztridban keresik meg a kenyeriiket. Mindekdzben egyre
tobben arra vagynak koziilik, hogy sajat telepiilésiikn taldljak meg a boldoguldsukat. Mint
helyi, sziikebb-tagabb kornyezetiikhéz, magahoz a Szigetkdzhoz, annak hagyomaényaihoz,
kulturaJahoz termeszeti viszonyaihoz ezer széllal k6t6dé emberek, felismertek a XXI. szazad
eurdpai embere szamara is értékkel bird helyl adottsagokat. Es 6k ezt meg akarjak mutatni,
a nagyvilag elé akarjdk tarni, buszkék ra, hogy &k szigetkéziek és egyediildlld természeti
kornyezetben élnek. Ez az erds belsd kesztetes mara tobb teleplilésen is gazdasagi realitassa
valt: Lipéton termalfirdé és hotel épiilt, Hédervéron (zemel a kastély és tobb
maganszallashely nyilt, Mariakdlnokon készen vannak egy Uj termélfiirdé tervei, minden
nagyobb faluban van legaldbb egy étterem, és még sorolhatnank. Elindult tehat a helyi
adottsagok hasznositasa, a helyi kornyezet adta lehet6ségek tudatos és tervszer(i
kiakndzasa. A Szigetkoz okolégiai allapotanak javitasa, 6vasa, a vizpdtlds megoldasa iranti
egyre sirgetdbb igény ezzel a folyamattal egyiitt tér mind erételjesebben felszinre. A
szigetkoziek olyannak akarjak latni kornyezetiiket, amilyen az évtizedekkel ezelétt volt; 6k
azt a kérnyezetet szoktak meg, ahhoz kétédnek, az adja helyi identitasuk jelentds részét.
Interjlalanyaink mindemellett felismerték térségiik egyéb kivald adottsagait is. Vildgosan
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tudjak, hogy a Szigetkoz féldrajzi helyzete milyen kivéld, és ebben mekkora fejlédési
potencial van.

A gyengeségeknél mar sokkal tobb tényezd kerdilt széba interjlink soran elsésorban aszerint,
hogy az adott polgarmester telepiilésén mik a fé problémak. Gyakran szerepelt a mellékutak
rossz minGsége, a tdlzott &tmend forgalom rombold hatdsa, de a viziigyi helyzet
megoldatlansaga is. Negativumként mertilt fel a térség szervezetlensége is, hogy nincs kell§
meérték{i Osszefogas, az ilyen jellegli probalkozasok sorra kudarcot vallottak, elsorvadtak,
mindenki a sajat szlikebb térsége-telepiilése gondjaival foglalkozik, nem gondolkodik
egységes terlletben, teljes Szigetkdzben, E probléma gyokerei a magyarorszagi
kozigazgatasi €s teriiletfejlesztési rendszer altaldnos térszemléletére vezethetSk vissza. E két
nagystruktira alapvetd terileti vetilletét egyrészt maguk a telepiilések, masrészt a megyék
adjak. E két szint kézétt helyezkednek el a kistérségek (,microregions”), amelyek lehetnek
kdzpontilag kijeloltek, illetve onszervezédék. A Szigetkdz terlletét és népességszamét
tekintve akar 6nallé kistérség is lehetne. Ennek alapvetfen két akadélya van. Az elsé és
fontosabb az, hogy ezen a teriileti szinten a magyar teriiletpolitika mindig is varosokban és
azok vonzaskérzetében gondolkodott. A Szigetkdz ebbdl a szempontbdl egyrészt Gyor,
masrészt Mosonmagyardvar vonzaskorzetéhez tartozik. A masik ok pedig az, hogy az
onszervezOdeés lehetésége még csak néhdny éve adott, ennyi id6 viszont nem volt elég
ahhoz, hogy ezen a viszonylag nagy teriileten valédi, kézos identitison és érdekeken alapulo
egyuttmiikédes jojjon létre. Tobb kisebb-nagyobb szervezddés is létezik a teriileten
(kiiléndsen a Fels8-Szigetkozben), ezek egységbe forrasztasa a kozeljovs egyik legfontosabb
feladata. Mar elindult a Szigetkéz Fejlesztési Tandcs szervezése, ami felépitésében,
koncepcidjaban az egységes szigetkdzi fejlesztéspolitika letéteményese és iranyitdja lehet. Az
egyseges érdekképviselet intézményesiilése a helyiek meggy6zédése szerint sokkal
hatekonyabban tudné segiteni a felmeriilé problémak megolddsat, mint a mai helyzet,
amikor lényegeben minden telepiilési Snkormanyzat egyediil kiizd a fejlesztési forrasokért,

Az Eurdpai Uniés tagsadg nagy lehetéségeket jelenthet a térség szamdra. A helyiek abban
biznak, hogy a kibontakozd decentralizacié kapcsan most lehetSségiik nyilik sajat kezikbe
venni a sorsukat, és nem Budapesten déntik el, mi legyen a Szigetkdzzel. Sajnos Szlovékia és
Magyarorszag kézétt még mindig nincs megallapodas a vizmegosztésrdl és a felépitett miivek
hasznositasardl, fenntartasardl. Ha valami igazan veszélyezteti a Szigetkéz jovéjét, akkor az
ennek az allapotnak a konzervdldsa, az orszigos politika kompromisszum- és
dontésképtelensége. A szigetkszi polgdrmesterek nem mulasztotték el ezt minden interjuban
megemliteni. E két irdnybdl tehat, egyrészt az EU, mésrészt Magyarorszag és Szlovakia
kormanya feldl jelentds kiilsd hatasok érik a térséget, egyszerre nydjtva biztatast és anyagi
forrasokat, de a kedvez6tlen kérnyezeti dllapot, a negativ folyamatok konzervalasat is. A
Szigetkoz lakosai és dontéshozdi ebben a bizonytalan helyzetben ériédnek most mar masfél
évtizede. Pedig ez a térség Eurdpa egyik gydngyszeme, természeti és kulturalis paradicsoma
lehetne, amihez pillanatnyilag alapvetSen nem kellene mas, csak jéval nagyobb &nallésag,
szervezettség, amit az Eurdpai Unid felismer, elismer és tdmogat.

Az igényfelmérés folyamata

Munkénknak két f6 célkitlizése volt. Az egyik, hogy megismerjiik a Szigetkéz egészére
altalanosan érvényes kornyezeti, tarsadalmi és gazdasdgi folyamatokat, feltarjuk a helyi
véleményalkotok dltal fontosnak tartott problémakat és megoldasi javaslatokat. A masik
pedig, hogy megismertessiik a helyiekkel a projektet, felvézoljuk annak koncepciojat,
kikérjlk réla a véleményiiket és megismerjik a projekt konkrét lépéseivel kapcsolatos
elvarasaikat, igényeiket.

A projekt targyat képezd Szigetkéz, mint természeti taj sem kozigazgatasi, sem statisztikai
szambaveteli szempontbdl nem képez 6nallé egységet. Eppen ezért igen sz(k azoknak a

9



SZIGETKOZ KEZIKONYV

hivatalnokoknak és kornyezetvédelmi, valamint teriletfejlesztési szakembereknek a kére,
akik valamiféle egységes véleményt, szakmai allaspontot képviselnek a Szigetkdzzel
kapcsolatban. Alapkoncepcionk szerint minket a helyben él6k gondolatai, probléméi
érdekelnek, igy a megkeresendd szervezetek és személyek koziil eleve kizértuk azokat,
amelyek kivilrdl, és sok esetben nem is fliggetlen szerepléként nyilvanitottak véleményt a
Szigetkdz (legtdbbszor kérnyezeti, 6koldgiai) allapotat illetéen. Mivel a Szigetkdz falvaiban a
civil aktivitas nem tul jelentGs, az elkészitett interjik alanyai az érintett telepiilések
polgarmesterei, valamint a térségben megvalasztott orszaggyilési képviseldk voltak.

Igy dsszesen 29 interjit készitettiink, 26 szigetkt')zi polgarmesterrel, Mosonmagyarovar varos
onkormanyzatanak szakertOJeveI Gy6r varos polgarmesterével, aki egyben orszaggy(ilési
képviseld is, valamint GyOr varos masik orszaggylilési képviselGjével. Oket kettejiket a
legutdbbi parlamenti valasztasokon Ujravélasztottak.

A szigetkdzi polgdrmesterek kozil két személlyel nem késziilt interju. Egyikiik Széles Sandor,
Mariakalnok polgérmestere, aki a projektet megvaldsitd konzorciumunkat vezeti, igy szakmai
és politikai allaspontja maximalisan ervenyesul a projekt megvaldsitasa soran. A masik pedig
éppen az egyik leginkabb érintett telepiilés, Asvanyraré polgarmestere, Bo6sy Imre Lérinc,
aki hdnapokon at tartd folyamatos prdbéalkozasaink ellenére sem volt hajlandd
rendelkezéstinkre allni. Déntését nem indokolta, hiszen még csak arra sem adott nekiink
lehet&séget, hogy akar csak egyszer is par széban beszéljink. Mint megtudtuk, 6 ugyanigy
viselkedik polgdrmester tarsaival és a megyei kdzgylilésben vele egyiitt GlS politikus tarsaival
is.

Ezen kivil van még két orszaggytilési képviselS, akik érintettsége nyilvanvald, am mégsem
kivantak nekiink mtetjut adni. Az egyikiik Szakacs Imre, a Gydr-Moson-Sopron megyei
kozgylilés elndke. O telefonon készséggel rendelkezésiinkre &llt, &m mint mondta,
szakmailag nem tud allast foglalni a minket érinté kérdésekben, viszont partja (Fldesz)
politikai nézeteit e téren szakmai indokokkal egyltt ki tudja fejteni nekiink parttarsa,
Mosonmagyarévar és kornyéke orszaggyilési képviselGje, a Parlament Szigetkéz-
bizottsaganak elndke, Pap Janos. Ily médon Szakacs Ur nevében is Pap Urnak kellett volna
nyilatkoznia, akit természetesen alanyi jogon is felkértlink az interjlra, mint az érintett
teriilet egyik egyéni orszaggy(ilési képviselsjét. & azonban nem kivant rendelkezésiinkre
alini. Indokldsa szerint azért nem, mivel nem érti, hogy 6t hogy hagyhattuk ki a
konzorciumbdl, hiszen allitasa szerint nala hitelesebben senki sem tudja képviselni a
Szigetkdz ligyét. Raadasul szerinte a konzorciumot vezetd Széles Sandor és a LIFE csak art a
Szigetkdznek, és mi magunk, akik az interjit kivantuk vele elkésziteni, csak messzird| jétt
idegenek vagyunk, akik semmit sem tudnak a térségrol és akiket nem lehet komolyan venni.
Mint késSbb kidertilt, e gondolatait gyakorlatilag senki sem osztja a térség vezetdi koziil. Pap
Janost nem valasztottdk Ujra a legutdbbi parlamenti valasztasokon.

Az interjikhoz haszndlt kérdSiv megtalalhaté a www.szigetkoz.info weboldalon.

Interjlalanyainkkal nem toltettik ki a kérdBivet, az inkdbb csak arra szolgalt, hogy
beszélgetéseink  nagyjabdl hasonlé tematika mentén folyjanak. Ezen  belil
beszélget&partnereink viszonylag nagy szabadsagot kaptak; mindegyikik arrdl a kérdésrél,
témakorrdl beszélt hosszabban, amelyikrél akart. Ily mddon az interjik eredményei csak
részben hasonlithatok 6ssze egymassal, dsszességiikben mégis jol korvonalazzak a Szigetkoz
jelenét, segitenek megérteni a térség problémait és a fejlesztési elképzeléseket. Altaldnos
tapasztalat szerint az elsd hét kérdés vitte el az interjuk idejének legnagyobb részét. Az ott
felvetett problémakrél szinte kivétel nélkil mindenki szivesen beszélt. Az interjlalany
habitusatol és tajékozottsdgatdl fliggben itt kerliltek teritékre a Szigetkdz egészét érintd
kérdések, de a teleplilési polgdrmesterek mindegyike le is szlikitette a témat sajat
telepiilésére. Ami persze nem baj, hiszen igy a sok apré mozaikbdl a mi fejiinkben dsszeallt
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valamiféle egész: egy Szigetkoz-specifikus tudas. Eppen ezért az aldbbi értékelésekben a
kérddiv elsé felére helyezzikk a hangstlyt, a tovabbi kérdésekkel mar csak érintélegesen
foglalkozunk. Kiiléndsen igaz ez az utolsd kérdésekre: a 14. kérdéstdl kezdédben alig
kaptunk értékelhetd valaszt. Ennek egyik oka lehet az, hogy ezek a kérdések mindig az
interjuk végen kertiltek elé és partnereink addigra mar gy érezték: kibeszélték magukat. Ezt
abbdl gondoljuk, hogy az interjuk majdnem mindegyike tovabb tartott egy Oranal, az utolsd
kérdéseket ebbdl csak mintegy &t-tiz percben érintettiik. A masik ok viszont az lehet, hogy a
szigetkozi polgarmesterek igen kevés informaciéval és tapasztalattal rendelkeznek az Eurdpai
Unié egyes szakpolitikdit érinté kérdésekben. Mi a magunk részérdl igyekeztink enyhiteni
ezen a hiatuson, amennyiben részletes ismertetést adtunk a Kézosségi Kezdeményezésekrdl,
azon bell pedlg a LIFE-III programrol.

Az interjuk tartalmi 6sszefoglalasa

A kévetkezd nehany oldalon dsszefoglaljuk kilén-kiilon az egyes interjlikon elhangzottak
lényegét.

Dunaszeq, Babos Attila polgarmester:

* Legkevesbé a szakminisztériumokban biznak, veliik nem elképzelhetd az egylittmiikédés.
A legjobbak a szigetkozi tarsulasok.

= Informaciohiany nincs, fontos a sajat kutfé és a viz(jgyes szakemberek véleménye.

* EU-val kapcsolatban varakozds nem volt, és még sok évnek kell eltelni, hogy valami
érezhetd hatdsa legyen a csatlakozasnak.

* EU-s penzek elsikkadnak. A szlovék oldalrdl jonnek tanacsot adni.

* Legnagyobb probléma, hogy a csatorndkban nincs viz. Nemcsak az erdd és a
mezdgazdasag miatt, hanem a talajban rejlé vizkészlet miatt is fontos lenne.

= A vizmozgés (Mosoni-Dunan) miatti medermélyedés és meder feltoltédés miatt érezhetd
problémak vannak a fiirdézésben és a vizi turizmusban.

= Mas falvakban van kastély, meg mindenféle emlék, itt csak a természet van, ezt akarjak
kihasznalni. Turizmusra épitd struktirat alakitanak ki. Ehhez kell a viz, de nagyon,
Természetes kornyezetet kell kialakitani.

* Vizre alapozzék a turizmust. Kiszolgald Iétesitményeket akarnak, tabor, bufé stb. Civil és
vallalkozdi szervezetekkel egyiittm{ikodést szeretnének kialakitani. De az egész turizmus
kérdését elsdsorban az dnkormanyzati tarsuldsok tudjék vallalni. Tarsuldsoknak fontos
szerepik van, a SZ0SZ nem m{ikadik.

= Nemzeti Park, vagy semmi!

= Oreg-Duna és Mosoni-Duna kilonbozGsége miatt egyeztetni kell az érdekeket. Eddig sok
volt az ellentmondas. Mivel minden telepiilés sériilt, ezért mindenkinek profitainia kell a
kozbs erdekervenye5|tesbol

= Szigetkdz politikai Uggyé van sildnyitva. Az itt él6k véleményére senki nem kivancsi,
Pesten akarnak mindent elddnteni.

" Nagy probléma a komyezetvedelem hianya. Pl. a parti erddket kiadtdk, letaroltak, mert
az Uj tulajdonosnak csak a pénz kellett. A telepités rossz, nem szakszerd(, hidnyos.

* Sétahajo gondolata is felmerdilt.

Dunasziget, Téth Istvan polgarmester

* Az EU-s csatlakozas és a globalizacid hatasait érdemes vizsgalni. A munkaadd cégek fél
labbal mar az orszaghatarokon tul vannak.

= Nem jon pihenni a német és osztrak kozéposztaly, csak a ,trégerek”. Ehhez hasonld a
tokearamlas is, azaz inkabb a kalandortéke jén, 1asd kavicsbanya, EuroVegas.
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* Kelet-Magyarorszagrol az olcso, képzetlen (cigany) munkaerd jon, Eurdpabdl pedig azok,
akik azt hiszik, itt jol élnek.

= Inkabb Szigetkoz Tulélési Stratégia kell, nem Fejlesztési.

* Mindenki ott van leragadva, hogy EuroVegas, amikor jardakra, utakra, kozépiletekre
kéne beruhazni.

* Szerinte van fejlddés, de az negativ iranyu.

= Varhato ipar, de csak az, ami az EU-ban be van tiltva. Festék, akkumulator, kutyatap.

= Nincs minGségi turizmus, ezt lehetne kiemelni és fejleszteni, mert az elmult években sok
turista jelent meg.

* Rendezetlen a Szigetkdz jogi helyzete. A két kormany nem fog megegyezni a viz
ugyében, a helyiekre kellene azt bizni.

= Natdr Parknak nincs koltségvetése. Jelenleg a Fertd-Hansdg Nemzeti Park kezeli a
térséget, ami rossz. Megoldasként csak a Szigetkézi Nemzeti Park marad.

= Kell a védelem, mert nagy a kérnyezetszennyezés. A horgaszok és vadkempingezdk
szétturjak a tajat.

= Vizi szallitasi lehetGség megsziint, ezt is vissza kell llitani.

* A vadaszatban megmaradtak a régi struktarak.

»  Szlikilo mezGgazdasagi lehetéségek. Atalakuld szerkezet. Az unids pénz nem jon, késik.
Gydgynoéveény, bodza: vicc...

* A kavicsbanydk miatt olyan a Szigetkéz, mint egy sajt. Tele van gddrokkel. Szinte
mindenhol athagjak és megszegik az elGirdsokat a banyatarsasagok. A legrosszabb, hogy
az itt é16 emberek kézonyésen nézik, nem érdekel senkit.

Dunakiliti, Szokoli Sandor polgarmester

* Nincs rendes informacidaramlas a telepilések és a fejlesztésben érdekeltek kozétt.

= Nem azzal kell foglalkozni, hogy mennyi pénz van, hanem hogy milyennek szeretnék latni
a telepiilést. Ehhez kell rendelni a pénzt és eszkdzt. Innen indul ki a kézés program.

= Partpolitikat ki kell zarni a fejlesztésekbél, és szakmailag be kell bizonyitani, hogy
azoknak van értelmuk.

= SZOSZ, Nyugati-Kapu olyan fejlesztéseket, programokat csinait, amiben fel sem meriilt
az, hogy ki hova tartozik politikailag.

= Melyik az eredeti dllapota a Szigetkdznek és a Dundnak? Melyiket akarjuk? Folyton
valtozott, ezért ez nehéz kérdés. Sokan azt sem tudjak, e tekintetben mirdl beszélnek.

= Javaslat: céldllapotot meg kell hatarozni, kell egy &tfogd terv. Emberi beavatkozas nélkiil
nem lehet sokaig fenntartani a rendszert. Alkalmazkodni is tudni kell.

= Emlitette az alternativ energiaforrasok kihasznalsat.

* Jénak tartja a viziigyes szakember gardat is.

» A meglévo létesitményeket nem hasznélni driasi hiba lenne.

* Ha lenne Nemzeti Park, nem lehetne er6mii? Miért? Ha van egy rossz gyakorlat, akkor
azt tovabb kell folytatni? Mashol lehet, itt nem? Kell a Nemzeti Park, de nem gy, hogy a
helyieket leterhelik.

= Ovari Egyetem, Vizligy és a helyiek talaljak ki a Szigetkozt!

» Kornyezetvedd civilek = politika. Szigetkéz cimszd alatt elviszik a pénzt.

= Csak hipotézisek vannak. A VITUKI is a politika szerint m{ikodik.

* Lelkes. Azt mondja, nem szabad beletérédni semmibe, és a lehetd legnagyobb befolyasra
kell térekedni. Es feleldsoket kell keresni a magyar oldalon is, nemcsak a szlovakokra
mutogatni.

= A Rehabilitacié is csak csip-csup pénz, nem lehet beléle igazén megoldani a problémakat.

= Millidrdokat pazarolnak el, de ide csak néhdny 100 millid jut. Kézben meg Budapest
vizpotlasat a Szigetkozbdl akarjak pétolni? Na ne mar!

» Egységes alldspont kell, a térségi egylittm{ikédésnek egyre nagyobb a szerepe.

= Palyazatok nagyon bonyolultak, néha a tervek elkészitésére sincs pénz.
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Kunsziget, Lendvai Ivanné polgarmester

* Egyértelmlien a turizmusban gondolkodnak, méghozza a szokésos agak: vizi, falusi,
kerékparos, 6ko, agrar.

* ToObbszor is hangsulyozta a polgarmester asszony, hogy nincs egységes, atgondolt
koncepcio.

= Hianyolja a térségi dsszefogast is.

* A koncepciok mellett szilkségesnek tartja a megvaldsithatésag megteremtését!

* Nyitott, barmilyen fejlesztési munkaban részt tud vallalni.

* Megyei €s regiondlis Fejlesztési Tandcsban bizik, nem mondott véleményt a leendd
Szigetkoz Fejlesztési Tanacsrdl. Mindezek ellenére a valaszaibdl az tiikréz8dik, hogy neki
is megoldast nydjthatna a (szervezési, forrasbevonasi, informéacics) problémaira az SZFT.

* Rendkiviil széles kapcsolatokat tart fenn a munkaja soran.

" Az EU-tdl a kérnyezeti fenntarthatésagot, védelmet reméli.

Darnézseli, Fazekas Zoltan polgarmester

* Turisztika, ami kiegészil a termallal! Ezt a termal dolgot tobbszor is érintette.

" Az ivovizbazis és a szélenergia kihasznalasat nem tartja elégségesnek.

= Nem gondolkodnak az ipari szektorban tilsdgosan. Kis (izemeket (max. 10 f6) el tudnak
képzelni. A foglalkoztatottak tébbsége a varosokba és Halasziba jar dolgozni.

* A mezGgazdasagi lehetGségek sajnos korlatozottak a vizpdtlas megoldatlansaga miatt.

Er6s kritika a budapesti irdnyitasrdl és déntéshozatalrdl.

F6 gondolata, hogy a problémakat alsébb szinteken kell megoldani.

* Egyértelm( témogatds az SZFT-nek és a Szigetksz Stratégiai Programnak (SZSP).

»Nem akarunk varosi agglomeracid lenni!” Ez témoren dsszefoglalja a lényeget.

EU-tdl tisztabb kornyezetet és pélyazati lehetéségeket varnak.

Lipot, Sulyok Attila polgdrmester

= Fontos fejlesztesi elem a vizes élShelyek kialakitisa, és a termal kéré felfejlédd
vallalkozasok, kezdeményezések segitése, egységesitése. Falusi turizmus.

* Varosokba irdnyuld témegkozlekedést kritizalja. Iskoldsok és munkavéllalok egyarant
hatrdnyban vannak emiatt.

* MezGgazdaség korlatozva van a viz miatt, és a talaj szét van vegyszerezve.

* Kell komp, vagy LipStnal, vagy Dunaremeténél Bés felé.

= Almossag jellemzi a Szigetkozt.

A Kavicsbanyaszat egy nagy szemétség!”

Kell SZFT. Nincs most egység, azt se tudni, hany kistérség, meg fejlesztési tarsasag,

szovetség van. Ki mit csindl...?

J6k a kapcsolataik a szomszédokkal, és erSs palyazok.

Halaszi, Majthényi Tamas polgarmester

= Egyértelm(ien kell a Szigetkéz Fejlesztési Tanécs.

* Kapcsolatai szomszédos &nkormanyzatokkal, teriletfejlesztési  tarsuldsokkal és a
fejlesztési tanacsokkal vannak.

Inkabb a régié kornyezeti-, természeti visszafejlédését tapasztalja.

Gazdasagilag, tdrsadalmilag stagnal a Szigetkdz.

Barmilyen feladatban részt vesz.

Dontéshez sziikséges informacidkat a tarsuldsi tanacsi Uléseken, teleplilési kapcsolatokon
és Interneten keresztiil szerez.

Déntéshozatalhoz informacié van bdven, de tényszer(i, elfogulatlan kevés.

= Hét évig épil egy kerékpar(t, nevetséges.

» Két dvodai csoport és egy iskolai osztaly megsziinik jévére.
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Eldny a taj, természet szépsége, ami egyben hatranyt is jelent a kdrnyezetszennyezés és
természetkarositas miatt.

J6 a kdzlekedés, foldrajzi helyzet, megkozelithetdség.

Ivoviz készlet erdssége.

Nincs munkanélkiiliség.

Tizennégy éve huzédik a Natar Park — Nemzeti Park kérdése.

Tizenharom év kellet ahhoz, hogy felépiljon a hid.

Lassan térténnek a dolgok.

Erésiteni kell a hatdr menti egylttm{ikddést, féleg Szlovakidval a turizmusban.

Radolgozni a lovasturizmusra.

Rendezetlen a vizpdtlas, koncepcidtian, bizonytalan.

Helyre kell &llitani a természeti karokat.

Utakat kell kiépiteni, felGjitani.

Unidval kapcsolatban sok vérokozas nincs, akik tudnak pénzt nyerni, azoknak kicsivel
jobb, akik nem, azoknak semleges.

Kimle, Balsay Zsuzsanna polgarmester

Mosoni-Dunahoz kétédnek.

Igénylik a rehabilitacié végig vitelét.

A folyoparton tulajdonviszonyokat kell rendezni, tisztitani kell a partot és meder felUjitast
kell végezni.

Rendezetlen a Kormany Dundval valo viszonya.

SZFT létrejotte kétséges, mert nem a kormany hozza létre, igy pénz sem lesz hozza.
Kapcsolddjon az allamszervezetbe az SZFT.

Nehéz az ipart létrehozni, sok az akadaly. Pl. kérnyezetvéddk és mindenhonnan a
turizmust erdltetik, ami jo, csak kell vallalkozd, tékehidnyosak. Szamitanak a mariakalnoki
beruhazasra.

Eldny a sok viz, ivoviz, természetes kdrnyezet, természeti vizek.

Jok a foldek.

16 szélviszonyok.

Elényos foldrajzi fekvés — Bécs és Pozsony kézelsége.

Munkanélkiiliség nincs.

Ausztria munkaer6t von el, igy kevés az adétermelSdés.

Kevés allami pénz jut ide.

Az 6sszefogas hidnya negativum, magaban er6lkédik mindenki.

Turizmus, természetvédelem (itkdzik.

Igény az épitési telkekre, fiatalok nem vandorolnak el.

Utakat fel kell Gjitani.

Natdr Park - Nemzeti Park kétesélyes.

A fejlesztési tandcsokban politika alapjan dontenek.

Szomszédos Gnkormanyzattal, civil szervezetekkel, gazdasagi szervezetekkel torténik az
egyuttm{ikodés. Onkormanyzatok csak civakodnak egyméssal.

Informacidk a hagyomanyos csatorndkon: Internet, tilések, konferencidk.

EU-tdl a kdrnyezetvédelem erésodését és pénzt var.

Kisbodak, id. Ekker Karoly

Dunérdl mondjak, hogy megoldjék, de nem térténik semmi.

Vizpdtids nincs.

Vizivilag, éléhelyek kipusztulnak

Horgaszturizmus megsziint, mert nincs hal.

Rehabilitacié jo folyamat. Rehabilitaltak a holtagat és az agyaggddrét, ami szeméttelep
volt.

Miért kell Nemzeti Park, ha nincs természeti érték?
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» \Vizi-, horgasz-, vadasz-, kerékparturizmus a jove.

»  Vendéglatoi helyeket kell fejleszteni.

* Gyengeség, hogy nincs viz, hajd. Remetei hajokikotd megsz(int.
* SZFT igénye.

» Szlikséges az egylttm{ikddés, mieldbb dssze kell fogni.

* Legjobb informacids csatorna: a kollégak.

»  EU-tdl semmi.

= EU-tdl a kornyezetvédelem szigorodasat varja.

Dunaremete, Marovits Géza polgarmester

* Kornyezeti, természeti folyamatoknal fejlédés jeleit tapasztalja.

* Viz hidnya, vizpétlas megoldasa a legfontosabb feladat.

* Rehabilitacié eredménye, hogy a belsé részek fejlédése tapasztalhatd.

= Hallépcsét és hajokikotot szeretnének.

* Gazdasagi-, tarsadalmi visszafejlédés. Pl. nincs Internet, fejlett régidként kezelik a
Szigetkdzt, nem lehet ipar, eljdr a munkaerd, éregedik a falu.

= Erdsség a természet adta lehet8ség : viz, turizmus, Nemzeti Park.

* Gyengeség: vizhiany, ipar hidnya, infrastruktdra hianya, és a kikété hidnya.

* LehetGség: Nemzeti Park, hajokikstd, lovas-talalkozd, rendezvényszervezés.

*  Veszély: a szemét.

* Mindenben részt tud venni.

Szeretné az SZFT-t.

Egyuttmiikodik onkormanyzati teriiletfejlesztési tarsuldsokkal.

Nagyobb az egyetértés, mint régen.

Informacidkat a lakossagtdl és a polgarmester kollégaktdl szerzik.

EU — tdl a kdrnyezetvédelem javuldsat vérja és pénzt az idegenforgalomra, turizmusra.

Abda, Somogyi Gydrgy polgarmester

= Kornyezeti, természeti fejlédés jelei.

* Sokat tettek az eredeti kdrnyezet visszadllitasaért, de a pénz nem elég.

* Gazdasagi, tarsadalmi folyamatok egyértelm{ien fejlédnek: csatorndzas, kerékparut, hid,
népesség-szaporodas, civil szervezetek 1étrejotte.

*  Munkanélkiliség nincs, véllalkozdk vannak.

= Erlsség az dsszefogas.

* Gyengeség: autdpélya miatt megsziint a bazarsor. Ami maradt, annak nincs marketingje.

* Turisztikai programokat &ssze kell hangolni masokkal.

= Lehet8ség a viziturizmus, de mindségi javulas kell.

= Veszély: a kérnyezetterhelés.

* Ne Pesten mondjak meg, hogy mi legyen itt — kell az SZFT!

= Mikodjlink egytt, ne gancsoskodjunk egymas kozt.

» Egylttm{ikodik szomszédokkal, civilekkel, tarsuldsokkal.

= Megprobalnak a palyazati kiirdsok irdnyaban fejleszteni.

* EU megoldja a kérnyezetszennyezést és ad pénzt az idegenforgalmi képzésekre.

Dunaszentpal, Varféldi Lajos polgadrmester

= SzélsGségek jellemzik a vizet: egyszer magas, egyszer nincs — nincs megoldva semmi.
Korrekt, allandd vizszint kell.

* Lassu fejlédése van a kérnyezetnek.

* Rengeteg a kornyezetszennyezés.

= El kell donteni, mi élvezzen prioritast: viz, viz, viz!

* Munkanélkiliség nincs. Gy6rben dolgozik a tébbség, helyben is egy paran.

= Eldny: a Duna kézelsége és a természeti kdrnyezet,
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Gyengeség: nem alakult ki helyi vendéglatasi szokas.

Sok munkanélkdili osztrak és német jelent meg.

Kell: falusi vendéglatas, viziturizmus, mezégazdasag, kozos szigetkozi arculat.
Egyuttm(kodést, és tul sok feleldse ne legyen a Szigetkoznek.

Kell hid Dunaszentpal és Mecsér kozé.

Pénzeket nem tisztességesen osztjék el.

Helyi dolgokat helyben kezeljék.

Néha tul sok informacio arasztja el Sket.

Gyorzamoly, Horvath Gabor polgarmester

Kdrnyezetben nem Iat fejlédést, csak kiiszkodést, dilettans modon nydinak hozza.
Rehabilitacio jo, lehet folytatni.

Csatorndkat rendbe kell tenni, legyen benne viz. Most tele van szeméttel minden.
Tarsadalmi, gazdasagi fejlodés jé: csatorna, gaz, Uj telkek.

El6ny: Gyor kdzelsége.

ErGsséq: viz, viz, viz.

Gyengeség: infrastruktura hianya, erés tranzit forgalom.

Hidnyzik az empatia a gazdag emberekbdl.

SZFT igénye.

Osszefogas nincs, mindenki 6nosen teszi a dolgat.

Véllalkozasok csédbe mennek, nem tudnak fizetni az dnkormanyzatok.
Egylttm{ikodés a szomszéd 6nkorményzatokkal, teleptilési tarsulasokkal van.
Informacidszerzési csatornak: sajat kutfs, Internet, szomszédok, kollégék.

Sok informacid hianyzik a déntéshez.

EU semmi, nem is biztos, hogy fennmarad.

Kisbajcs, Kamocsai Sandor polaarmester

Kérnyezeti-, tarsadalmi-, gazdasagi fejlédés jeleit tapasztalja.

Gyo0r kozelsége eldny.

Ivoviz bazis elny, de van hatrany is: az ipar nem tud a térvényszabalyozasok miatt ide
telepuilni.

Kerékparturizmus a toltés tetején.

Kornyezetszennyezés van.

J6 palydzatok hidnya. Sokat palyaznak, de sok a probléma.

Veszély a dunai vizhiany

Turisztikat keliene fejleszteni.

Kis Duna rehabilitacio folytatasa.

SZFT kell.

Egyuttmiikédés a fejlesztési tandcsokkal és szomszédokkal.
Informacioszerzési csatornak: vizligy, kozigazgatasi hivatal, sajto.

Az informaciok egy része tul bonyolult: szakembert kell hivni, hogy leforditsak.

Mecsér, Gerhath Zoltan polgarmester

Mindentéren a fejlodés jeleit tapasztalja.

Szeretnének két kikotét. Palyazni akarnak ra.

Viziturizmus, kerékpar turizmus.

Nagyon valtozo a vizallas — hatrany.

J6 a Nemzeti Park, de legyen kidolgozva.

Van helyi mezégazdasag.

Munkaneélkiiliség nincs.

Gyodrbe, Ovarra, Kunszigetre jarnak dolgozni a helyiek.

Meg kell allitani a pusztulast és vissza kell allitani a régi allapotot.
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= Pénz hianya, emiatt nehéz dolgozni.

*  Rehabilitacio folytatasa.

* Kell az SZFT, de a magasabb szinten Iév6 doéntéshozdk véleménye szamit.
* Jdk az egylttmlikodések a térségben.

* Mindenkivel egytttmlkodik, akivel csak lehet.

= Informacidszerzési csatornak: sajtd, Internet, barti kapcsolatok, kollégak.
= Informacioval el van latva.

= EU-tdl kdrnyezetvédelmi pénzeket var, mast nem.

Piiski, Zsoldos Ferenc polgarmester

= Az elterelés egy tragédia volt.

= A régio stagnal,

Erdsség a turizmus, idegenforgalom. A tdltésen beliil és kiviil csak kis szazalékban
vannak kihasznalva a lehetéségek.

Gyengék: az Uthal6zat dllapota és hidnya, kerékpardt hianya.

Atfogobb, tobb bekdtéssel kell a toltésen egy kerékparutat épiteni.

A telepllések kozotti Osszefogas rossz, a politikai és személyes sérelmek miatt.
Rendezvénysorozat kell.

Jobban ki kellene hasznaini a palyazati lehetdségeket.

Jobb reklam kell, és legyen egységes.

Vizpétlast sziikséges megoldani.

Nemzeti Park csak akkor jo, ha kivilrél nézziik.

Falusi kdzdsségek kellenek.

Munkanélkiliség alig van, aki akar, dolgozik.

Eletképes iskolakat meg kell hagyni.

Kell az SZFT.

Helyi vallalkozokkal, 6nkormanyzatokkal, teriletfejlesztési tarsuldsokkal miikodik egyiitt
hatékonyan.

= Informaciok az Internet és személyes kapcsolatok Utjan jonnek.

= Sok palydzatot elutasitanak, érthetetlen és sokszor nevetséges indokokkal.

= Szélkerék kell!

Vének, Jakusné Sager Anna polgarmester

= Probléma a vizpdtlas.

= Vizhidny miatt elgazosodik minden, nincs gazdaja, nincs aki takaritsa.

*  Mocsari tolgyek pusztulnak.

= Viziigynek nincs pénze, énkormanyzat viszont nem hozhatja rendbe.

* Tiltott a kavicsbényészat de meg van a modja, hogy leraboljdk a természeti kérnyezetet.
" RehabllltaC|o ésa penzek elosztasa partpohukal alapon torténik.

* Nagyon sok a szemét. Viziigy nem takarlt onkormanyzatnak nincs pénze.
* Munkanélkiliek nem nagyon vannak.

* Gydrbe jarnak dolgozni az emberek.

* Elsdsorban a turizmust kell fejleszteni.

» Vizhez kapcsol6dd programok kellenek.

* Nemzeti Park kell. Nagyon szigoru, de jo.

= Sokat palyaznak, de nincs énerd.

= Ipar nincs.

» A falu 6regszik.

= Nem adjak el kilfoldieknek az éreg hazakat.

= SZFT kell, de nem feltétlentil.

= Nem hive a tarsuldsi formaknak, kényszernek tartja, de jé az 6sszefogas, ha j6 a cél.
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Rajka, Varga Kalman polgarmester

Vannak a fejlddésnek jelei, pl. rehabilitacié. Szebb a Szigetkéz, mint hét-nyolc éve, de a
fejlodés lassu,

Erémii sorsat el kellene dénteni végre.

Magas a halalozas, csékken a gyerekszam.

Sokan koltoznek ide Pozsonybdl.

Osztrakok kozil is jonnek az idésebbek.

Elényok: természetes vizek, lipdti termalviz, vizi-turizmus, nincs agyon telepitve iparral.
Mezdgazdasigban atallas sziikséges.

Hatranyok:  er6ml  rendezetlensége, ©6nkormanyzati  pénzhidny, vadkemping,
kornyezetszennyezés, kiépitetlen kerékparut.

Erdsség lehet minden fajta turizmus.

Kellene kozos turisztikai kiadvany a szlovakokkal.

Civil szervezeteket meg kell erésiteni.

Veszély: ha nem rendez6dik az er6mii és tarozd véglegesen, nem tudunk megoldani
semmit.

Lehet 6tven tarsulds, ha nincs pénz. Mindenki latja a problémat, de ha nincs pénz, akkor
mi fog t6érténni????

Nagyon sokat foglalkoznak a Szigetkozzel, tele a szekrény tanulményokkal, de nincs
eredménye, teleplilések magukra maradnak a végrehajtasban.

Szokasos informacios csatornak: szomszédos 6nkormanyzat, kollégak, média, sajté.
EU-tdl a szelektiv hulladékgyijtés és hulladékgazdalkodast reméli. Szabad hataratlépés,
ami a foldrajzi elhelyezkedés miatt elénye lehet a Szigetkdznek.

Nemzeti Park jo lesz, de igy nem lehetnek szélkerekek.

Munkanélkiiliség nincs, aki akar, dolgozik Ovaron vagy Ausztridban.

Hédervar, Juhasz Jézsef polgarmester

Nem torténik semmi, elkéltéttek 4-5 millidrdot tanulményokra.

Iparban kevés lehetdség, Gjitani kell.

Gazmotoros erémlivel harmat egy csapasra: villamos energia, hé és termalfiirdd.
Mindennel csak az erélkédés van.

Kulturdlis turizmusban jo lehet a falu: kastély, 750 éves kocsanyos télgy, galéria erdS,
tandsvény stb.

Turizmus mas 4gai szintén jol kiakndzhatdk.

Nagyon rossz a palyazati rendszer. Csak a kinlddas van vele. Nincs énerd.

SZFT gondolata jo, kell az Osszefogds. Els6 lépés lehet a turisztikai programok
osszehangolasa.

Mi az a Nemzeti Park? Hogy lehet Iétrehozni? Semmi konkrét informacio.

Szigetkoz kartya.

Termalviz.

Minden telepiilésen legyen valami vonzerd.

Feketeerdd, Galambos Jenéné polgarmester

Stagnalas a kdrnyezeti allapotban, vagy visszafejlédik.

Elfelejtett térség a Szigetkoz.

Palyazatokbdl azért marad ki, mert nem hatranyos helyzet(i: ,gazdag nyugat”.
Duna kijjebb van, mint kéne.

Nincs iskola, posta.

Van mult, de nem biztos, hogy van jové igy.

Ovariak kéltoznek ki a faluba, né a lélekszam. Ot év milva duplajara néhet a falu.
Uzem nincs, de j6 volna az adé miatt.

J6 a kdzlekedés, kénnyen el lehet érni a nagyvarost és a hatart.
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" Pihendfalu jelleg, sajat rendezvényei vannak, amire néha csak lasszéval lehet fogni a
résztvevket, mert kicserélédik a falu lakossaga.

* Az egylttm{ikodés jol mikodhet, volt kordbban is, de akkor csak topogas volt belSle. Van
egy-két teleptilés, ahol a vezetd kihuz.

* Sokat palydznak, féleg a faluszépitésre, jatszotér, jarda, eszkozok.

* Informacidszerzési csatornak: Internet, Gydr, megye, kollégak.

= Nemzeti Park legyen.

Gyorujfalu, Cserjés Laszlé polgarmester

= Vizes témat mindenki mashogy élte meg.

* 1,5 métert csokkent a talajvizszint.

* Van pozitiv oldala is, mégpedig az, hogy 2002-ig egyaltaldn nem volt arvizveszély.

* Nincsenek tisztitva a csatorndk. Tarsadalmi munkaval prébalnak valamit elérni.

* A Mosoni-Dunan szeretnének kis hajé és csdnakkikotdt, satorozasi, piknikezési
lehet&séggel.

* Turisztikai lehetéseéget latnak a GyGrbdl kikerékparozdkban, és az itt megalld
vizitdrazokban.

* Van termalkdt is, de nincs hasznositva.

* Teljes mellszélességgel tdmogatjak a Szigetkdz Fejlesztési Tanacsot. Vélemény, hogy
jobban dssze kell fogni a falvakat.

= Nagyon nagy problémat okoz a falun dtmené forgalom. 7000 egységjarmii (?), 1401-es a
terhelés miatt nyomvalyds. ElsGsorban a kavicsbanya, de az épitkezések miatt is. (150
bekdltozé 4 év alatt.)

* Az (t végett unids palyazatban gondolkodnak.

* Hazai palyazati rendszerrél nagyon kritikus a véleménye.

* Eldnykeént értékeli, hogy nincs vast, nincs ipar, igy nyugis a falu, j6 a levegé (az dtmend
forgalmat leszamitva). 5,5 km-re van a gydri varoshaza.

* Sok gond van a falu hataraban m{ik6d6 Strabag - Magyar Aszfalttal.

* Gondolkodnak a szelerémiivon is, de szerintiik ez nagy kériiltekintést igényel.

* Nemzeti Park kell, egyiittm{kddve a szlovak és az osztrak oldallal.

Gyorladamér, Tatai Ernd Zoltanné

* Kornyezet terén fejlédés jeleit nem latjak.

* Addig nem mozdul a taj, amig nincs normalis hulladékgazdalkodas. Sem a lakossagnak,
sem az énkormanyzatnak nincsen pénze a szemét lerakasara, elszallitasara.

» Parlagfii: van két kézhasznli munkas, de nincs mivel levagjak a fivet.

* Természetvéddk, Nemzeti Parkosok (?) ki sem jénnek megnézni a falopast és
kdrnyezetszennyezést. Senki nem feliigyeli a természetvédelmi teriiletet.

* Lakossag nd, 260 Uj telek.

= Ittis a Duna partvonalat akarjék felfuttatni. Sétany, pihend, kikétd, piknik...

* Van két vallalkozo, akik lovasturizmusba kezdtek bele.

= Ipar nincs, de van egy elektronikai 6sszeszerel6 (izem, ahol 420-an dolgoznak.

» Munkanélkiliség nincs, aki akar, dolgozik.

* Semmihez nincsen &nrész, nem tudnak palyazni.

= Kellen bdlcséde, mert gyerek van.

* A sporton nagy hangsuly van naluk. Bozsik-program miikadik szépen. Van két sportpalya
lelatoval. Tekecsapat, foci.

= A gy6ri TAH kiild informdcidkat, és egy palyazatird céggel is kapcsolatban allnak.

* Szomszédokkal egyeztetnek, j6 a kapcsolatuk. Megyével is j6 a kapcsolat.

* Nemzeti Parkot szeretnének, de nem latnak ra til nagy esélyt.
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Bezenye, Schmatovich Matyas polgarmester

Kérnyezet: stagndlas. Dunacstnyi miivet elbagatellizaltak, amivel tonkretettek az egész
Szigetkozt. Itt kellett volna maradjon a vizszabalyozds. Ami ma van, az csak
szépségtapasz a karokhoz képest.

Tarsadalom-gazdasag: torténtek el6re mutatd dolgok, de kevés. Turisztikailag Halasz,
Lipot elSrelépett, de mindenki messze van még a lehetdségekhez kepest.

Infrastruktira nem megfelel8. Rossz utak, nincs vasut, és a kerékparut lassan halad.
Pénzforras és lehetdség kell, aztan majd 6k megoldjak.

Mivel ipar nem lehet, ezért Ok is turisztikaban gondolkodnak.

MezGgazdasagban kell egy szerkezetvaltds, kertészet felé talan.

Ujra kell éleszteni a természetet, fel kell fedezni a természeti értékeket Ujbol.

Falusi turizmus, lovas turizmus. De mindenhez szakember kell!

Fél falu Ausztridban dolgozik. Munkanélkiiliség nincs.

Rossz, hogy nincs dontés a viz iigyében. Egyhelyben allést okoz minden téren. Nincs
stabilizacié a természeti viszonyokban.

Az SZFT-nek ne csak neve legyen, hanem kompetenciaja is.

Egyiittm{kodés mas szervekkel nehézkes. MTA-s dolgozdkrdl tudnak, és azt is tudjak,
hogy kupacokban allnak a tanulmanyok, de az igazi helyzetet, allapotokat senki nem
ismeri.

Az Also- és a Fels0-Szigetkdz dolgozzon egylitt.

Az informacidk aramlasa rossz. Széles Sandor, Szokoli Sandor, a Nyugati-Kapu
kezdeményezései jok.

EU-val kapcsolatban nem var semmit. Talan majd jon a pénz.

Nemzeti Park lehet, de nagyon koril kell jarni.

A Kaszindrdl (Euro-Vegas projekt — a szerk) meglepden keveset beszélt, es az is
fényezés volt. Zart egység, nincs 16fralas &ssze-vissza. Autdpalyardl ra lehet Iatni. 2006-
ban kezdik épiteni, 4 évig. Tobb szaz tulajdonostdl vették el a foldeket. Helyiek
elfogadjak, de egy dologtdl félnek, ez a lakossagszam felduzzadasa. Ugy akarjak
megtartani a falut, ahogy van.

Vamosszabadi, Takacs Ferenc polgarmester

A Fels6-Szigetkdzben elindult egy egyértelmi fejlédés, de ,itt lent” szinte semmi.
Tarsadalmilag, gazdasdgilag rendkiviil nagy fejlédés tapasztalhatd. Vallalkozdk telepiiltek
le, sok a kiko6lt6z6 Gyorbal.

'91-ben 850 f6 lakos, ma 1400 koruil.

Iskoldsokat sokan beviszik GyGrbe, Kisbajcsra jarnak amugy iskolaba a gyerekek.
Munkanélkiiliség lényegében nincs, de amikor a hataratkel6 megsziint, 15 fot kellett
elbocsatani.

Van egy ipari teriilet, de nem sok embert foglalkoztat az a néhany cég.

A hulladék kezelése részben megoldott. 2007-tél lesz egy hulladékudvara 111
teleptlesnek. Gydr a gesztora a projektnek.

Falu hatdraban van illegélis szemétlerakas, amit dsszeszednek, de Ujratermelddik.
Hatdratkeld elénybdl hatrdnnya valt. Munkahelyek és bevételi forrdsok megszlintek,
forgalombdl addédé kornyezeti terhelés maradt.

Mentett oldal vizpdtldsa nem megoldott, ezért ott elhanyagolt jellegl a kérnyezet.

Falusi vendéglatas nem alakult ki a stabil munkalehetdségek miatt.

Tanosveny kialakitasa van folyamatban. Itt is akarnak valamilyen parti részt kialakitani a
kiszolgald létesitményekkel. Haldszati mazeumrol is sz6 volt. Es szeretnének a toltésen
kozlekedni.

Csatorndk nagy része nem rendezett. Tobb szakaszra kell kiterjeszteni a viziigyi vedelmet
és rehabilitaciot.

Mindenképpen a Nemzeti Park kell, mert a Naturparkhoz nem adnak pénzt, 6k meg
képtelenek miikodtetni.
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* Beszélt a SZOSZ-r8l, hogy nagy elannal megalakult, aztan semmi. Meg a Glatz Ferenc-
féle Duna Bizottsagrél, ami megoldast jelenthet. Komoly 6sszefogas kell. Kisebb
szovetségeknek egyedil nincs esélyik (pl. Alsé-Szigetkdzi Tarsulds). Az SZFT-r8l nem
beszélt konkrétan semmit.

Nagybajcs, Huszar Imre polgarmester

* Nekik minden Als6-Szigetkézt érint6 dolog fontos. A felsé résznek harom tarsulasa van,
nekik egy. ]

= Pintye Agnes nézze mar meg a Szigetkozt! Igéret az van, de j6 lenne, ha tudnanak is a
problémakrdl, nem csak beszélnének.

* Palyaztak csatorna rehabilitacidra, tervek, engedély mar van.

* F& szempont nekik, hogy a csatorna- és dgrendszer elldssa vizzel a vizes éléhelyeket, és
hasznalhatdk legyenek az arvizvédelemben.

* Tobblépcss pénzelosztast szeretne, hogy jusson mindenkinek pénz. Kis feladatokkal
elindulni, majd évrdl-évre haladni elére.

* Dunara akarnak strandot és kempinget. Ez lenne a turizmusfejlesztés.

* Minden téren latnak valamekkora fejlddést, de ezek nem elégségesek. Minden
tekintetben hosszadalmas a proceddra. Pl. a rehabiliticids kivitelezésnek mar rég kész
kellene lenni, de néhol még az engedélyek sincsenek meg.

* A fejlesztésekbe sok olyan hatdsag szdl bele, akiknek nem kellene.

* Nemzeti Park — Natlr Park kérdését szakmailag nem tudjék megitéini. Pénziigyileg a
Nemzeti Park fogadhato el, és ebben az esetben az onkormanyzat is vallalna
részfeladatokat.

* Munkanélkiliség nincs, Gydrbe jarnak dolgozni az emberek.

* Ipar nincs, és nem is lehet a falu alatt 1év6 vizbazis miatt.

* Van remény sszefogésra, de ahhoz erfs akaratti ember kell. A helyi munka lekéti az idét
€s az energidt. Az Gsszefogas mindenképpen eredményt fog hozni.

* Maximalisan pélyazatorientalt. Rossz palydzat-kiirasi és elbiraldsi struktira van. Révid
hatéridd, sok melléklet.

Ottevény, Kiraly Péter polgarmester

* Budapesten nem tudjak eldénteni, hogy mi a j6 a Szigetkdznek.

= A vizelvezetd csatorndk tele vannak szeméttel, a feljelentések nem szémitanak semmit.
Sajnos az 6nkormanyzatnak nincsen pénze a rendbetételekre. (Mar a tervezés is 2 millid.)
Ha a Mosoni-Duna kibuggyan, akkor akar nagy bajok is lehetnének, mert a belvizelvezetd
csatornak apolatlanok.

= 120 vallalkozéjuk van, munkanélkiili nincs. Illetve van ketté, de &ket kdzmunkan
foglalkoztatjak.

= Van egy kastélyszalléjuk, ahol sok rendezvény van. Példaul eskiivék.

* Van egy kavicsbanyaja a TSZ-nek, ott lehetne valami kis szép horgaszté.

* 150 8 koltozétt be, az Sttevényiek maradtak. Néha van konfliktus az Ujak és a régiek
kozott.,

* Erzése szerint kicsit kiesnek a szigetkozi dolgokbdl, amit nagyon sajnal.

»  Ottevény-Kunsziget kerékpartt kétszer lett beadva palyézaton, de kidobtak.

* Hansag felé is szeretnének nyitni.

» Megy a rehabilitacié, de a kapcsolatosok viszik el a pénzt.

* A hidat elviszi az ar, de bezzeg 40 millids belsé téra van pénz!

" Nagyon Osszetartonak tartja a szigetkozi telepiiléseket, de ha pénzrél van sz6, mar egy
kicsit mas a helyzet. Ez az élet, mert mindenki a magaét szeretné kiharcolni elsésorban.

= Terlletfejlesztésre nincs pénz, csak miikddési kiegészitésre.

= Van (jsag, honlap, tv, amiken megy az informacié a lakdknak, de éket elssorban az
érdekli, hogy ne legyenek nyakig sarosak, ha toljak a babakocsit az utcan.

*  EU-tdl semmit sem var. A millidrdos palyazati lehivasok csak duma.
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Mosonmagyarévar, Botos Gabor onkormanyzati fétanacsado

= Kdrnyezeti-természeti stagnalas.

= Termeszeti értékek az ipar altal nem szennyezett teriiletek, a vizp6tlds utani dsszefiiggd
vizfolyasok.

* Minden adottsag erdsség, amely lehetéséget nydijt a turizmusra: lovas, horgasz, vadasz,
vizi, falusi.

*  Lipdt, Dunakiliti rendben, lehetne Mariakalnokon is furdé. )

* Mindenképpen szilkséges egy Osszefogottabb idegenforgalmi marketing. Ossze kell
kapcsolni a programokat, rendezvényeket, és egységes arculat kell.

* Hataron atnyuld egylittmiikodéseket szorgalmazzék: Csallokéz, Burgenland.

= Autépalydt ra kell kotni a 15-6s (tra, és kell egy hid Ovar ald is. Burgenlandbdl jovéket
bevezetné az (Ut a Szigetkozbe.

*  Dunakiliti vagy Vamosszabadi és Pozsony kozétt is kéne valami jé atjarhatdsag.

* Nemzeti Park — Natdr Park kérdését ne a telepilések dontsék el! Mivel Csallék6z nem
akarja a Nemzeti Parkot, ezért lehetne k6zos Natur Park.

= Eldrelépés lenne: ha lenne végleges vizmegosztds, egy stratégia végigvitele
megvaldsulna (kormanyzati dontéssel), kozlekedési hdlézat fejlesztése, vidék-, és
agrartermék-fejlesztési tervek kidolgozasa és teljesitése, lenne egységes idegenforgalmi
marketing.

*  Kdzépfokd oktatast a szigetkdzi igényekhez igazitanak.

= SZFT f6 kérdése, hogy kozpontilag leosztott forrassal rendelkezik-e. Mert ha nem, akkor
felesleges. A gyakorlat azt mutatja, hogy a régié adja a legtobb pénzt, majd a megye, és
a kistérség semmit. Tehadt ha lesz még egy valamilyen szévetség pénz nélkiil, akkor
annak nincs értelme,

» Térségi szereplok intézményesiiltsége, 6sszefogasa, érdekérvényesitése nagyon kicsi, ha
térségfejlesztésrdl beszéliink. Kistérségi tarsuldsok minimalisan vesznek részt benne.
Onszervez8d8knek nincs forrasa, civilek gyengék, vallalkozék nehezen vonhaték be.

* 16 a kapcsolat a helyi vallalkozokkal (add miatt), a szomszéd telepilésekkel, és a
kistérségi tarsulassal.

» Palyazati lehetGségek gyengék, erds lobbi kell a pénzek lehivdsdhoz, viszont sok terviik
van hulladékgazdalkodas, kérnyezetvédelem és varos-rehabilitacio terén.

= EU: tobb atkeldt kell nyitni, ha mar lehet menni papirok nélkuil.

= Amigy EU-val kapcsolatban semmi vdrakozds. S6t néha a szigori és felesleges
elbirasokat is rafogjuk.

Gyor, Balogh J6zsef polgarmester, egyéni orszaaqyiilési képviseld

= A folydk jov&jével kapcsolatban a Duna a kiinduldpont.

= A varos nyitott minden szigetkozi kezdeményezésre, de igazabdl csak a gdnylii mitargy
megépitésében érdekeltek. Benne vannak mindenben, csak ne keriiljién nekik pénzbe.

* Ki- és bekoltézés rendben zajlik. Aki akar, az menjen, j6n helyette mas. Nincs nagy
eléregedés, a szliletésszam csokkenését ellenstlyozza a bekéltdzés.

= Az északi megkozelitése a varosnak jobb, mint a déli.

* A varosi kozlekedés komoly problémékat okoz, mert a fejlesztések nem tudnak Iépést
tartani a névekvo forgalommal.

* Nem lesz javulds, csak romlas, mert pl. ha a vagongyarnal megépiil a bevasarld kdzpont,
csak a torlddas lesz.

= Tobbcéll kistérségi tarsuldsban bizik, hogy majd rajénnek a telepiilések, hogy érdemes
egyuttmikodni.

= Megnbtt a szlovdk munkaers bevandoridsa, ebbdl 1-2% munkanélkiiliség ndvekedés lett.
Ebbdl lehet fesziiltség. Kelet-Magyarorszagrdl nem jonnek, minek, nem tudnak lakast
venni.

* Az egyetem jelentds vonzerét jelent, sok fiatal itt marad.
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* A Szigetkoz a legkulturaltabb része az orszédgnak. Jok a mezdgazdasagi adottsdgok, van
turizmus, kozel van Szlovakia és Ausztria, valamint a két nagyvaros jo hizéerd.

*  Gyort nem nagyon érdekli, hogy mit terveznek a Szigetkézben.

* Alapvetden az EuroVegast emlitette (jot tenne a turizmusnak, de sok tdmogatést kérnek
a beruhdzashoz), meg Lipdt, Hédervar, Dunakiliti hdrmast.

* Pozsony-Bécs-Gydr helyett Pozsony-Bécs-Budapest haromszégben gondolkodik.

* Amig a Duna probléméja nincs megoldva, ne legyen Nemzeti Park. Nem biztos, hogy kell
a legnagyobb szintli védelem. Ne legyen a nagy védelembél gazdasdgi-tarsadalmi
hatrany.

* A vizligyi lobbi partjan all maximalisan.

* SZFT: Az ckoldgiai témét eltekintve nem Iat lehetéséget, hogy kiemelt szerepe legyen a
térségnek.

* Természetvédelem megoldhatd, de mindenki beledumal, igyhogy most csak a pusztulas
van. Egymas flrasa és dontésképtelenség jellemzi a Szigetkozt.

* Nagymaros nem, de Gonydnél lehetne miitdrgy. Tervek megvannak, zoldek elfogadjak,
de Hajosi Adrienn nem.

* Per pillanat Ujabb gatépitésnél nem tudunk jobbat kitalalni.

= Jobban ki kéne hasznélni a vizi forgalmat, de be kell llitani a vizszintet.

Medgyasszay Laszlo egyéni orszaqgyiilési képviseld

* Emlitette a gony(i tervet: miitargy és kikots. Kell hozza a szennyviztisztitd, anélkiil nem
megy. Ez 5 milliard kordili 6sszeg.

* Mosoni-Dundnak rendkivil ingadozd a vizszintje, de ezt (is) megoldand a goényli
mtargy. Ezzel az egész Mosoni-Dunan javulhat a turizmus.

* Dunaszentpalon csinaltak gatat, de csak ideiglenes.

* Nemzeti Park stabil allami tdmogatdssal és kiemelt tajvédelemmel jérna, valamint
oldédna a magyar-szlovak érdekellentét, ha mindkét oldalon Nemzeti Park lenne.

» Lovas turizmust nagyon hangstlyozta. Terapias lovaglas! Ossze kell fogni a lovardakat,
és kell csinalni az Uszasoktatdshoz hasonld tébb évtizedes programot. (Gyereknevelés,
munkahelyek, i6tenyésztés, l6sport.)

Az interjik tartalma a fontosabb témak szerint

1. Kornyezeti, természeti folyamatok

19 interjuban hangzott el értékelhetd valasz ebben a kérdéskérben. A tobbi interjlalany is
érintette a kérdést, de konkrét véleményt nem fogalmazott meg.

8 helyen gondoljak Ugy, hogy inkabb a fejlédés jeleit lehet tapasztalni a régidban. Itt le kell
sz0geznlnk, hogy nagyobb résziik azért maximalisan elégedetlen a kdrnyezeti allapot
rehabilitaciés munkaival. Valamint sokan nem tudjak, hogy mi az elérendd cél, azaz a
visszaallitandd allapot.

8 vélemény szerint stagnalds tapasztalhaté és 3 olyan interjlalany is akadt, aki inkabb a
régid visszafejlédését latja.

Altaldban azonban nincs megelégedve senki a rehabilitacios folyamattal. Elismerik, hogy van
elrelépes, de kevésnek tartjdk azt a pénzt, amit erre lehet forditani, valamint az
temezéssel is problémak vannak. (Elsésorban lasstinak tartjdk, és néhanyan elégedetlenek
azzal, hogy mely teriileteket érinti intenzivebben a rehabilitacio.)

Foleg a Fels6-Szigetkdzben nagy gond a kérnyezetszennyezés. Mashol is jelentkezik (pl.
KOz&ps6-Szigetkdz), de a FelsS-Szigetkdzben tdbben emlitették. Tobb interjlialany kildn
kiemelte a kavicsbanydszatot, amivel kezdeni kell egyesek szerint valamit, mert a
kérnyezetet pusztitjdk, a lobbijukkal (kimondva, kimondatlanul) a helyi érdekeket megkeriilve
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lennének, az ellen néhany telepllés aktivan tiltakozna.

2. Tarsadalmi-gazdasagi folyamatok

Ebben a témakorben is 19 értékelhetd valaszt kaptunk.

3 helyen egyértelmi fejlodést érzékelnek, 6 helyen inkabb a fejlddés jeleit tapasztaljak, 7
polgarmester szerint stagndlnak a gazdasagi-tarsadaimi folyamatok, 3 helyen Ugy latjak,

inkabb visszafejlédés érzékelhetd.

Itt kovetik a valaszok a hipotéziseket, és persze az eddigi ,tudomanyos” megallapitasokat. PI.
GyOrzédmoly és Abda jol érzékeli a fejlédést, Dunasziget és Dunaremete pedig inkabb
visszafejlddést, romlast érzékel, de vannak érdekes telepiilések, pl. Gybrladamér, ahol azt

mondtak, fejlédni biztosan nem fejlédstt.

3. SWOT-analizis tényezdi

Erésségek:

« ataj, a természet szépsége;

e atermészeti kdrnyezet viszonylagos érintetlensége;

e aDuna kozelsége;

» ivovizbazis;

o termalvizek, flrds- és gydgyturizmus;

* vendégszereté emberek;

e jo megkozelithetGség;

e igen el6nyos foldrajzi fekvés;

o kiépitett infrastruktira;

o kedvezd szélviszonyok;

e alig van bilintzés.

Gyengeségek:

e nincs térségen bellli Gsszefogas, kézds érdekegyeztetés, egy irdnyl stratégiai
gondolkodas;

» nincs 6sszehangolt térségfejlesztés;

e nem tudatosul erGteljesebben valamiféle 6sszetartozas-érzés;

» nincs hatékony informacié-aramlas;

» nincs meghatarozott célallapot, amit a Szigetkdz el kivan érni a jévében;

» atdj, a természet mai allapota nem megfelelS, nem fenntarthatd;

» a kavicsbanyaszat erésodése;

» a turizmus jelentds kornyezetrombold hatasokkal bir;

e tll nagy mezGgazdasagi kérnyezetszennyezés (pl. névényvéddszerek);

e atermészeti allapot romlasa;

» sok a vadkemping;

» a befektetok nem Ugyelnek a kérnyezet allapotara;

e rossz mindségl uthaldzat;

e hidnyos tomegkétzlekedés;

o kevés és lassu internet-hozzaférés;

» sok helylitt egyaltalan nincs kommunikacids infrastruktira;

» a munkaerd egy része Ausztridban dolgozik, nem helyben;

» kedvezitlen demografiai folyamatok;
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e nem telepiilhet ipar;

» nem alakult ki helyi sajatossagokkal biré idegenforgalom;

* nincs 6sszhang az idegenforgalom terén, nincs térségi marketing;

o mindsegi vendéglatas és minéségi vendégek hidnya;

e nem épllt ki a teljes kerékpart-haldzat;

+ rendezetlen vizi allapotok, csatorndk elhanyagoltsaga, a rehabilitacié elmaradasa;
e A turisztikai kornyezetterhelés tllzott névekedése;

* egyeb jelentds kdrnyezetszennyezés is tapasztalhaté igen sok helyen:
o ellendrizetlen (vad) turizmus;

e megoldatlan hulladék-kezelés;

e nincs hatéron atnyuld egyittm{kodés.

Lehetoségek:

* nemzeti park létrehozasa;

» kérnyezetkiméld kis Uzemek létrehozasa;

» termal-turizmus fejlesztése;

» falusi turizmus fejlesztése;

¢ lovasturizmus fejlesztése;

o Skoturizmus fejlesztése;

s viziturizmus fejlesztése;

» horgéaszturizmus fejlesztése;

» kerékpar-turizmus fejlesztése;

» komplex turisztikai egyUttm(ikddés Ausztriaval;
o dtkelési lehetség létrehozés a Dunan;

e aviztérozd hasznositasa;

e vizi szallitds Gjrainditasa;

e szivargd csatorna és a Duna 9sszekotése;
 idegenforgalmi latvanyossagok kialakitésa (pl. hallépcsd);
» az egész éves turizmus megteremtése;

e vizparti UdUlG6vezetek kialakitasa.

Veszélyek:

e nincs atgondolt térségfejlesztési koncepcié, igy egyméssal ellentétes hatast
fejlesztések is megvaldsulhatnak;

* alul és egy iranyban tdmogatott lehet8ségek gatoljak a térségi dsszefogast;

 aranytalan a regionalis pénziigyi finanszirozas (egész Nyugat-Magyarorszag kevés
forrashoz jut);

» alulfinanszirozott 6nkormanyzatok;

» alényeges dontések nem helyben sziiletnek;

* avizpdtlas rendezetlensége, megoldatlansaga (nincs magyar-szlovak megallapodas);

 az eddigi vizpotlas nincs Gsszhangban a mezdgazdasaggal;

» rendezetlen az erém( sorsa;

» il sok hatéségnak van felligyeleti és déntési jogkore a helyi tigyekre nézve;

» helyenkénti arvizveszély;

 tovabbra is forrashianyos marad a Szigetkoz;

o azer6ml és a tarozd bizonytalan sorsa;

¢ érdekegyeztetés hidnya.
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3. A Szigetkoz (vizi) kornyezetének allapotértékelése (Task3)

A Szigetkdz kozel 400 km’-es teriilete kiemelkedd jelent6ségii nedves élhely, amelyen az
egyedulallé geomorfoldgiai, klimatikus, talajtani és vizhaztartasi adottsagok kovetkeztében
kilénésen valtozatos éldhelyek alakultak ki, lehetGséget teremtve gazdag és sokszin(
élovilag megtelepedéséhez. Mivel az ilyen jellegli él6helyek szama az utdbbi évtizedekben
rohamosan csokkent, ezért rendkivil fontos a még meglévd teriiletek megdrzése, illetve
rehabilitacioja.

Foként a Duna elterelésével és a Bdsi Vizerdm( beinditasaval a kordbbi termeészetes
allapotok megvaltoztak a térségben, a talajviz szintje lecsokkent, csatornak kiszaradtak, a
vizes élChelyek teriileti kiterjedése fokozatosan visszaszorult. Az Un. ,C” varidns lUzembe
helyezése, valamint a Duna vizhozaménak jelentds részének lizemviz-csatorndba vezetése az
Alsé-Szigetkdzt a Szavai csatorna vizgy(ijtojének felsd szakaszan érinti kozvetlentl.

A kedvezotlen folyamatok ellensilyozasadra elindult a mentett oldali és a hullamtéri
agrendszerek rehabilitacidja, mellyel a térség vizpdtlasat kivantak elsésorban megoldani. A
vizpdtlast célzd beavatkozasok elsé szakaszaban a Felsé-szigetkozi agrendszerek vizellatasa
tortént meg megfeleld vizkormanyzasokkal. Ezek kiépitését kovetden felmerlit az igény az
Alsd-szigetkozi teriiletek vizpotlasi rendszerbe kapcsolasara is, Mivel a hullamtéri Asvanyi-
mellékagrendszer alsé részén és a Bagaméri mellékagrendszerben a vizpdtlas tovabbra sem
megoldott, a kedvezdtlen helyzet gyakorlatilag 1992. oktébere 6ta nem valtozott. A korabbi
vizpotlast celzé beruhazasok az Asvanyi agrendszer felsd feléig terjedtek, jelen el6zetes
kérnyezeti hatastanulmany az Asvanyrarétdl déli irdnyban elhelyezkedd Alsé-szigetkozi
mentett oldali teriletek tervezett vizpdtlasanak és rekonstrukcidjanak varhatd hatasaival
foglalkozik.

A kornyezeti hatasvizsgalat alapjat az EDUKOVIZIG altal elkészitett mentett oldali vizpdtiasi
koncepcid képezi, mely az alabbi teriiletekre vonatkozik:

- Porkolatok-Kucséri 6blozet

- Janosmajori Gblozet

- Bagaméri oblozet

- Dunaszegi ¢blozet

- Patkanyosi ¢blozet

- Vamosszabadi-Kacsaagi-Tolosi 6blézet
- Zamoly-Gyérujfalui 6blozet

- Nagybaijcs-Vorosréteki 6blozet

- Nagybajcs-Csapolnoki 6blozet

- Vamosszabadi-Kisbajcs-Gyori 6blozet
- Szbgye-Véneki oblozet

Az &blozetek kozil a Bagaméri oblozet, valamint a Nagybajcs-Szarkadgi csatorna és a
Papcsucskai, Janosmajori, Szarcsastdi, Gyulamajori belvizgy(ijték vizjogi létesitési
engedélyezési tervvel is rendelkeznek.

A rekonstrukcio Gsszetett feladatot jelent, sziikség van a korabbi vizszintek megkézelitésére,
a vizdinamika megteremtésére és a megfelel6 vizcsere biztositasara, tovabba a vizi élélények
akadalytalan kozlekedésének és az élBhely rekonstrukciok lehetéségének megteremtésére. A
mentett oldali &blozeteknél a tervezett rendszer nem csupan vizpdtlasi célokat fog szolgaini,
hanem egyben a belvizhelyzet megoldéséra is hivatott.
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Foldrajzi kérnyezet taj

A Szigetkdz Magyarorszdg ENy-i részén taldlhatd, a teriilet Magyarorszag kistajainak
katasztere szerint a Kisalfold nagytdj és a Gydri-medence k&ézéptéj tagja. A Szigetkéz a Duna
fmedre és a Mosoni-Duna &ltal kdzbezart teriiletet jelenti, melynek teljes terillete Gyor-
Sopron megyében helyezkedik el. Teljes terilete mindéssze 37.500 ha, melybdl 8.000 ha
esik a hullamtéri részre, a teriilet nagyobb részét jelentd 29.500 ha az arvédelmi téltésekkel
védett, mentett oldalon helyezkedik el. Az ENY- DK iranyt, hosszikas, atlagosan 6-8 km
széles, mintegy 52 km hossz( teriilet a lejtési viszonyokat tekintve két részre, Also- és Felsé
Szigetkore oszthato. A Vének és Asvéanyrard kozott elteriild Alsé- Szigetkéz magassaga 110-
115 mBf., az Asvanyrardtdl Rajkaig terjedd Felsé- Szigetkdz terepmagassaga 115-125 mBf.
szintek kozé esik.

A tertleten harom eltéré geomorfolégiai-magassdgi szint kiilonbéztetheté meg, mely az
alabbiakban tagolhatd:

— Alacsony artér: a Dundt kovetd széles laposok, morotvak, holtdgak, melyek 1-2 m-rel
a Duna kozépvizszintje felett helyezkednek el

— Magas artér: homokkal és iszappal boritott terilletek, melyek 4-6 m-rel a Duna
kézépvizszintje felett helyezkednek el

— Magasartéri homokd(inék: olyan teriiletek, melyeknek viztdl védett homokd(inéi
szigeteket alkottak, ezeken sok esetben telepiilések is kialakultak (pl. Doborgazsziget)

A teérség legfébb domborzatalkoté eleme a Duna volt, melynek a Kisalféldre leérve folyasa
lelassult, a 40-50 cm/km esésli osztrdk szakaszt Gony(i alatt mar csak 5-10 cm/km esésii
szakasz valtja fel. Az eséstorés kovetkeztében a folyé szallitott hordalékat hordalékkdapok
formajaban lerakta, melyek kozétt a folyd a szabélyozasokat megelézéen mindig valtozd
mederben kanyargott, szertedgazé mellékagrendszert és szigeteket hozva létre. A
mellékagrendszer erésen valtozo, fonatos szerkezetli, részébd| alakult ki a hullamtér, melynél
a gyakori valtozasok erdsen korlatoztdk az emberi tevékenységeket. Ezen a teriileten voltak
korabban a legnagyobb vizszintingadozasok, igy a legnagyobb mérték(i mederatalakulasok is
itt mentek végbe. Az Alsé-Szigetkézi részen Asvanyraréndl kiterjedt szigetvitdg alakult ki.
Jellemzé formai elemek még a holtagak és a morotvak, melyek az éldvizeket kisérik.

A 18-19. szazad forduldjan végzett arvizvédelmi toltésépités mellett jelentds beavatkozasként
lehet a f8ag-mellékag struktira kialakitasat elkényvelni, melyet foként a szakasz kénnyebb
hajozhatésaga €s az arvizek gyorsabb levezetése indokolt. Az 1960-as években végrehajtott
kdzépvizi szabélyozas a fémeder vizhozamtartisa érdekében a mellékdgak egy részét
levalasztotta a fémederr6l. A fSmedernél a felsé szakaszon kiépitett vizlépcsSk viztarozdjanak
hatasara egyre kevesebb hordalék rakddott le, mig az arvizek alkalmaval a mellékagakban
jelentSs mértékii feltoltddési folyamatok jatszodtak le, igy a két viztér fokozatosan elvalt
egymastol.

Az arvédelmi toltésépitések hatdsara a gat és a Mosoni-Duna kézétti teriilet morfoldgiailag
stabilla valt, a kordbban elSforduld eldrasztasok megsziintek, a vizjarta teriiletek nagysaga
lecsokkent, mara itt a kevesebb szami mellékdg, illetve csatorna talalhatd. A mentett oldalon
szantok €s legelSk talélhatok, melyek kdzott morotvak, elhagyott folyémedrek és a vizpdtlasi
és belvizmentesitési célokat szolgéld csatornahalézat hizédnak.

A Szigetkoz éghajlatanak jellemzése

A Szigetkoz zart medence jellegli, ennek kévetkeztében a kornyezd teriletekrél — foként a
Dévényi-kapun ENy-rdl és az Atlanti-cean feldl - érkezé légaramlatok jelentésen maodositjak
az eghajlatat. A DK-i részére a mérsékelten meleg, szaraz éghajlat jellemzé, mely alapvetéen
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kontinentalis-szarazfoldi jellegl. Az évi napfénytartam 1900-2000 6ra kozott valtozik, ebbdl a
nyari hdnapokban megkézelitéleg 770 a napsitéses érak szama. Az évi kozéphdmérséklet
9,5-10 °C, a tenyészidd atlaga 16-16,6 °C, az azonban altalanossagban elmondhatd, hogy a
magasabb értékeket a terilet keleti részein mérték. A fagymentes idGszak atlagosan 185
napig tart a térségben.

A teriilet csapadékviszonyai kedvezbek, az évi atlagcsapadék 550 mm, melybdl a nyari
félévben 330 mm esik. A legcsapadékosabb idészak a nyar eleje, legszarazabb idészak a tél.
A hdtakards napok szdma az Alsd-szigetkozi részen atlagosan 35 nap kordli értéknek adddik,
a maximalis hévastagsag sokéves atlaga 28 cm.

A csapadékmennyiségek hédervari mérballomason rogzitett 1991-2000 kozotti 10 éves
adatsorat az alabbi tablazat foglalja dssze:

1991|1992(1993|1994(1995|1996(1997|1998(1999{2000

Eves csapadékdsszeg [mm] [S516 (580 |574 (643 |655 [701 {591 |549 |648 (505

A nyugatrdl érkez6 légaramlatok, melyek a dévényi kapu feldl jutnak el a GySri medence
terletére, szinte akadalytalanul haladhatnak azon végig, ezért ez hazank szelesebb teriiletei
k6zé tartozik. Az atlagos szélsebesség 3 m/s, az uralkodd szélirany északnyugati.

A kérnyezet geoldgiai, hidrogeoldgiai és hidroldgiai viszonyai

Foldtani viszonyok

A foldtorténeti harmadiddszak végén, Magyarorszag teriiletének nagy részét a Pannon tenger
vize boritotta, mely fokozatos visszahlzddasaval a medencében vastag (ledékrétegeket
hagyott hatra. A medencében visszamaradt és sekélyedd, szétszakadozo tengerbdl
fokozatosan térendszer alakult ki. A mai Kisalféld térségében a medencébe Iép6 Os-Duna a
sik medence jellegli terilletre érve hordalékat lerakva elkezdte feltélteni az egykori
tengerfeneket. A negyedkor kezdetén a pleisztocén korszakban a Visegradi hegység,
valamint a tdle délre fekvG Duna-vélgy tektonikai emelkedésbe kezdett, ugyanakkor a
Kisalfdld sllyedni kezdett. A medencestillyedések gyorsitottak a feltltédési folyamatot. A
valtozé domborzati kép kévetkeztében a Duna folyasiranya is atalakult, a bruck-i kapu
helyett a Dévényi kapun &t lépett a Karpat medencébe, s a koradbbi déli helyett, keleti
irAnyban haladt at a Kisalf6ldén.

A térségben a kordbban tengerfeneket alkoté agyagrétegre rakddott le a folyd hordaléka,
melynek vastagsaga a Duna kornyezetében a 200 m-t is meghaladhatja, majd a medence
szélei felé fokozatosan csokken. A kialakult hordalékkipot az alsdszakasz jellegli, igy lassu
folyas( Duna formdlta tovabb, hordalékat lerakva folyamatosan téltétte tovabb a teriiletet,
mig medre, zdtonyokat szigeteket kialakitva szamos agra szakadt. Az idészakosan jelentkezd
arvizek hatdsdra egyes medrek feltoltédtek, mig mas helyen Ujabb dgak keletkeztek. A
hordalékkip fels6 részén a folyd még kézépszakasz jelleget mutat, itt két s(ir(in kanyargd
fattylag, az északi Kis-Duna és a déli Mosoni-Duna agazik ki a fémederbél.

A foly6 hordalékmozgatd képességének megteremtése érdekében kezdddtek meg az 1800-as
években a folydszabdlyozdsi munkalatok, melyek eredményeképpen egységes fémedret
alakitottak ki, megteremtve ezzel a kozépszakasz jellegli vizfolyds kialakuldsdnak
lehetoségét.

28



SZIGETKOZ KEZIKONYV

Talajviszonyok

A Szigetkéz legjellemzObb talajtipusa a réti ontéstalaj. A Duna &radasai a teriileten
akadalyoztak a ndvényzet kifejlodését, ennek és a magas talajvizviszonyoknak is kdszénhetd,
hogy a rétegek kevés humuszt tartalmaznak. A mentett oldali teriileteken ezzel szemben a
réti talajok fokozatosan alakultak &t morzsas szerkezet(i atmeneti mezéségi talajtipusokka.
Jelentés mennyiségben taldlhaték gyenge vizmegkétd képességli homokos talajok is a
térségben, melyek foként a szigetkdzi agrendszer teriiletét jellemzik.

Felszin alatti vizek

Gydr- Moson-Sopron megye az orszag felszini és felszin alatti vizekben egyik leggazdagabb
terllete. A felszin alatti vizek f6 tdrozdja a Szigetkoz egész teriletén megtalalhaté vastag
kavicsdsszlet, ezért a tarolt viz dsszefliggd talajvizkészletnek tekinthetd, amelyben egységes
talajviz-aramlasi rendszer alakult ki.

Az 1992. oktoberi elterelését kovetSen a Duna kézelében elhelyezkedd teriiletek
talajvizszintjének alakuldsdban és a talajviz dramlasi irdnyaban jelentds valtozasok voltak
megfigyelhetSk. A Duna elterelése elStt a Szigetkoz felszin alatti vizkészletének elsGdleges
utanpétldsa a Duna fémedrének mosott kavicsos feliiletein keresztiil tértént. A Duna
elterelése kdvetkeztében a beszivargasra leginkabb alkalmas tiszta mederfeliiletek nagysaga
a korabbinak a toredékére csokkent. A f8ag lecsokkent vizii szakaszén a kordbban a kavicsos
mederfenéken keresztill torténé atszivargds, mely a Szigetkdz alatti kavicsos térozét vizzel
taplalta gyakorlatilag megsz(int, ezzel a talajvizszint és a dunai vizjrds kozotti egyértelmi
kapcsolat is bonyolultabba vait.

Az elterelést kovetd két évben a mért talajvizszint a Felsé-szigetkozi szakaszon atlagosan 3
méterrel maradt el a korabbi hasonlé id&szak vizszintjétél. Az Alsé-szigetkozi részeken, illetve
a Dundtdl és a Mosoni-Dundtdl tavolodva ez a talajvizszint csokkenés mérséklédstt, az
alvizcsatorna betorkolldsa alatt gyakorlatilag nem tapasztalhatd valtozas.

A talajviz aramlasi irdnya az elterelést megelézéen a Felsé-Szigetkdzben a Mosoni-Duna felé,
D-DK-i iranyba mutatott, mely elterelést kévetden a Szigetkdz Dundhoz kézelebb esé felén K-
ire, a Duna felé iranyuldra valtott. A teriilet dramlasi viszonyait figyelembe véve a Fels6-
Szigetkézben a talajvizszint szabad tiikr(i és 3-4 m mélységben helyezkedik el a terep alatt,
mig az Alsé- Szigetkdzben 1-4 m mélységben taldlhaté és tébbnyire nyomott viztikrii
allapotban.

A kedvezitlen hatdsok mérséklésére alkalmazott FelsS-szigetkézi kis mérték(i hulldmtéri
vizpotlas talajvizszint emeld hatdsa 1995-ig jelentéktelen volt, féként a mellékagak medrének
kedvezitlen beszivargdsi viszonyai és a fdémeder erfs talajvizleszivé hatdsanak
kévetkeztében. FolsG és kozépsd szakaszan a fémeder elveszitette kordbbi talajviztaplald
szerepet, talajviz-megcsapoldva valt.

A dunakiliti fenékkiiszob tGzembe allitdsa 1995. méjusaban tobb mint 3 méterrel emelte a
Duna vizszintjét Dunakiliti felett, igy ennek hatdsara ezeken a részeken a hullamtérbe is
nagyobb vizmennyiségeket lehetett kijuttatni a vizpdtld rendszer segitségével. A fenékkiiszéb
alatti mederszakasz tovabbra is talajviz megcsapolé maradt.

A 2004. évi Nemzeti jelentés keretében végzett mérési eredmények azt mutattak, hogy az
1993-as allapotokhoz képest talajvizszint emelkedés a FelsG-Szigetkzben Dunakiliti
térségében tapasztalhatd, ezzel szemben a Kézépss-Szigetkdzben mérsékelt talajvizszint
csOkkenest dokumentdltak. A 2004. évi adatokat figyelembe véve a legjelentsebb
talajvizszint csokkenést Dunaremete térségében a Duna féaganak kérnyezetében mérték. Az
Als6-Szigetkdzben a bdsi tizemvizcsatorna betorkolldsa feletti fémederrész kérnyezetében a
visszaduzzasztas kévetkeztében magasabb vizszintek alakulnak ki és ez hat a talajvizszintek
alakulasara is. Kedveztlen jelenségként jelentkezik azonban ezen a részen a fSmeder
fokozatos mederstllyedése.
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A szigetkozi mellékag-rendszerben torténé felszin alatti talajvizviszonyok vizsgalatara 1994,
folyaman kutcsoportok létestiltek a mellékag-rendszer jellemz6 pontjain. A kitcsoportoknal
vizmindségi méréseken kivl folyamatosan vizsgaljak a felszini viz és a talajviz szintje kozétti
kilonbségeket. A hulldmtéri és a mentett oldali vizfolyasok mellé telepitett kitcsoportok
vizmindsegi eredmeényei szerint a kutak tllnyomd tébbségében reduktiv vizmindség-valtozasi
folyamatok  voltak jellemzéek, ami magas vas- és mangankoncentracidban,
nitratkoncentracié csokkenésben és bizonyos vizsglati pontokon ammdnium koncentracid
novekedésben nyilvanult meg. A kitcsoportokbdl szérmazd vizmintdk  vizmindségi
eredményeinek idGsorat elemezve nem allapithaté meg trend jellegli valtozas.

A Duna altal lerakott pleisztocén vizadd réteg, is jo viztarozd, azonban ezeket a rétegeket
jelenleg kevésbé hasznositjak. A teriileten (izemeld, sériilékeny féldtani kdrnyezetben 1évé
vizbazisok taldlhatok, tovabba tavlati vizbézis céljara is vannak kijeldlve teriiletek.

Az Also-Szigetkozben iizemelo és tavlati vizbazisok

A terulet Magyarorszag egyik legjelentdsebb ivdvizbazisanak szamit, a vizadd foként a
pleisztocén folydvizi Uledékbsszlet, azonban a hossz( szivargasi Uthossz és szivargasi idd
miatt ezek a vizbazisok nem tekintheték kézvetlen parti sz(iréslinek. A kutak altal termelt
vizmennyiség a jelenlegi kapacitdsok mellett fiiggetlen a Duna vizallasvaltozasatal.

Az also-szigetkdzi részen lzemeld vizbazisok

Révfalui Vizbazis

A vizbdzis a Mosoni-Duna bal partjan, az alsé-szigetkézi teriileten helyezkedik el, a
termelSkutak a pleisztocén Osszletre telepiiltek. A vizm(i 19.178 m’/nap engedélyezett
viztermelése (7 millid m’/év) Gybr, Gydrijfali, Gyérzamoly, Gydrladamér, Dunaszeg,
Dunaszentpal, Mecsér, Abda, Borcs és Tkrény vezetékes ivoviz elldtdsat biztositja.

A teriilet talajvizeinek (rétegvizeinek) aramlasi rendszere nagyon valtozatos, utanpétliddésat
a Dunabdl és a Mosoni-Dunabdl torténd elszivargds, a csapadék, és egyéb teriiletekrdl
odadramld felszin alatti vizek jelentik. Mivel a vizkészlet feltirdl is kap utanpétlast, ezért a
tertilet felszini szennyezésre fokozottan érzékenynek tekinthetd.

A terilet jelent0s részén mez6gazdasagi miivelés folyik, tovabbd lakdtertiletek, kisebb
raktarak, Uzemek, valamint néhany kavicsbanya és horgészté taldlhatd a térségben. A
részben a mezlgazdasadgi mivelés, részben a telepiiléseken még ma sem teljes kori
csatornazottsdg eredményezheti a magas nitrat és ammdnia tartalom megjelenését.

Szoqyei Vizbazis

A vizbazis a Duna jobb partjan, az Als6-szigetkozi teriileten helyezkedik el, a termelékutak a
pleisztocén ésszletre telepiltek, mely vastagsdga Véneknél 60-65 m, nyugat felé haladva
azonban a 250 m-t is meghaladja. A vizm{ kézel 20.000 m’/nap (7,2 millié m?/év)
viztermelése alapjdn Gydr, Kisbajcs-Sz6gye, Nagybajcs, Vémosszabadi, Vének, Gyéruijfald,
Gydrzamoly, Gy6rladamér, Dunaszeg, Dunaszentpal, Mecsér, Abda, és Borcs vizelldtasaban
tolt be jelentds szerepet.

Taviati ivovizbazisok

Véneki Vizbazis

A tavlati vizbazis az Alsd-szigetkozi részen helyezkedik el, a talajvizet térold pleisztocén
kavicsosszlet nagy vastagsagu, fleg homokos kavicsbodl all, alatta a pannon eredet(i agyagos

fekiikepzédmények 60-70 m mélységben helyezkednek el, a fedSréteg 2-5 m vastagsagu
agyagos képzédmeény.
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A terlletet alatt a talajviz 2-4 m mélységben taldlhatd, az aramlas iranya a Szigetkéz felsd
része fel6l a Duna felé mutat, azonban a Duna f8aganak magasabb vizallasa esetén a talajviz
a folyobdl utanpétlddhat. A vizbazis becsiilt kapacitdsa 30.000 m’/nap, jelenleg még nem
folyik kitermelés.

Nagybajcs-Kelet Vizbazis

A tavlati vizbazis az Alsd-szigetkdzi részen helyezkedik el, a vizet tarold pleisztocén homokos
kavicsosszletben  helyenként  iszapos-agyagos  lencsék, illetve  tomor  vizzard
kavicskonglomeratum és homokké csikok is eléfordulnak. A vizadd réteg alatt 400-500 m
melységben pliocén kor(i agyagos rétegek helyezkednek el. A vizbazis becsiilt kapacitdsa
25.000 m*/nap, jelenleg viztermelés még nem folyik.

Nagybaics-Nyugat Vizbazis

A tavlati vizbazis az Alsd-szigetkdzi részen helyezkedik el, a vizet tarold pleisztocén homokos
kavicsosszletben csak aldrendelten jelennek meg iszapos-agyagos lencsék, illetve tomor
vizzaré kavicskonglomerdtum és homokkd cstkok. A vizadd réteg alatt 400-500 m
mélységben pliocén kor(i agyagos rétegek talélhatdk. A vizbazis becsiilt kapacitasa 40.000
m’/nap, a vizbazison viztermelés jelenleg nem folyik.

Termalvizek

A terliletet boritd pannon Uledék mélyebb rétegeiben feltételezheten az egész kistérség
teriiletén, tobb ezer méteren termalvizet lehet taldini. Ezen termalvizkészletek kihasznaltsiga
alacsony, jelenleg csak Mosonmagyardvaron, Gyérben és Lipdton folyik hasznositésa.

Felszini vizek allapota

A Szigetkdz egész terlilete a Duna vizgy(ijt6jéhez tartozik, északrdl a Duna f8medre, délrdl a
Mosoni-Duna hatarolja.

A Duna és a kornyezd terlletek hasznositdsdnak érdekében a korabbi &grendszert
atalakitottdk, f&6ag-mellékag struktarat hozva létre, tovabbd kisebb mellékagak kizarasaval
kialakitottdk az egységes arvizvédelmi védvonalat. Ezen beavatkozasok hatasara alakult ki a
jelenlegi felszini vizi halézat képe, mely alapvetden hdrom részre tagolédik:

— aDuna fémedrét és a mellékdgrendszer nagy részét magaba foglald hulldmtérre,
- az arvizvédelmi toltés altal elvalasztott mellékagakat tartalmazé mentett oldalra
— a terlletet déli irdnybdl hatérolé Mosoni-Dunéra.

Az 1992. oktdberében a Duna vizhozamanak jelentés mértékii elterelése tortént meg a bdsi
vizerdm(i (zembe helyezésének érdekében. A Duna szigetkdzi szakaszanak vizhozam
csokkenésével a hullamtéri gravitacids vizpdtlds részben, a mentett oldali pedig teljesen
ellehetetlendlt. A kialakult helyzet kéros hatdsainak mérséklése érdekében kormanykozi
megallapoddsban rogzitették a Dunaba és a Mosoni-Dunaba &tadandé vizhozamok mértékét.

A Duna
Vizhozam

A bssi vizerém{ ,C” varidnsédnak (izembe helyezését kévetden a legalapvetdbb vizhozam
valtozas a Duna féadganak hozamaban tértént, ahol a Dunacstny-Szap kozotti 42 km-es
szakaszon a vizhozam az elterelés nélkil varhatd vizmennyiségnek csak 10-20 %-at tette ki,
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a korabbi 2000 m*/s kézépvizhozam helyett 2-400 m*/s keriilt a mederbe. A f6ag vizalldsa 3-
4 m-t slllyedt, a mellékdgak zéme 1993 nyaradig jorészt kiszaradt. A valtozas foként a
Dunakikitiig terjedd fels6 szakasz hulldmtéri részét érintette kedvezétlenil. A hullamtéri
mellékagak féag feldli utdnpdtidsa gyakorlatilag megsziint a Duna elterelését kévetden.

A Dunakiliti fenékkiiszob 1995 évi zembe helyezését kévetden a féagban a felszini vizallds
atlagosan 3 m-t emelkedett. A Duna mellékagrendszerében szintén vizszint emelkedést
lehetett tapasztalni a fenékkiiszéb feletti szakaszon, melynek hatasat a hullamtéren a
talajvizszint, és a mellékagak vizallds emelkedése is jelezte. A hulldmtéri mellékdgak
magasabb vizélldsa ellenére sem alltak vissza az eredeti dllapotok, mivel a kordbbi években
nem tudtak biztositani a teljes hullamtérre kiterjedd, rendszeresen jelentkezd Arvizi
elontéseket. Az utébbi két évben lehet&ség nyilt arra, hogy évente egy alkalommal részleges
hullamtéri elarasztdsra keriljon sor. A fenékkiiszéb (izembe helyezését kévetSen a
Dunacstiny-Dunakiliti koz6tti folydszakaszon a megemelt vizszint mellett a fdmederben
aramlasi sebesség nagy mérték(i csokkenését lehetett megfigyelni. A bési erémii
alvizcsatorndjanak Szapnal torténd betorkolldsa felett mintegy 15 km hosszan szintén
visszaduzzasztd hatas érvényesiil, az dramlasi sebesség csokken.

Medermorfoldgia

A Duna elterelését kovetGen a fGmeder vizszintje helyenként 3-4 m-rel siillyedt a korabbi
kdzépvizek szintje ald, és megsziint a vizjards kordbbi napi dinamizmusa is. A fémeder
kézéps6 szakaszan nagyméret(i zatonyok kerliltek szarazra, melyeken bokorfiizes és nyarfas
vegetacio telepedett meg.

A sekély, jobban &tvildgitott viz hatdsdra a mélyebb rétegekben is kedvezd feltételek
alakultak ki az algdk szaporodasédhoz, a mederfenéken megtelepedé algafonalak
kévetkeztében pedig a fémederben is megkezdBdétt a kolmatacid.

A mederviszonyok jelentds valtozasat a fenékkiiszob (zembe helyezése eredményezte,
melynek hatasara a fdmeder fenékkiiszob folétti szakaszanal (1843-1851 fkm) a vizszint 2,5-
4,5 m-t emelkedett, a korabban kialakult zatonyok viz ala keriiltek. A fenékgat feletti meder
az eltereles es a fenékgat kovetkeztében fellépd megvéltozott &ramidsi viszonyok
kévetkeztében fokozatosan feltSitddik. Kozvetlenil a fenékkiiszob alatt (1841-1843 fkm)
hosszanti kavicszatonyok képzddtek a mederben, tovabba a parti zétonyok fejlédése és a
rajtuk kialakuld sliri novényzet is szikiti itt a kozépvizi medret. A bési alvizcsatorna
visszatorkolldsa folotti szakaszon a csatorna visszaduzzasztd hatdsanak kovetkeztében
intenziv foliszapolddasi jelenségek kezdSdtek meg. A Medvei hid felett mederkimélyiilés
mérhetd, a hid alatti szakaszon a kisvizi meder stabilnak tekinthetd, az 1800 fkm alatti
szakaszon viszont valtjak egymést a kimosodasok és a lerakddasok. Gonyli térségében ismét
a hordalék lerakdédasok keriilnek tilsulyba.

A Duna fémedrénél végzett hidroldgiai vizsgdlatok igazoltdk, hogy az elterelést kévetéen
jelentds medersiillyedések is bekovetkeztek, igy a kapcsolddd mellékdgak vizellatasa is
kedvezdtlenné valt, egyes esetekben teljes mértékben megsziint. A jelenség okaként a
folydszabalyozasi munkalatokat, a vizlépcsd hordalékvisszatartd hatdsat és a mara mar
megszlnt kavicskitermelést lehet megnevezni.

A Mosoni-Duna

A Mosoni-Duna kézvetlenil a magyar-szlovak hatar alatt ma mar nem a Dunabdl agazik ki
kézvetlendl, hanem vizkivételi zsilipen keresztil a dunacsunyi tarozdbdl, és Vének alatt az
1794 fkm-nél torkollik ismét a Duna féagaba. A Mosoni-Duna folydsirany szerinti mellékfolydi
a Mosonmagyarovarnal betorkolld Lajta, GySrnél csatlakozé Rébca, és a legjelentésebb
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mellekfolyé a Raba, melybe a Mosoni-Dunaba vald beémiés felett torkollik bele a Marcal. A
vizfolyas jellegzetesen kozépszakasz jellegli, meanderezd, kanyargds, lasst folyasu.

A Mosoni-Duna ag vizhozama a rajkai 6. zsilip segitségével szablyozhatd, a magyar-szlovak
kormanykdzi megallapodds értelmében a dunacsinyi tarozobdl biztositott viz éves
mennyisége atlagban 40 m?/s. A folyé vizjarasat tehat felsé szakaszan a mesterségesen
biztositott vizatadds, majd a betorkollé mellékfolydi, illetve alsé szakaszan a Duna magas
vizéllasakor a betorkollas visszaduzzaszté hatasa hatérozza meg.

A fenékkiliszob lizembe helyezését kdvetéen stabilizalédott vizmennyiség lehetévé teszi a
mellékagak és  holtdgak rehabilitacidjat, illetve az él8helyek mozaikossaganak
megteremtését. A vizpdtlds ezen a terileten dinamikus, télen kevesebb, nyaron tébb viz
kerll @ mellékagakba.

A hulldmteri mellekagak

A hullamtéri mellékdgakba a Duna elterelését kovetéen érkezé vizhozam a
kézépvizhozamhoz képest az &tddére csokkent, mely valtozas a felszini- és felszin alatti
vizszintek csokkenéséhez vezetett. A mellékagak 1993-ban nagyrészt kiszaradtak, csak a
zérasok alatti kimosddasi teriileteken maradt mélyebb viz. 1993 tavaszan a hulldmtéri
vizpotld rendszer kialakitisa érdekében a mellékdgi zarasokat elbontottdk, az agrendszerek
als6 végét pedig elzarték a fémedertdl, igy a fémedertd! elkiildnitett vizrendszer jbtt Iétre.

A kezdeti kis mértékii vizpbtids nem okozott jelentdsebb véltozast a ndvényzettel részben
bendtt, kotott medr(i mellékagak morfoldgidjaban. A hulldmtéri vizpétld rendszer medrében
Dunakiliti  és  Dunasziget térségében lehet taldlni  kavicszatonyokkal — boritott
mederszakaszokat, az Asvanyi &g alsé szakasza és a Bagaméri &g alatt mar a pango vizterek,
féliszapolodott bogék dominalnak. Dunakilititsl Asvanyrardig a hullamtéri medrek VEgig
allandéan taplaljak a talajvizet, ezért a medrek erés kolmatizalodasa tapasztalhato.

Az Als6-Szigetkdz hulldmterein feltdltddési folyamatokat is meg lehet figyelni. Az Asvényi-
agon 1992-2003 kozétt 65 000 m® térfogatcsokkenést azaz fajlagosan 14 cm szedimentaciot,
a Bagaméri-ag vizsgalt részein ugyanebben az idszakban 332 000 m?® térfogatcsdkkenést
figyeltek meg, ami 80 cm-es fajlagos szedimentécidt jelent. Ezzel parhuzamosan viszont az
agak torkolaténal a kisvizek szintjének stillyedését lehet megfigyelni, mely a Bagaméri-ag
torkolatanal 7 év alatt 0,85 m siillyedést jelent, Az Asvanyi-ag torkolatanal is megfigyelhetd
ez a jelenség, de kisebb mértékben. Az dgrendszer Gsszességére megallapithato, hogy a
fémederben intenziv medersiillyedési folyamatok mennek végbe, mikdzben az arviz a
hullamtér feltoltédése miatt kézel egy méterrel magasabb szinten vonul le, mint a korabbi
evekben. Az arvizszintek emelkedése a mentett oldalon a fakaddvizek intenzivebb
megjelenését okozza.

Az als6-szigetkézi részen az elterelés kézvetlen hatdsa az Asvényi-agrendszer alsd, és a
Bagameri agrendszer felsé részén okozott jelents vizszint csékkenést. Ezeken a teriileteken
kisvizes id8szakban az 1961. évi allapothoz képest 2,15 m-rel, kdzépvizes idészakban pedig
2,4 m-rel alacsonyabb vizszinteket regisztraltak. Az alacsony vizéllasok kovetkeztében kis- és
kézepvizes iddszakokban az Asvanyi-dgrendszer alsé, és a Bagaméri-dgrendszer felss
szakasza nem kap vizpétlast a f6ag feldl, tovabba az Asvéanyi-agrendszer alsé részén kisvizes
idSszakban ezekkel a vizdlldsokkal a kishaj6zas feltételei sem biztosithatok.

A hullamtér kisvizi medren kivili része dradaskor teljesen viz ald keril, ezért élohelyi
besorolas szerint teljes egészében akvatikus-terresztris dtmeneti zénanak felel meg. Az Also-
Szigetkdz hullamterében az alabbi jelentds mellékagrendszerek taldlhatok:

Bagameéri agrendszer

A Duna 1816-1809,5 fkm kozott taldlhatd, az Asvanyi agtdl az Arvai zérds vélasztja el.
Jelenlegi vizellatottsaga kedvezétlen, egyes idészakokban a medrek jelentds része kiszarad.
Az 1950-60 referencia idészakhoz képest kisvizi dllapotban 2,15 m, kézépviznél 2,74 m
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vizszintcsokkenés figyelheté meg az dgrendszerben. A Bagaméri agrendszerbe min. 190 cm-
es asvanyraroi vizallasnadl tud a bukdn keresztiil viz belépni. Mivel ennek a szintnek az
elerésének kicsi a valdszinlisége, ezért felsd vizbetaplalds hidnydban pangdvizes, illetve
teljesen szaraz vizterek alakulnak ki. A pangdvizes részeken jelentds az algasodas,
eutrofizacios folyamatok jelentkezése is megfigyelhetd. Alsé szakaszain az lizemvizcsatorna
visszaduzzasztd hatdsa érvényesll, igy intenziv feliszapolddas jelentkezik.

Patkanyosi agrendszer

A Duna 1809,7-1806,75 fkm kozott taldlhatd, a medrek az év jelent6s részében szarazok,
csak az alsé szakaszon kapnak részben a talajvizbdl, részben az adgvéglezarason keresztiil a
fomederbdl vizet. Az &grendszer nagyon valtozatos, viszont folyamatosan éregedé képet
mutat. FO agai a kévetkezdk:

— Pulai-&g (5045 m)
- Kalacsi-Duna &g (1700 m)
— Patkényosi tapcsatorna (812 m)

Nagybajcsi mellekag

A Duna 1804,6-1803,5 fkm kozott taldlhatd. Részleges rehabilitacio keretében az ag 1804,6
fkm-nél melykiiszébii cs6 és kdzépvizi bukd kertilt kialakitasra, igy kisvizes idészakban is 8-10
m’/s élévizet tudnak biztositani az dgba, tovabba kotrasi munkalatokat is végeztek mar ezen
a mederrészen,

Véneki agrendszer

A Duna 1798,0-1794,5 fkm kozott, kozvetleniil a Mosoni-Duna betorkolldsa el6tt taldlhato, a
referencia id6szakhoz képest ebben a mellékdgrendszerben a kisvizek 1,88 m-t, a kdzépvizek
1,25 m-t sillyedtek. Féként feliszapolédasanak kovetkeztében a mellékégrendszer egyre
ritkabban kap élGvizet. A vizellétas javitdsa érdekében az agrendszer felsd részén toltébukdt
épitettek ki, mig az alsé részeken mederkotrast végeztek, kinyitasra keriilt az 55. vezetémii
és elkészilt az atereszbél és kdzépvizi bukébdl &llé Farkasisztatdi mditdrgy. Ezen
rehabilitaciés intézkedések hatasara a legkisebb vizallasnal is 5-10 m®/s éléviz kerill az &gba.

Mentelt oldali csatornarendszerek

A szigetkdzi mentett oldali csatornarendszereknek kettds funkcidja van: részben
belvizlevezetd csatornaként, masrészt vizpétld csatornaként is lizemelnek. Belvizelvezetd
csatornaként a Fels6- és KGzéps6-Szigetkdzben a mentett oldalon &sszegydijtétt tulfolyd vizek
a Mosoni-Dundba jutnak. Az Alsé-szigetkozi teriileten becsatlakozd belvizcsatornak kozil a
Szavai, Bacsai, Zamolyi csatorndk torkolatdban a Mosoni-Duna irdnyaba szivatty(telepek
épliltek, melyek fébb jellemz&it az aldbbi tablazat foglalia dssze.

Csatorna Helye Kapacitasa |Vizmérce ,0”
neve (Mosoni-Duna) | (m?/s) pontja (mBf)
Szavai 6+287 4,5 107,83
Bacsai 94100 3,3 106,98
Gydrzamolyi 24+000 4,5 109,09
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Az Alsé-szigetkdzben a hullamtéri vizpStlas még nem keriilt megvalésitasra, igy a Szavai
focsatorna vizgy(ijtéjének felsé részén a természetvédelmi szempontbdl értékesnek szamitd
mentett oldali nedves rétek kisvizes idGszakban gyakran kiszaradnak. A mentett oldali
csatornahaldzaton vizbetaplalasra csak korlatozottan, a Dunén levonuld arhulldm esetén van
lehetdség Patkanyosi szivornyan keresztill, illetve a torkolati zsilipek zarasaval lehet a vizeket
visszatartani. A torkolati visszaduzzasztas miatt a belvizcsatorndkban pangdvizes terek
alakulnak ki, mely idénként vizmindségi havaridk kialakuldsahoz vezet.

A Zsejkei csatornabdl kiagazé Parlagnyilasi csatorndn keresztil 2 m’/s vizmennyiség
juttathatd a Szavai csatorna felsé szakaszara. A Parlagnyilasi csatorna kulcsmiitargyanak
2005. juliusi atadasat kovetGen megfeleld belviztarozassal és a szivornya miikédtetésével a
vizigények részben kielégitheték. A mentett oldali vizigények teljes korl kielégitésére a
hullamtéri vizpétlds megvaldsitasaval, ahhoz kapcsolddva van lehetdség.

A felszini vizek allapota

A felszini vizek &llapoténak jellemzését két killonboz8 mddon értékeltik. Elsé lépésben a
2004, évi torzshaldzati adatok alapjan elemeztiik a Duna rajkai és Medvei-hidi szelvényében,
illetve a Mosoni-Duna mecséri és véneki szelvényeiben kialakult vizminéségi adatokat az éves
statisztikai mutatok felhasznalasaval.

A mentett oldali csatornak és tavak jellemzésére a lokdlis térzshaldzati adatokat vettik
figyelembe, melyekrdl az elterelést kévetd évekbél rendelkeziink informéciokkal. Elészér az
Gsszes, tehat a Felsé- és Alsd-szigetkdzi csatorndk és tavak 1992-2005 idSszakra vonatkozd
fobb oxigén- és tdpanyaghdztartdsi statisztikai mutatdit értékeltik, majd részletesebben
megvizsgaltuk a Szavai csatorna kisbajcsi szelvényében mért vizmindségi paraméterek
statisztikai értékeit éves bontasban.

A Duna és a Mosoni-Duna vizminésegi jellemzése

A Duna é€s a Mosoni-Duna vizmin8ségét az orszagos térzshaldzati vizmindség vizsgalatok
adatai alapjan az MSz 12749:1993 szabvany vizminéségi hatarértékeinek felhasznalésaval
értekeltik. A vizsgalt adatok a 2004. janudr-december id8szakbdl szarmaztak. A vizminéségi
jellemz8ket o6t csoportba osztva jellemeztik, killbn véve az oxigénhdztartast, a
tapanyaghaztartast, a mikrobioldgiai allapotot tovabba a mikroszennyezdket és a toxicitast
jellemz6 paramétereket és a felszini vizek allapotat meghatérozd egyéb jellemzéket.

A mérhelyek vizmindségének értékelésénédl az MSZ 12749:1993 szabvanyban részletezett
vizmindseégi hatarértékrendszert vettik figyelembe, amely Otosztalyos rendszerli. A
vizmin&ségi osztalyok megnevezése az alabbi:

I kivald

I jo

III.  tlrhetd

IV. szennyezett

V. erbsen szennyezett

A Duna esetében két torzshaldzati ponton torténtek mérések, egyik az 1848,4 fkm-nél
talalhato rajkai allomas mésik az 1806,2 fkm-nél levd Medve-hid. A fébb komponensek 2004.
évi mérési idészakra jellemz& értékeit az alabbi tablazatban foglaltuk dssze:
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Duna, Rajka Duna, Medve-hid
Komponens Mért érték Mindségi | Mért érték Mindségi
| Min. | Max. | Atlag | osztaly | Min. [ Max. | Atlag | osztaly |
Oxigénhaztartasi jellemzdk -
Oldott oxigén (ma/h) 893 |1503 | 11,49 |I. 6,55 | 15,18 | 11,33 | L.
BOIs (mg/l) 0,4 6,6 2,2 I. 0,2 7,3 2,6 I.
KOL,. (ma/1) 20 |62 [30 |I 21 |61 [30 |IL
KOI4 (mg/l) 6 16 10 II. 6 15 9 . |
Tapanyag haztartasi jellemzdék
Ammonium-N (mg/1) 0,02 10,21 | 0,06 I. 0,02 |0,2 0,06 1.
Nitrit-N (mg/I) 0,011 0,037 | 0,022 | III 0,008 | 0,036 | 0,019 | III.
Nitrat-N (mg/l) 09 |457 [1,95 [II 0,93 | 427 [195 |II
Ortofoszfat-P (pug/l) 7 91 38 I1. 7 85 34 II.
Osszes P {pg/h 60 250 105 II. 20 162 97 I1.
Klorofill-a (ug/l) 2,0 74,6 16,6 III. 2,0 84,1 18,8 III.
Mikrobiolégiai paraméterek
Coliformszam (i/ml) 1 90 24,1 III. 1,0 45,0 13,7 III.
Fek. coliform (i/ml) 0 18 4 II1. 0,0 2,2 0,7 III.
Fek. streptoc. (i/mi) 0 3,2 0,87 III. 0,0 2,0 0,37 II.
Szerves és szervetlen mikroszennyezék
K&olai v 6 41 16 1. 8 59 24 II.
Fenol (ug/l) 2 2 2 1. 2 2 2 I.
Aluminium (ug/l) 35 | 126 |54 III. 12 |85 44 IIL.
Osszes cianid (ug/l) 4 4 4 I. 4 4 4 1.
Higany (ug/l) 0,07 | 0,09 |0,07 |LI 0,07 (023 [009 [II.
| Egyéb paraméterek ~
pH 765 | 864 |8,17 |IL 70 [854 |815 [IL
Vez.kép. ((uS/cm) 296 466 373 1. 302 833 391 1.
Vas (ma/l) 0,01 [0,22 [0,06 |[II 00 |04t |01 [T
Mangan (mg/l) 0,02 [0,17 [0,08 [1IV. 0,02 (023 [0,07 |1v.

A Mosoni-Duna felsG szakaszan kijelolt torzshaldzati ponton a mesterséges vizellatas
kovetkeztében a vizmindségi allapotot a dunacsunyi tarozd vizminbsége hatdrozza meg. A
Mosoni-Duna esetében két torzshaldzati ponton torténtek mérések, egyik a 45,0 fkm-nél
taldlhatd mecséri dllomas, masik a 2,4 fkm-nél levé véneki atkelS rév. A fébb komponensek
2004. évi mérési idGszakra jellemzé értékeit az alabbi tablazatban foglaltuk Gssze:
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Mosoni-Duna, Mecsér Mosoni-Duna, Vének |
Komponens Mért érték Minoségi | Mért érték MinGségi
Min. | Max. | Atlag | osztaly | Min. | Max. | Atlag | osztaly
| Oxigénhaztartasi jellemzék B _
Oldott oxigén (ma/l) 7,47 | 13,07 | 10,7 I. 4,33 12,39 | 10,11 | II.
BOIs (mg/I) 1,1 7.4 2,8 I. 0,8 7,7 3,5 II.
KOI,s (mg/l) 2,1 4,8 3,2 1. 3,0 9,3 4,9 II.
| KOIy (ma/l) 7 60 13 II. 10 29 16 II.
| Tapanyag haztartasi jellemzok )
Amménium-N (mg/l) | 0,02 [0,29 [0,08 |1II. 002 [051 [024 1L
Nitrit-N (ma/l) 0,012 0,04 | 0,024 | III. 0,016 | 0,107 | 0,033 | III.
Nitrat-N {mg/l) 0,93 1344 |18 I1. 1,08 | 7,78 | 2,23 II. ]
Ortofoszfat-P (ug/l) 7 121 |57 1I. 58 [202 [122 [mL
Osszes P (ug/h 70 250 135 I1. 130 514 266 IT1.
Klorofill-a (ug/!) 2,0 72,2 17,3 ITI. 2,0 142,1 | 24,9 III1.
Mikrobioldgiai paraméterek
Coliformszam (i/ml) 0,0 40,0 15,0 ITI. 40,0 | 38000 | 4698 | V.
Fek. coliform (i/ml) 0,0 2,8 1,7 III. 90,0 [90,0 |90,0 1V.
Fek. streptoc. (i/ml) 0,0 3,0 0,85 III. 80 80 80 1v.
Szerves és szervetlen mikroszennyezék
Kdolaj v 12 27 19 II. 17 53 27 I1.
Fenol (ug/l 2 2 2 1. 2 2 2 1.
Aluminium (ug/l) 24 67 45 II1. 12 71 47 III.
Osszes cianid (ug/1) - - - - 4 4 4 I
Higany (ug/l) 0,07 0,07 |0,07 I. 0,07 0,07 |0,07 1.
Egyéb paraméterek
pH 7,87 | 8,58 |8,08 [IL 772 [8,48 [8,03 [II
Vez.kép. ((uS/cm) 340 [s502 [410 |1 391 [836 |501 | I
Vas (mg/l) 0,01 [0,16 | 0,08 II. 0,02 [0,39 [0,13 II1.
Mangan (mg/l) 0,02 [0,09 [0,05 |1II. 0,02 [ 0,14 [0,06 |II

Oxigénhaztartasi jellemzok

A felszini vizek oxigénelldtottsdgdt a szerves anyagok bomldsi folyamatai, a
hidrometeoroldgiai viszonyok és a fitoplankton allomany asszimilacids folyamatai alakitjak. A
Duna fémedrében kijelolt mindkét mérési ponton mért oldott oxigén koncentracidk az I.
(kivald) vizminGségi osztalyl besorolasnak felelnek meg. A Mosoni-Duna mecséri allomasan
még L., mig a véneki mérési ponton mar II. (j6) vizminéségi osztalynak felel meg a mért
értékek atlaga, Véneknél az augusztus-szeptemberi észlelési idSszakban pedig IV.
(szennyezett viz) osztdly besorolast tikroz a mért minimalis érték. Osszességében
megallapithatd, hogy a mért koncentracick a I., illetve II. vizminGségi osztalyokba voltak
sorolhatok, ennél kedvezétlenebb érték a nydri kisvizes allapotban fordult csak elé a két
vizfolyason.

A kémiailag és biolégiailag bonthatd szerves anyagok mennyiségére utalnak a KOI,s, KOI,4 és
a BOI; mutatok. A Dunai mér8pontokon kapott eredmények éves &tlaga KOI,s és BOIs
vonatkozasaban az I. vizmin8ségi osztalynak felelnek meg, mig KOI, esetében II. mindsités
a felszini viz allapota. A Mosoni-Dundn ezzel szemben a véneki szelvénynél a viz
minéségromlasat lehet megdllapitani, mindhdrom mutatd értéke it bizonyult a
legmagasabbnak. A mért szennyezettséget ezen a szakaszon a részlegesen tisztitott gyori
szennyviz mederbe vezetése eredményezte.
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Tapanyaghaztartasi jellemzdk

Tapanyaghaztartasi jellemz6k vonatkozasaban mindkét viztest 6sszességében a II1. (tlirhetd)
kategoriaba sorolhaté. Amménium-N komponenst tekintve a Duna mindkét mérési ponton I.
osztalyl, nem tapasztalhatd minségromlds a két mérés kozott. A Mosoni-Duna ezzel
szemben mind a mecséri, mind a véneki mérésnél az éves atlagok alapjan II. osztalyinak
mindsiilt, a legkedvezGtlenebb mért érték III. mindségi osztdlynak felelt meg. A nitrit
szennyezettség minden vizsgalt hely éves atlagaban III. osztaly(nak mindsiilt, legmagasabb
értéket itt is a Mosoni-Duna véneki dllomdsan mérték. A nitrdt koncentracié valtozasa
szezonalitasnak megfelelé volt, a felmelegedést kdvetden fokozatosan csdkkent a felszini
vizben a mért érték. Az éves atlagok alapjan mind a négy vizsgalati ponton II. osztalyt volt a
viz.

A Mosoni-Duna véneki méréseinek kivételével az ortofoszfat koncentracié a II. vizmindségi
osztalynak megfeleléen alakult. A véneki szelvényben ezzel szemben sokszor t&bbszoros
érteket mértek a mecséri eredményekhez képest, féként a tavaszi és téli hdnapokban, igy ott
a felszini viz minésége csak II1. osztalynak felelt meg. Ugyanezek a megallapitasok vonhatok
le az Bsszes foszfor eredmények elemzésekor.

Osszességében megallapithatd, hogy a nitrogén formak kézil mindegyik mérési pontnal a
nitrat formak domindltak. A nitrogénformak és a foszforformak csokkenése a melegebb
tavaszi honapoktdl volt kimutathatd. A mért tapanyaghaztartasi jellemzdk alapjan egyes
idészakokban eutrofikus allapotok is kialakulhatnak a viztereken.

Mikrobiologial paraméterek

Mikrobioldgiai paraméterek vonatkozasdban az ésszes paraméter éves atlagait értékelve a
Duna III. (trhet8) minéséglinek mutatkozott, mig a Mosoni-Duna Mecsérnél 111, Véneknél
V. (ersen szennyezett viz) vizminGségi osztdlyozast kapott. A véneknél tapasztalt erSsen
szennyezett vizminGséget a magas coliformszadm eredményezte,

Szerves és szervetlen mikroszennyezdk

Szerves és szervetlen mikroszennyezék vonatkozasdban mind a négy mérési ponton az
osszesitett kategorizalas alapjén a vizmindség a II1. (tlirhet8) kategdridnak felelt meg, mely
mindegyik esetben alapvetéen a magas oldott aluminium tartalomnak tulajdonithatd.

Egyéb paraméterek

A mért pH értékek mindegyik vizsgdlati helyen II. (j6) mindséglinek bizonyultak. A
vezetGképesség a véneki szelvény kivételével 1. osztaly(l értékeket képviseltek, véneknél
pedig II. (jo) mindségli volt a felszini viz. A Duna Medve-hidi mérési pontjanal az egyéb
kategoria legkedvez6tlenebb értékeit a mangan koncentracick mutattak, itt IV. (szennyezett)
osztalynak felelt meg a mért érték éves &tlaga.

A mentett oldali csatornak és tavak vizmindsegi jellemzeése

A mentett oldali felszini vizek értékelésénél az alabbi vizterek 1992-2005 iddszakabdl alltak
rendelkezéslinkre mérési eredmények:

Torzsszam Felszini viz neve Mintavételi hely

01FLO9 Kiliti-Cikolai ag Dunaszigeti strand

01FL10 Novaki csatorna Novékpuszta |
O1FL11 Lipdti to Lipdt, kozati hid

01FL12 Szavai csatorna Kisbajcs

01FL13 Zamolyi csatorna Gy6rzamoly |
01FL14 Dunaszegi to Dunaszeg
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Oldott oxigén koncentracio

A mentett oldali csatornakrol és tavakrdl csak a Duna 1992. oktdberi elterelését kdvetSen
rendelkeziink informacidkkal. Az 1992-2004. id6szak mérési eredményei alapjan a teljes
idészakra vonatkozé atlagok minden esetben az I. kivalé mindségi kategdrianak feleltek meg,
azonban a minimum értékeket vizsgalva a Lipdti té kivételével mindegyik viztér esetében
eléfordultak 3 mg/l alatti koncentracidk, mely az V. erfsen szennyezett kategdridba
sorolodik. A kedvezdtlen értékeket altaldban nyar végén, illetve szeptemberben mérték,
oxigén tultelitettségi allapotok pedig a tél folyaman és tavasszal alltak el8. A teljes id&szakra
vonatkozé atlagok alapjan legkedvezdbb értékeket a Fels§-Szigetkdzben elhelyezkedd Cikolai
mellékagnal tapasztaltak, ahol az érték 10,84 mg/I-nek adédott.

Kilon megvizsgaltuk az Also-szigetk6zi csatorndk kézil a Szavai csatorna fbb éves
statisztikai mutatdit. Az éves dtlagok a mérési ponton minden évben az 1. kivalo vizmin8ségi
kategorianak megfelelé értékeket tiikréztek. Az éves minimum értékek Szavai csatornan
kedvezétlendl alakultak, az 1999, 2001, 2002 és 2003 években mért minimum oldott oxigén
koncentracidk az V. erGsen szennyezett kategdridnak feleltek meg.

Oldott O, koncentracié a mentett oldali csatornakban és tavakban (1992-2005)
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Biokémiai oxigen igeny

A mentett oldali viztereknél els6 1épésben az elterelést kovetd évekbdl szarmazé adatokbdl
(1992-2005) a teljes idGszakra jellemzé statisztikai mutatokat hatdroztuk meg. Az
atlagértékek kozil legmagasabbnak (2,89 mg/l) a Cikolai oldalag adata bizonyult, de még ez
az érték is az I. kivald vizminéségi kategdrianak felel meg. A C90%-os gyakorisag
koncentrécié értékek is az I-II. kategéridk hataran ingadoztak. A vizsgalt iddszakban a

minimum értékeket az év kora tavaszi, illetve nyar végi-Gszi idGszakaban mérték,
maximumokat pedig az aprilis-majus hénapok folyaman.

Az Als6-Szigetkdz mentett oldali Szavai csatornajanak részletesebb értékelése érdekében
elvégeztik az elterelést kovetd id6szakra vonatkozd éves statisztikai adatainak
meghatdrozasat. Az éves koncentracié atlagok a Szavai csatorna 2003 évi kiugré (4,22 mg/l)
értékein kivil minden esetben 4 mg/| alatt maradtak. A C90%-os gyakorisagi értékek és a
maximalis koncentracié értékek elemzésébdl latszik, hogy a 2002-2003 években gyakran
fordultak el6 III. tlrhetd vizmindségi allapotok. A kiemelkedéen magas koncentracié
értékeket februar-marciusban, illetve jlliusban észlelték. A kedvezdtlen paraméterek foként
annak koszOnhetSek, hogy ezekben az években olyan kis vizallapotok alakultak ki a

csatornan, hogy egyes részei gyakorlatilag kiszaradtak, illetve 2002. augusztusaban tet6z6
arhulldam vonult itt le.

BOI; koncentracié a mentett oldali csatornakban és tavakban (1992-2005)
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Kémiai oxigén igény (KOIps)

A mentett oldali csatornak 1992-2005 adatait elemezve megallapithatd, hogy az idGszak
Osszesitett atlageredményei koziil a Dunaszegi té vizmindsége II. kategdridju (5,8 mg/l), a
tobbi csatorna és to esetében az értékek az 1. kategdriaban maradtak. A C90% értékeket
vizsgalva mar egyediil a Lip6ti t6 I. kategoriaji, a tobbi viztér esetében II. vizminGségi
kategodria jellemz6. Kiugréan magas maximum értéket a Zadmolyi csatornan mértek 2002.
szeptemberében (32,7 mg/l) a vizsgalt periddusban, mely érték V. erésen szennyezett
kategdriaba tartozik.

Az Als6-szigetkdzi Szavai csatorna éves statisztikai mutatdit elemezve megallapithatd, hogy
az éves dtlagok alakuldsdban nem lehet cs6kkené trendet megallapitani, a csatorna
vizmindségét illetGen kildndsen kedvezétlendl alakult a 2003. év CODy, atlaga, amikor a
szamitott 7,73 mg/l érték alapjan a vizmindség II. kategdridjinak adddott, a C90%
gyakorisagot elemezve pedig III. tlrhet6 mindsitési volt a viztér allapota. A 2003. évben a
Szavai csatornan mért maximalis CODy, koncentracié 17,5 mg/I-nek adddott (IV. kategdria),
mely értéket a novemberi hénap folyaman mérték.

KOl koncentracié a mentett oldali csatornakban és tavakban (1992-2005)
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Ammonium =N koncentrdcio

A mentett oldali csatornak és tavak 1992-2005 évi Gsszesitett statisztikai adatait elemezve
megallapithatd, hogy az atlagos koncentracidk mindkét viztér esetében 1. kivald vizmindségi
kategérianak felelnek meg, ugyanennek a vizmindségi osztélynak az értékeit képviselik a
C90% gyakorisagi koncentracidk is. A maximum értékeket elemezve a Novaki csatornéban
tapasztaltak kiugréan magas, 6,77 mg/! NH4,-N koncentraciét 1998. januarjaban.

Az Alsé-szigetkdzi Szavai csatorna éves értékeit vizsgéalva folyamatos vizmindség javulas
figyelhetd meg a viztér esetében az elterelést kovetd évek atlagos koncentracidit vizsgalva.
Az elterelést kévetd par évben kialakult kiugréan magas maximum és C90 koncentracio
értékek jelzik, hogy ebben az id8szakban szélsGséges vizminOségi viszonyok voltak
jellemzbek, majd kés6bb ezek a viszonyok megszlintek.

NH4-N koncentracié a mentett oldali csatornaknal és tavaknal (1992-2005)

—— ——‘ [E01FLOS Cikolai 4g
S |B01FL10 Novaki csatoma
————_| OO01FL11 Lipdli to |
0O01FL12 Szavai csatoma
B 01FL13 Zamolyi csatorna

4.0.:—-1- )
NH4-N (mg/l) |

300 | =

b 01FL14 Dunaszegi 16

" 01FL13 Zamolyi csatorna

1,00 4 01FL12 Szavai csatorna
| 01FL11 Ligoli t6

00G-

Min

NH4-N koncentracié a Szavai csatornan (1992.
2004)

NH,-N (mg/l)

® Minimum B Atlag 0 C90 O Maximum

42



SZIGETKOZ KEZIKONYV

Nitrat-N koncentracio

A mentett oldali agak koézil a vizsgalt idészak Gsszesitett atlagai alapjan a fels6-szigetkdzi
Cikolai mellékdg, Novaki csatorna és a Lipdti td értékei II. vizminGségi kategdridjinak
adddtak, a tobbi esetben NOs-N koncentracié vonatkozasaban a vizminGség kivald
kategoriaju értékeket tiikrozott. Hasonld megallapitas teheté a C90% gyakorisagi
koncentracidk elemzésével. Az 1992-2005 idSszakban mért maximalis koncentracidk kozil a
Lipdti té esetében mértek 5,37 mg/l NOs-N koncentraciét 2002. novemberében, mely III.
tlrhetd kategoridju, ennél kedvezitlenebb érték egyik viztérben sem fordult eld.

Az Also-szigetkézi Szavai csatorna éves statisztikai adatait elemezve kitlinik, hogy a Szavai
csatorna éves atlagai kedvezd értékeket mutatnak, mindegyik I. kategdriaju, a legmagasabb
0,31 mg/l NOs-N érték. A csatorna értékei nem bizonyultak szélsGségesek, nem jellemzdk a
magas maximum és C90 értékek. Trendszer(i valtozas nem allapithatd meg.

NO,-N koncentracié a mentett oldali csatornakban és tavakban (1992-2005)
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Ortofoszfat koncentracio

Foszfatkoncentracié vonatkozasaban a szabvany kiilon értékeket allapit meg tarozasra vagy
alldvizekbe nem kerill§ folydvizek esetén és egyéb esetben. A mentett oldali csatornak és
tavak esetében ennek megfelel8en a tarozasra keriild vizekre megallapitott szigord értékek
alapjan értékeltiik a vizmindségi helyzetet.

A mentett oldali 4gak kdzill a vizsgalt idészak &sszesitett atlagai alapjan a Lipdti to értékei
III. vizmin8ségi kategdridjinak adddtak (56,92 pg/l), a tobbi esetben a PO4-P koncentracio
vonatkozésdban a vizmindség II. kategdridju értékeket tlkrozott. A C90% gyakorisagi
koncentracidk elemzésével megallapithatd, hogy a Zamolyi csatorna és a Dunaszegi t6
értékei II., mig a tobbi viztér III. kategéridjinak mindsiil. Az 1992-2005 iddszakban mért
maximalis koncentraciok kéziil a Lipdti t esetében mértek kiugréan magas, 926,74 ug/l PO4-
P koncentrdcidt, mely tdbbszérésen meghaladja az erésen szennyezett vizterekre
megallapitott V. erGsen szennyezett kategdria alsé hatarat (250 pg/l).

Az Alsé-szigetkézi Szavai csatorna éves statisztikai adatait elemezve kitlinik, hogy a csatorna
éves atlagai kozétt II1. kategdrianak megfelel6 értékek is el6fordulnak.

PO,-P koncentracié a mentett oldali csatornaknal és tavaknal (1992-2005)
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Korabbi vizpotlasok rovid attekintése

A Duna elterelésének kovetkeztében a fémeder Rajka-Szap kozotti szakaszan nagy
mertékben megvaltozott a folyam vizjardsa, az alacsony vizszintek kovetkeztében a
hulldmtéri mellékagak vizszintje is jelentés mértékben csékkent, egyes mederszakaszok
teljesen kiszaradtak.

Felso- és Kozépso-Szigetkdz

Kozvetleniil az elterelést kovetd években a szlovak fél altal a Dunacsunyi tarozotérbdl és a
szlovak szivargocsatorna szakaszrdl biztositott vizmennyiséget a Fels6-Szigetkozben zsilipek
segitségével a mentett oldali Zatonyi-Duna, a hullamtéri agrendszer és a Mosoni-Duna kdzott
osztottdk meg. A biztositott vizmennyiség azonban nem bizonyult elegendének a harom
viztér esetében a kialakult kedvezétlen &llapotok felszamolasahoz. 1994. folyaman harom
szivattyUteleppel egészitették ki a kordbbi vizpdtlast, azonban az év végére a szivattylizs
felfliggesztésre kerdilt,

A helyzetet a Fels6-Szigetkozben a Duna 1843 fkm-nél megépitett fenékkiiszobbel és a
Dunakiliti duzzasztdmli segitségével végzett vizszintemeléssel kivantak megoldani. A
duzzasztas feletti folydszakaszrdl igy gravitacids Uton lehetett volna megoldani a hulldmtéri
agrendszerek vizpdtlasat. A tervezett rendszer értelmében a Duna fOmedrének és a
hulldmtéri agrendszernek a kordbbi tébb pontos kapcsoldddsa megsziint volna, ezt egy
betaplalasi helyen végzett koncentralt vizpdtlas valtotta volna fel. A hulldmtéren a hatékony
vizpdtlas érdekében kijellésre keriilt a vizpétld f6ag. A rendszer kialakitdsahoz szikség volt
az agrendszerekben taldlhatd miitargyak atalakitdsédra, vizkormdnyzasra alkalmassa tételére,
tovabba egyes szlik keresztmetszetli mederszakaszok kotrasara.

A fenékkiiszob lUzembe helyezésével lehetbség nyilt a nagyobb mértékl hullamtéri vizpdtlas
biztositasara is, a kordbbi 5-20 m’/s helyett 1995. masodik félévében mar 40-130 m?/s
vizhozamot biztositottak, féként a vegetacids idészakban.

A fenékkiiszob megépitését kdvetben a vizpdtld rendszer kiépitése fokozatosan tértént meg a
Fels6-szigetkozi részen, mindig Ujabb teriileteket kapcsolva be a vizellatasba. A rendszer a
Fels6- és Kozépsi-Szigetkodz terileteinek vizpdtldsat tudja jelenleg biztositani.

A fenékkiiszobds vizszintemeléssel a Felsé-Szigetkézben a vizpdtlds vizigénye kis és
kbzépvizes vizhozamok mellett kielégithetévé valt, ezt koévetden tovabbi célként
fogalmazodott meg a talajviz pétlasanak biztositdsa, a korabbi okolégiai allapotok
visszaadllitasanak megteremtése, a miitargyak allékonysaganak biztositdsa és az atjarhatdsag
megteremtése. A hullamtéri vizpdtlé rendszer atvette a talajvizpdtld szerepet is, melyet
korabban a fémeder biztositott.

A rendszer jelenleg ideiglenes lizemeltetési szabalyzat alapjan mukodik, mely dinamikus
vizpdtlast irdnyoz el6, igy a hullamtér vizpdtldsa esetén naponta torténik a betdplalandd
vizhozam megallapitasa. Jelenleg aprilis és jdlius kézétt bizonyos feltételek mellett (Duna
vizhozam, vizhémérsékiet) 180-200 m?/s vizmennyiség kerill dtadasra, mely mesterséges
eldrasztas megvaldsitasat is lehetévé teszi.

Also-Szigetkoz

Az elterelést kovetden az Alsé-Szigetkdzben is vizhiany alakult ki, egyes csatornak
kiszaradtak, mely hatasoknak kévetkeztében a vizi élettér osszesz{kiilt, a vizi élélények
szabad kozlekedését pedig a vizszinttartas céljabdl zarva tartott torkolati zsilipek gatoltak a
Mosoni-Duna iranyaba. Ezeken a terileteken a vizhidnyt alapvetéen a Duna és a Mosoni-
Duna kis- €s kozépvizszintjeinek stillyedése és a hullamtéri Asvanyi és Bagaméri agrendszer
vizpotladsanak hianya, valamint a vizm{vek depressziés hatasa okozta.
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Megfigyelhetd azonban, hogy a bosi (izemvizcsatorna betorkolldsa a Duna fdagaba
visszaduzzaszté hatassal van a fomeder vizalldsdra, igy ezen a szakaszon kisebb
vizszintcsdkkenést  tapasztaltak, mint a hullamtér fels6bb szakaszain. A bdsi eromi
Uzemvizcsatorndjan  tapasztalhatd  vizszintingadozas  azonban az  Alsd-szigetkozi
mellékagakban is valtakozd vizmozgast eredményez. Ez a jelenség, tovédbba a hordalékos
arvizek visszatorkolldsa fokozza a medrek feltdltddését. A hatds kikliszobdlés a vizpotlas
dominancidjanak megteremtésével oldhatd meg, ehhez azonban sziikséges a hullamtéri
mellékagrendszer és a fomeder elvalasztasa.

A kordbbi vizpétld beruhdzasok a hullamtéren és a mentett oldalon is csak az Asvanyi-
agrendszer felsé végéig terjedtek, az agrendszer alsé szakaszara, tovabba a hullamtéri
Bagaméri- és a Patkanyosi-dgrendszerre a vizpétlas nem terjed ki. A rendszer csak
Asvanyrardig épult ki, igy az eltelt idészakban ezen agak allapotanak folyamatos leromlasa
figyelheté meg.

Leveg6mindség

A levegéminGség a légkérbe kerilt szennyezGanyagoknak a transzmisszids folyamatok
hatasara kialakult allapota. A levegbminGségi hatarértékeket szakteriileti rendeletekkel
szabalyozzak, melyek Ugy keriltek megéllapitasra, hogy a kornyezeti levegdt szennyezd
anyagok ezen koncentracidja, illetve mennyisége esetén egészségkarosodas nem kdvetkezik
be.

A légszennyezettségi agglomeraciok és zonak kijeldlésérdl szélé 4/2002. (X. 7.) KvwM
rendelet 1. szdmU melléklete alapjan az Alsé-szigetkozi terlilet a 10. légszennyezettségi
zénaba sorolhatd, ahova az orszag tébbi kategdriaba nem sorolt telepiilései tartoznak.

Az egyes zondkon belll a kiemelt jelentdségli légszennyezd anyagokkal kapcsolatban a
rendelet zénacsoportba sorolast allapit meg, mely a 10. zona esetében az alabbi kategdridkat
tartalmazza:

e A szallé por (PMyo) szempontjabol az E csoportba tartozik a teriilet, ami azt jelenti,
hogy a légszennyezettség egy vagy tobb légszennyez6 anyag tekintetében a felso és
az also vizsgalati kiiszob kozott van,

e A nitrogén-dioxid, kén-dioxid, szén-monoxid és benzol tekintetében a teriilet
az F csoportba tartozik. Ezeken a terileteken a légszennyezettség az alsé vizsgalati
kiiszébst sem haladja meg.

A légszennyezettség és a helyhez kotott légszennyez6 forrasok kibocsatasanak vizsgalataval,
ellendrzésével, értékelésével kapcsolatos szabdlyokrdl szolé 17/2001. (VIIL. 3.) K6M rendelet
az irdnyado az alsé és felsé vizsgdlati kiiszobértékek meghatarozasanal. A rendelet 1. szamu
mellékletében szerepl6 értékek alapjan éllitottuk Gssze az aldbbi tablazatot.

Az egyes legszennyezd anyagok szerinti zonacsoportok, es jellemzo ertékeik

Kén-dioxid Nitrogén- Szén-monoxid | Szilard (PMy) | Benzol
oxidok

Alsé-Szigetkéz F F__ |F E F
Fels6 Ords | 75 pg/m*>* | 70 yg/m’ 3,5 mg/m*** | 30 ug/m? * -
vizsgdlati | Eves | - 32 pg/m?® - 14 pg/m? 3,5 pg/m’
kiszdb
értékek
Alsé Ords | 50 pg/m** | 50 pg/m’ 2,5 mg/m*** 20 pg/m* * -
vizsgalati | Eves | - 26 pg/m’ - 10 pg/m’ 2 pg/m’
kiiszob
értékek _ |

* 24 0rds hatarértekre, egészséguigyi szemponti vizsgdlatra vonatkozoan
** 8 Ords atlag
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A légszennyezettség egészséglgyi hatarértékei a 14/2001. (V. 9.) KOM-EUM-FVM egylittes
rendelet 1. szamu mellékletében kerlltek rogzitésre, mely alapjan az egyes légszennyezd
anyagokra a hatarértékek a kovetkezok:

i Légszennyez6 Hatarérték [pa/m’]
anyag oras 24 6ras éves B
Kén-dioxid 250 125 50
[7446-09-005]
Nitrogén- 100 85 40
dioxid [10102-44-0]
Nitrogén 200 150 70
| oxidok (mint NO,)
: Szén- 10 000 5000 3 000 |
monoxid  [630-08-
00]

Tekintettel arra, hogy a hullamtéri terllet jelenleg a Szigetkozi Tajvédelmi Korzet része, a
tertileten, illetve kdzelében jelentds légszennyez6 forras, ipari termelSlizem nem talalhato.

A nagy forgalmat lebonyolitd tranzit-utak a Szigetkozi terilet szélein futnak, ami a belsdbb,
természeti értékeket képviseld terllletek szamara mind levegdszennyezési, mind zajvédelmi
szempontbdl kedvezb. A terlleten kivil, attdl délre fut a Gyor-Hegyeshalom kdzétti 1. sz.
fout és az M1 autdpalya. Az Alsd-szigetkozi részen egyetlen tranzitforgalmat lebonyolitd Ut a
14. szamU, mely Szlovakia felé a Medvei-hidon biztositja az atjutast. Alacsonyabb rend(i
tranzitforgalmat a térségben az Asvényrard-Gydrijfalu-Gyér Gtvonal bonyolit le, a tébbi
Utnak elsésorban a helyi kdzlekedésben van szerepe. Ezek alapjan a légszennyez0 forrasként
a tertleten egyedil a 14. szdmU fSutat lehet megjelolni, mely a Medvei-hidnal keresztezi a
hulldmtéri teriileteket.

A vizpétlas biztositasara kijelolt hullamtéri teriiletre vonatkozéan nem all rendelkezésre
légszennyezettségre vonatkozd immisszios mérési adat, azonban tekintve, hogy a terileten
jelenleg nem Ulzemel levegémindséget befolydsold berendezés, ezért légszennyezd anyag
nem keletkezik, a porszennyezés is kizart. A levegd mindségét a hattérszennyezés
mértékével azonosnak tekinthetjiik, melyet alapvetéen Mosonmagyardvar és Gydr varosok
levegGszennyezési adatai hataroznak meg.

Zajkibocsatas, a kornyezet jelenlegi zajterhelése

A tervezett fejlesztés helyszine lakott terlletektdl tavol helyezkedik el. A teriilet egyetlen
szamottevd zajforrdsa a 14-es Uton zajlo kozlekedés. A hullamtéri tertiletek kornyezetében,
illetve a tervezett vizpdtld rendszer nyomvonalan végzett zajmérésrdl nincsen tudomasunk.

Hulladékok, szennyezo forrasok

A kommundlis hulladék gyljtése és szdllitdsa az Alsd-szigetkodzi terileten megoldott. A
térségben keletkezett hulladék gylijtését és szallitasat a Gyori KOMSZOL Kft. végzi. Az itt
keletkezett hulladék a gydri Papai uUti hulladéklerakon kerdl lerakasra. A hulladék
begyUijtésének gyakorisdga valtozd, a terlleti, beépitési adottsagok fliggvényében heti
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egyszeri, heti kétszeri. A gylijtés-szallitdas részben célgépekkel, részben konténeres
szallitassal torténik. A lakoterileten kihelyezett edényzet a szabvanynak megfeleld.

Azon teleplilések listdjat, melyek az Alsd-szigetkozi részrél ide juttatjdk a hulladékukat a
jellemz6 lakosszammal egylitt az aldbbi tablazatban ismertetjiik.

Telepiilés Lakossagszam (f6)
Dunaszeg 1678

Dunaszentpal 621

Gy6rladamér 1256

Gyéruifalu 1098 -
Gydrzamoly 1649 o
Kisbajcs 764 B
Nagybajcs g4
Vamosszabadi 1083

Vének 169 -

A telepliléseken keletkezé épitési tormeléket jelenleg a Sashegyi épitési térmelék lerakdra
szallitjdk a térségbdl.

A mentett oldali teriileten elhelyezkedd telepiiléseken a kézmives ivovizellatas gyakorlatilag
teljes koérlinek tekinthetd, mintegy 99 %-os. Ez a szdm azonban kevesebb, ha a vezetékes
vizellatasba bekotétt lakasokban éldket vessziik figyelembe. A kiépitett ivdvizhaldzatokon
belll a rakotési arany évrdl-évre n6, mely az asott kutak folyamatos vizmindség romlasanak
is kdszénhetd.

Az Als6-Szigetkoz teriiletén léve telepiiléseken keletkezd szennyvizek elvezetése, tisztitasa
teljes mértékben megoldott. Az elldtott lakasok szamat tekintve az orszagos atlaghoz
viszonyitva a szennyvizcsatorna kiépitettsége jonak mondhato.

A kunszigeti szennyviztisztitd telep a GyGrzamoly, Gybrladamér, Dunaszeg, Dunaszentpal és
Mecsér kozségekben megéplilt szennyvizelvezetd rendszeren ésszegy(ijtétt szennyvizek
tisztitdsat biztositja. A graviticidésan Osszegy(ijtétt kommundlis szennyvizeket atemelSk
juttatjdk a kunszigeti szennyviztisztité telep felé. A tisztitott szennyviz gravitacidsan, parti
bevezetéssel kerill a befogadd Mosoni-Dunaba a 36+800 fkm szelvényben.

A gylri szennyviztisztitd telep fogadja az alsé-szigetkozi telepiilések kozil GySrujfalu,
Kisbajcs, Nagybajcs, Szégye, Vamosszabadi, Vének, 0Osszegylijtott szennyvizeit. A
szennyvizelvezetd rendszer gravitacids (zem{, szennyviztisztitd telep részleges bioldgiai
tisztitast biztosit. A tisztitott szennyviz befogaddja a Mosoni-Duna, melynek 8+350 fkm
szelvényében sodorvonali bevezetéssel juttatjak ki a tisztitott szennyvizet.

Elovilag

A Szigetkdz éldvildga rendkivill gazdag, szémos hazai ritka fajt és életkozosséget is meg
lehet itt talalni. A viz mellett a talaj osszetétele, mindsége, a domborzat, a talajviz
magassaga, tovabba a mikroklima egylittesen alakitotta ki a Szigetkdzre jellemzd tajképi,
botanikai, zoolégiai valtozatossagot.

A térségben taldlthatd értékes vizrendszer és életkozosségek, tovabba a jellegzetes és értékes
fléra és fauna megGrzésére 1987-ben létrehoztdk a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzetet, melynek
jelenlegi terllete 9600 ha. A tajvédelmi korzet hosszan elnydld, mivel a Duna és a Mosoni-
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Duna mellett hizédik, a Duna esetében kb. 50 km hosszan, mig a Mosoni-Duna mellett mind
jobb és bal parton, igy kb. 200 km hosszisagban helyezkednek el az orszagos jelentdségli
védettség ald tartozd tertiletek.

A terdlet floraja

Szigetkdz a magyar flératartomany (Pannonicum) alfsldi fléravidékének (Eupannonicum)
kisalfoldi florajarasaba (Arrabonicum) tartozik. A térségben a biotikus szukcesszié &
meghatarozd eleme a viz volt, napjainkban is féként ettdl fiigg a vegetacié &llapota és
alakulasa.

A terségre jellemz8 természetes dllapotokat a XIX. szdzad végén végrehaijtott
folyamszabalyozas alapvetSen megvéltoztatta, melynek kovetkeztében a vizi és vizkedveld
tarsulasok altal elfoglalt teriilet mérete visszaszorult, a holtdgak, morotvak fokozatos
feltoltddését, a pangdvizes tarsuldsok szédmanak csékkenését lehetett medfigyelni. A Duna
1992. oktéberi elterelése ismét jelentés mérték(i kedvezétlen hatasként jelentkezett, melynek
kévetkeztében a hullamtéren Skoldgiai valsaghelyzet alakult ki, a mentett oldalon jelentkezd
kedvezGtlen hatasokat a Fels§-szigetkézi vizpdtlas kis mértékben ellenstlyozta. Ezek mellett
a hatasok mellett jelentkezett a fdmeder fokozatos mélyilése is, mely szintén alapvetd
modon befolydsolja a hulldmtéri névényvilag allapotat.

A SzigetkOzben alapvetben a kdvetkezé f8 tarsulds osztalyokat lehet beazonositani:

— Felszini lebegd hindrok

— Rogziilt hinarok

— Nadasok és magassasasok
— Magasfiivii rétek és kaszaldk
— Folydparti flizesek

— Laperddk és lapcseriések

— Mezofil lombos erdék

A Duna elterelését kovetSen a megvaltozott hidrolégiai allapot gyorsan lezajlé valtozasokat
eredmenyezett féként a hullémtéren kordbban jellemzé névénytarsuldsokban. A mentett
oldali tarsulasok esetében a valtozds fdként a talajvizszint valtozas kovetkezményeként,
lassabban kévetkezik be.

A mentett oldali szarazabb terméhelyi viszonyok kézott a keményfa ligeterddk kialakulasa
jellemz6, melyek féként nyarligetekbdl, illetve feltoltédd laperdékbdl jhetnek létre. A
keményfa ligeterdk kozll gyakori a sikvideki égerfiget, melynek lombkoronaszintjében a
mézgds €ger (Alnus glutinosa) mellett megjelenik a magas kéris (Fraxinus excelsior), a
fekete- €s a feher nyar (Populus nigra, Populus alba), a ferér fiiz (Salix alba) és a vénic szi/
(Ulmus laevis) is. A cserjeszintben a hamvas éger (Alnus incana), a zelnicemeggy (Padus
avium), a vadalma (Malus sylvestris), a veresgylird som (Cornus sanguinea), a mogyoro
(Corylus avellana), a kanyabangita (Viburnum opulus), a vords ribiszke (Ribes rubrum)
gyakori ndvenyfajok, melyeket gyakran befut a kom/d (Humulus lupulus) és az erders iszalag
(Clematis vitalba). A gyepszintet a borostyan (Hedera helix) az odvas keltike (Corydalis
cava), a hovirag (Galanthus nivalis), a medvehagyma (Allium ursinum) és sdsfajok (Carex),
valamint a vedett szdkds pajzsika (Dryopteris carthusiana), a teli zsurld (Equisetum
hiemale), a bekakonty (Listera ovata), a dunai csillagvirag (Scilla vindobonensis) és a nyars
tozike (Leucojum aestivum) alkotjak. Degradaciét jelzd fajként a nagy csaldn (Urtica dioica),
a kis-€s bibor nenyuljhozzam (Impatiens parviflora, Impatiens glandulifera), a magas
aranyvesszo (Solidago gigantea), valamint a fasszardak kéziil a zo/d juhar (Acer negundo), a
balvanyfa (Ailanthus altissima), az amerikai kéris (Fraxinus pennsylvanica), a fehér akdc
(Robinia pseudo-acacia) emlithetd.
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A fdlgy-koris-szil_ligeterdok a mentett oldali teriileteken a szukcesszid zardtarsulasaként
tekinthetok, mely foként az égerlapok feltéltédésével, illetve a nyarligetekbdl alakulnak ki.
Nagyobb kiterjedés( teriileten a Mosoni-Duna felsd szakasza mentén taldlhatok. A felsé
lombkoronaszint uralkodd fafajai a kocsanyos tolgy (Quercus robur), a magas kdris (Fraxinus
excelsior), a vénic- és mezej szil (Ulmus laevis, Ulmus minor), de elfordul a feher nyar
(Populus alba) is. A masodik lombkoronaszintben ze/nicemeggy (Prunus padus), vadalma
(Malus sylvestris) megjelenése figyelhetd meg. A tarsulds cserjeszintjére a nagy
fajgazdagsag jellemzd, megtaldlhatd itt a veresgydird som (Cornus sanguinea), a kutyabenge
(Frangula almus), Adsos som (Cornus mas), az egybibés galagonya (Crataegus monogyna),
a fagyal (Ligustrum vulgare) és a sdskaborbolya (Berberis vulgaris) is.

A gyepszint gazdag, miutan itt nem ismétlédnek rendszeresen az arvizek, az igényesebb
fajok is megjelennek, pl gydngyvirdag (Convallaria majalis), erdes gyongykéiles (Lithospermum
purmurea coeruleum), odvas keltike (Corydalis cava), salamonpecsét (Polygonatum
latifolium), nagy folditomjen (Pimpinella major), vicsorgo (Lathrea squamaria), pettyegetett
tidofi (Pulmonaria officinalis). A gyepszintben a Szigetkéz legértékesebb, fokozottan védett
fajai, mint a tdzliliom (Lilium bulbiferum), a méhbangd (Ophrys apifera) és a /égybango
(Ophrys insectifera) is megtalalhatd ebben a tarsuldsban.

A tolgy-kdris-szil ligeterd6kbdl helyenként a Szigetkdzben is kialakultak a gyertydnos
tolgyesek, azonban ezen tarsulasok teriileti kiterjedése elhanyagolhatd.

A Fels6-Szigetkézben a Mosoni-Duna lef(iz6d6 kanyarulataiban nagyon kis teriileten, de
megtalalhato a rekettyes fiizldp, a mocsari pafranyos egerlap és a mocsari sdsos eégerlap.

A mentett oldali korabbi Duna-dgak és morotvak sekély vizében pangdvizes tarsuldsok
alakultak ki, melyek a folyamszabalyozds, majd a belvizrendszer kiépitésével és a Duna
elterelésével egyre kedvezétlenebb helyzetbe keriilnek, fokozatosan visszaszorulnak.

A mentett oldali csatorndk vizében is megjelennek a hulldmtéri teriiletekre jellemz6 /ebegd
hindrtdrsuldsok, pl.: a békalencse — rence hinar, a sekélyebb viztereknél pedig a gyokerezé
békaszol6 hindrok, a tavirdzsa — tiinderrozsa hinar és a vizibogldrka hindrok.

A csatornak partjait nadasok dvezik, melyek gyakran a szigetkdzi madarfajok fontos fészkeld
és blvdhelyeill is szolgalnak, a kordbban el6forduld magassasasok viszont féként az
elterelés kdvetkeztében fellépé talajvizszint siillyedés kdvetkeztében visszaszorultak.

Az elterelés altal mar kisebb mértékben érintett Alsd-Szigetkdzben 1€v8 nedves rétek
jelentdsége egyre novekszik, mivel az elterelés hatasara a Fels6-Szigetkézben a mocsar- és
laprétek jelentGs része elt{int. A tarsuldsban eléforduld védett névények, mint a mocsari
kosbor (Orchis laxiflora ssp. palustris), a posvany kakastarej (Pedicularis palustris), a
keskenylevelli gyapjusas (Eriophorum angustifolium) megdrzésse érdekében fontos az Alsd-
szigetkozi nedves rétek (pl.: Csapolnak, Vords rét) megdvasa.

A teriilet faunaja

A terllet allatféldrajzilag az alfoldi faunakérzet (Pannonicum) kisalfoldi faunajarasahoz
(Arrabonicum) tartozik. Az alapfauna eurdpai - kozépeurdpai jellegli, kevés a pontusi,
pontokaspi, valamint a mediterrén faj. Az egész Szigetktzre a vizi és a vizkedvel6 fajok a
jellemzok.

Az eqyseijtiiek allatkorének jellegzetes képviseldi az allati ostorosok, gyokérlablak és a
csillésok osztalyabdl keriilnek ki. A vizekben elterjedtek a laposférgek (Platyhelmithes), a
gylirlsférgek (Anelida), a kerekes férgek (Rotatoria) és a hengeres férgek
(Namethelminthes).

Az izeltlablak torzsének képviseldi nagyon nagy példanyszamban és fajgazdagsagban
vannak jelen a terlileten, teljes kordi felmérésiik még nem tértént meg. A Szigetkézben
talalhatd védett rovarfajok szamat, illetve egyes képviseldit az alabbi tablazat tartalmazza:
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]ﬂndek Védett fajok Védett faj |
I - szama .
| Egyenesszarnyuak 1 imadkozd séska
Bogarak 7 gyaszcincér, szarvasbogar, rezes futrinka,
aranyos babrabld, nagy héscincér
Recésszarnylak - 1 hangyalesé
Lepkék 21 gyaszlepke, nagy tlizlepke, haldlfejes lepke,
nagy pavaszem, mocsari bibormoly,
farkasalmalepke, fecskefark( lepke

Puhatestiiek (Mollusca) féként a hullamtéri terileteken fordulnak eld nagy szamban,
leggyakoribb fajaik a fiallocsiga (Viviparus viviviparus), a nagy mocsarcsiga (Limnaea
stagnalis), a fulcsiga (Limnaea auricularia), a nagy tényércsiga (Planorbarius corneus), a
marvanyozott csiga (Helicigona arbustorum), a nagy meztelencsiga (Limax maximus),
valamint a fest8kagyld (Unio pictorum), a tompa folyamkagyld (Unio crassus), a tavikagyld
(Anodonta cygnea) és a vandorkagyld (Dreissena polymorpha).

A gerincesek (Vertebrata) torzsét szamos allatfaj képviseli, melyek kozétt nagyon sok védett
és fokozottan védett faj is talalhato.

A halak osztalyanak (Pisces) 54 faja él a Duna és mellékagainak a vizében a legUjabb adatok
szerint, ebbdl 16 védett faj. A romld vizminéség és a kiszaradd medrek kévetkeztében a
mellékadgak korabbi halszaporoddsban betéltétt szerepe csdkken. Sok esetben a vizi
élolények szamara az egyes vizterek kozotti atjdrhatdsagot sem lehet jelenleg biztositani. A
védett halfajokat az aldbbi tablazat tartalmazza:

Osztaly Védett fajok Védett faj
szama
Halak 16 kurta baing, magyar/német buco,

balkani/kévi/réti/vagé csik, nylldomolykd,
selymes durbincs, dunai galdca, tarka géb,
botos kélonte, felpillantd killG, kessler géb,
sujtésos kiisz, lapi péc

A Magyarorszagon €l6 kétéltliek (Amphibia) szinte sszes faja megtaldlhatd a Szigetkdzben.
Leggyakoribbak a kecsekebéka (Rana esculenta), a tavi béka (Rana ridibunda), a voréshasu
unka (Bombina bombina), a mocsari béka (Rana arvalis) és a levelibéka (Hyla arborea). A
védett kétéltli fajokat az alabbi tablazat ismerteti:

Osztaly Védett fajok Védett faj
szama
Kétéltliek 13 Barna asobéka, barna/zéld varangy,

erdei/tavi/kecske/leveli/mocsari béka,
sargahasl/vordshasu unka, pettyes/tarajos
géte, foltos szalamandra

A hiillék (Reptifia) osztaly képviseléi nem fordulnak el nagy szémban a teriileten egyediil a
vizisiklo (Natrix natrix) tekinthetd gyakori fajnak a vizjarta részeken. A teriileten el6forduld 5
védett hiill6faj az aldbbi tabldzatban kerlilt ismertetésre:

Osztaly Védett fajok Védett faj

— szama
Hillék 5 Zold/firge gyik, torékeny kuszma, vizisiklo,
mocsari teknés
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A madarak (Aves) a hullAmtér legjellemzobb allomanyat képviselik, mely a bolygatatian
kérilményeknek és a bdséges taplalékforrasnak koszonhetS. Az itt koltd, ill. vonulaskor
hosszabb idét itt tolté fajok széma 200-220-ra tehetd. Leggyakoribb fajok a récefélék,
sziirkegém, bakcsd, kormoran és az egerészolyv. Az egyes rendeket, illetve ahhoz tartozo
jellegzetes védett madarfajokat az alabbi tablazat ismertet.

Rendek Védett fajok Védett faj
szama

Buvar alkatiak 1 sarki buvar
Vocsok alkatdak 2 kis/bubos v&csok |

_Godény alkatuak 2 karokatona, kis karokatona

Golya alkattak 12 bolémbika, kis/nagy kdcsag, ibisz,
voras/sziirke/térpe gém, fehér/fekete golya |

Lud alkatiak 16 biitykds/énekes hattyl, nagy lilik, kis buko,

nagy bukd, nyari/vetési lud,

| tdkés/csérgd/barat/fiistés/kontyos réce

Solyom alkattiak 14 barna kanya, héja, karvaly, egerészdlyv,

rétisas, hamvas/kékes/barna rétihéja, vords

vérese, kabasdlyom, kis solyom

Tyuk alkatdak 3 fogoly, fiirj, facadn

Daru alkatuak 5 guvat, kis vizicsibe, vizitylk, szarcsa, tlzok

Lile alkattak 21 bibic, parti/kis lile, nagypdling, nagygoda,

piroslabu/sziirke/billegetd cankd, erdei

szalonka, sarszalonka, kis/danka/ezist siraly,

kiiszvagd csér, balkani/vad gerle,

Kakukk alkatuak 1 kakukk

Bagoly alkattiak 5 gyéngybagoly, kuvik, macskabagoly, erdei/réti

filesbagoly

Sarléfecske alkatUak 1 sarlosfecske

Szalakota alkatdak 4 iégmadar, gyurgyalag, szalakdta, bubosbanka

Harkaly alkattiak 7 nyaktekercs, zold kill, fekete harkaly,

nagy/kézép/kis/balkani fakopancs

Enekesmadar alkatdak 77 bubos pacsirta, fustifecske, sargarigo,

dolményos varju, baratcinege, csuszka,
rovidkarmu fakusz, 6kérszem, fllemdile,
sz816rigd, rozsdas csalancsucs, berki
tiicsbkmadar, énekes nadiposzata, csilpcsalp
fuzike, tiizesfejli kiralyka, szlirke légykapd,
erdei sziirkebegy, réti pityer, tovissziré gébics,
seregély, mezei veréb, fenydpinty, csicsérke,
meqgyvago, sordély, citrom/nadi sarmany

Az emldstk osztalydnak (Mammalia) tobb mint 40 faja él Szigetkdzben, ezek nagy része nem
kotddik szorosan a vizhez. Leggyakoribb fajok kézé tartozik a gimszarvas (Cerbus elaphus),
az 8z (Capreolus capreolus), a vaddisznd (Sus scrofa), a roka (Vulpes vulpes), a nyest
(Martes foina), a nyuszt (Martes martes), a hermelin (Mustela erminea), a denevérek
(Chiroptera), a pézsmapocok (Ondatra zibethica), és a mezei nyUl (Lepus europaeus).
Magyarorszagon itt alakult ki a legnagyobb természetes hodpopulacio. A Szigetkdzben 15
védett emlds taldlhatd, melyek az alabbi tablazatban kerlltek felsorolasra.

- Osztaly Védett fajok Védett faj
szama
EmlGsok i5 vidra, borz, cickanyok, denevérek, hermelin,

menyét, mokus, molnargdérény, vadmacska,
nyuszt, erdei pele, siin, lrge, vakondok, hod

A Szigetkdzben a fent felsorolt allatfajok kézott az aldbbiak fokozott védelmet élveznek:
barna kanya (Milvus migrans), fehér gdlya (Ciconia ciconid), fekete gdlya (Ciconia nigra),
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gyurgyalag (Merops apiaster), hamvas rétihéja (Circus pygargus), kis kocsag (Egretta
garzetta), nagy kocsag (Egretta alba) és a vidra (Lutra lutra), illetve a vonuld madarak kozdl
a kanalas gém (Platalea leucorodia), halaszsas (Pandion haliaetus), nagypdling (Numenius
arquala), a réti sas (Haliaatus albicillus) és a tizok (Otis tarda).

Védett természeti értékek az Als6-Szigetkézben

A Szigetkozi Tajvédelmi Korzet védett természeti védettség alatt allé terileteit az
alabbiakban ismertetjlik kicsit részletesebben, a jellemz6 novény és allatfajokat feltiintetve.
Ezen kivil a NATURA 2000 tervezet szerint madarvédelmi teriiletté fogjak nyilvanitani a
Szigetkdz és a Mosoni-sik teriiletének jelentés részét, tovabba éldhelyvédelmi teriiletté a
Szigetkdz nagy hanyadat.

Gylrids-er melleke (Kucserok, Varas-td, Szarcsas-to)

Az Asvanyraré hatéraban elteriild 251 hektaros védett teriilet nagy része erdd és gyep,
azonban jelentSs mértéki vizfellletek és nadas teriilet is talalhato itt. A vizfellleteket egykori
Duna-agak, erek alkotjak, melyek mara holtagakka és vizesarkokka alakultak at, tovabba
csatornak és vizallasos tocsogok is talalhatdok ezen a teriileten. A Szigetkdz killéndsen értékes
lagy szarl novényei kézll az aldbbiak taldlhatok meg itt: réti iszalag, keskenylevel(i
gyapjusas, kornistarnics, mocsari kosbor, posvany kakastaréj. Ezek a lagyszard ndvényfajok,
foként a mocsari kosbor egyértelmlien jelzik, hogy helyenként Idprétbe haijld félnedves-
nedves-vizes artéri vagy mocsarrétek vannak tdistlyban, Az erdéfoltok vagy facsoportok
artéri puhafas fliz-, hazainyar-ligetek, illetve a terméhelyiikre (ltetett nemesnyarasokbdl
allnak. A telepitett nemesnyarasok alatt is &ltaldban tovabb élnek az eredeti tarsuldsra
jellemzé cserje és lagyszari névények.

Fontos jajjellemz6nek szamit az itt koltd rendkivill gazdag madarvildg: nadirigd, kakukk,
szamos nadiposzata, réti filesbagoly, tengelic, barna rétihéja, citrom- és nadi sarmany,
sarszalonka, halvény geze, tovissziré gébics, berki és réti tiicsskmadar, nagy pdling,
csilpcsalp-fiizike, fliggcinege, bardtposzata, Okdrszem és bibic egyarant megtaldlhatd a
terlleten. Lepkevildga is gazdag, kiemelhetS a kis szinjatszdlepke, a nagy tlizlepke és a
mocsari bibormoly jelenléte.

Lipdt-renyhei, Asvany-tolisi, Bar-Duna-ér és a Bokrosi-6r felsd szakaszdnak melléke

Asvanyrérd, Darndzseli, Hédervar és Lipot kozségek hataraban dsszesen 70 hektar tartozik a
védett teriilethez, melynek a zémében rét és erdd mlivelési agu teriiletei mellett kb. 12 %-a
nyilt viztlikdr, melyet holtdgak és vizesarkok, csatornak, tovabba vizallasos tocsogdk alkotjak.
A Bar-, illetve Bokrosi-Duna-ér nyiltvizi tarsuldsait dtmeneti nadas foltok, magaskérds, illetve
magassasos novénytarsulasok, bokorfiizesek évezik, melyeket sok helyen a vizpartig lenyuld
fliz-nyar puhafas ligetek kévetik. A teriilet nagy részét azonban nem az erddk, hanem a
vizpartokat galériaszeriien kovetd artéri, illetve mocsarrétek alkotjak.

Kilon emlitést érdemel még a Hédervar-Asvanyrardi Gttdl északi irdnyban taldlhatd
mézgaségeres, amelynek ndvénytani ritkasdga a fekete ribiszke.

A teriilet halfaunéja szokatlanul gazdag, megtaldlhaté itt a halvanyfolti- és fenékjaro kullg,
valamint a réti-, vago és koévi csik. Tébb védett szitakstSfaj mellett Magyarorszagon eddlg
kizardlag itt észlelték a vizifatyolka eléforduldsat.
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Raro-vadaskerti erdd és a Bokrosi-er also szakaszanak melleke

Asvanyrard és Hédervar hataraban talalhatd ez a 90 hektdros védett terilet. A vizfellleteket
itt is egykori Duna-agak alkotjdk, melyek mara holtdgakka, vizesdrkokkd, csatornakkd és
vizallasos tocsogokkd alakultak at. A rardi vadaskeri erd6t a Bokrosi-ér majdnem teljesen
lef(iz6d6tt meander ive Svezi. A teriilet florahatar, az ittenihez hasonld fajgazdagsagu
novénytarsulasok csak a Felsd- és Kozépsd-Szigetkdzben taldlhatok, ezzel szemben az Also-
Szigetkdz erdei novénytarsuldsaiban nemcsak a novényfajok szdma kevesebb, de
szembet{inden csokken a biikkdsokre és tolgyesekre jellemz6 novényfajok aranya is.

A Réré-vadaskerti erdS kiillonleges természeti értékeket képviseld fas és lagyszara
ndvényfajai az aldbbiak: gyertyan, hélgypéfrany, szalkas pajzsika, széles pafrany, erdei
pafrany, széleslevel(i nészéfii, téli zsurld, dardas nédtippan, egyenes iszalag, biboros kosbor,
kétlevel( sarkvirag, kontyvirag, liegeti-sz61o.

Dunaszeq- Hosszu retek eés Gemes

A Dunaszeg kdzség hatdrdban elterlild védett teriilet nagysaga 76 hektadr, melynek zéme
gyep, kisebb része nadas, erds, illetve nyilt vizfelilet. A laprétekbe atmend artéri rétek
kiilbndsen értékes lagy szar( novényfajai kozé tartozik a keskenylevelligyapjusas, szibériai
ndszirom, mocsari kosbor, hisszin(i ujjaskosbor és a posvany kakastaréj. A gyepfeliiletet
helyenként artéri puhafas flz-nyar-ligeterdéfoltok és nemesnyar foltok teszik valtozatossa.

Az itt koltd madarvildg rendkivil gazdag, tovdbba szamos, a hulldmtéren koltd madér
taplalkozasi teriiletét is jelenti a térség. Kiilénleges természeti értéket képviseld madarfajok:
nadirigd, énekes-, foltos-, cserregd nadiposzata, réti filesbagoly, barna és hamvas retihéja,
nadisarmany, sarszalonka, berki és réti tiicsskmadar, barazdabillegetd, nagy pdling,
fliggbcinege, barat és mezei poszata, piroslabl cankd, bibic. Fontos kétéltiifaj a gyepi béka,
gyakori hilllé a vizisikld. Lepkefajai kdziil kiemelhetd a kis szinjatszdlepke, a nagy tlizlepke és
a mocsari bibormoly.

Gyvériadamer, Gydrzemoly, Vdmosszabadi — Rokads, Csikorét, Feketek, Patkanyos

Dunaszeg, Gy&rladamér, Gydrzamoly és Vamosszabadi kézséghataraban dsszesen 196 ha a
védett teriilet kiterjedése, melynek nagy része gyep és erdd, kisebb teriletre korlatozddik a
nadas és csupdn par szdzaléka a teriletnek rendelkezik nyilt vizfelszinnel. A teriilet novény-
és allatviliga nagyon hasonlé a vele felilr8l szomszédos dunaszegi Hosszu réttel és
Gemessel. A teriilet botanikai jelentdsége kiemelkedS, a lap- és mocsarrétek mellett de-
félnedves-nedves tarsuldsok is talalhatok itt. Jellemz6 lagy szar( novényfajok: huasszini
ujjaskosbor, szibériai nészirom, kornistarnics, posvany kakastaréj, gyepes sédbuza.

A teriilet madarpopulécidja is fajgazdagnak mondhatd. A terlletre jellemzd madar-, kétéltl-
és lepkefajok a dunaszegi Hosszurétek és Gemes fajaival egyeznek megq.

Kisbajcs, Venek — A Mosoni-Duna-dq bal parti drtere Gyortol a torkolatiq

A terilet a Mosoni-Duna &g 1,7- 11 fkm kozotti szakasz bal parti artere, ide tartozik a Szent
Vid-domb, a Bécsai legeld, a Bacsai Holt-Duna-ag, a Gerdcse, a Bokros és a Somos alja. A
teriilet zémét (de, félnedves, nedves, illetve vizes él6helyek és nyilt vizek alkotjak. Az erddk
egy része artéri puhafds fliz-nyar ligeterdd, mely fajok korhadt példanyai az odulakoknak,
illetve a fatestben él6 rovaroknak kitiind éléhelyiil szolgalnak. Csak Somosalji hullamteri
részeken lehet néhany id6s kocsanyos tolgy példannyal, tovabba korban fiatalabb mezei
szillel és magas kérissel talalkozni. A lagy szar( névényfajok kézll fontos megemliteni a nyari
tézikét, a szibériai ndszirmot, a kisvirdgu pacsirtafiivet, a nyUlank ibolyat és a farkasalmat. A
Bacsai Holt-Duna-4g lagyszar(i névényfajai kdzll természetvédelmi szempontbdl fontos a vizi
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hidor, a viragkéka, a vizi peszérce, a vizitok, a fehér tiindérrézsa, a tindérfatyol, a mocsari
kanyafl, a nyilfl, a rucadrom, a keskenylevel(i békakorsé és a kézonséges rence.

A térség madarfaundja is gazdag, a madarfajok kozil megtalalhato itt az erdei és a réti
fllesbagoly, a kuvik, az egerészolyv, a tengelic, a zoldike, a nagy fakopancs, a balkani- a
citrom- és a nadisarmany, a voros vércse, az 6rvos légykapo, az erdei pinty, a térpe gém, a
nyaktekercs, a tovisszlrd gébics, a macskabagoly, valamint az okdrszem. Gyakori hilld a
vizisikl, a teriilet kétéltl vildaga is gazdag — megtaldlhatd itt a barna varangy, vordshasu
unka, zold levelibéka, barna asobéka, kis tavibéka, gyepi béka, tarajos géte és a pettyes
gbte. A lepkefauna képvisel6i a kis szinjatszolepke, a nappali pavaszem, a nagy tlizlepke, a
zandét boglarkalepke, a tolgymakkmoly, a borkdrd araszold, a fecskefark( lepke, a
kardoslepke, az atalanta lepke és a mocsari bibormoly. A Szigetkdz legnagyobb farkasalma-
lepke populdcidja is ebben a térségben él.

Gyoriadamer — regi kavicsbanva

GyOrladamér kdzség hataraban talalhatd a 4 hektdros felhagyott kavicsbanya, melynek taji
szempontbdl kiemelkedd értékli novényfajai a kozeli, akkor még kevésbé haborgatott
éléhelyekrdl jutottak el a felhagyott kavicsbanya teriiletére. A régi kavicsbanya teriletének
értékes lagy szarl novényei a husszin(t ujjaskosbor, a mocsari ndsz6fl, a békakonty,
valamint a szubmediterran fléraelemnek szamité kardos madarsisak és a vitézkosbor.

Vameosszabadi — Remencei-Duna-aq, Szil-dga, Zamolvi Tolds, Lajma

A 98 hektaros védett terlilet legnagyobb részét vizfeliilet alkotja, de erddk, nddasok és rétek
is taldlhatok itt. A Tolos az Alsé-Szigetkdzben ma mar ritkdnak szamitd artéri keményfas,
t6lgy-kdris-szil ligeterdék egyike, mely kb. 1,5 km hossz( savban huzddik. A Télés erddn
kivil az Osszes tobbi erdé artéri puhafds, flz-nyar ligeterdd. Az artéri ligerddket a
bokorflizesek, a magaskords, illetve magassasos vizparti tarsulasok és a nadasok kovetik. Az
itt taldlhaté Lajmai-nadas az Als6-Szigetksz egyik legnagyobb dsszefiiggé nadasa.

A teriilet a nadi bogldrka Szigetkozben beazonositott egyetlen éléhelye. Egyéb emlitést
érdemld novényfajok az alabbiak: fehér és kardos madérsisak, egyenes iszalag, széleslevel(i
ndszofl, korcs ndszirom és a békakonty, ligeti sz816.

Gyorzamoly — Nagy-Keréki-to

A védett terlilet kiterjedése 4 hektar, A terilet 93 %-a gyepként, 7 %-a vizfelszinként van
nyilvantarva. A Nagy-Keréki tocsogok é€s nyiltvizek jelentik az egykori béviz(i Duna-ag menti
névényfajok utolsé menedékhelyeit. A botanikai értékek kozil emlitést érdemld névényfajok:
husszin{ ujjaskosbor, keskenylevelli gyapjlisas és a posvany kakastaréj.

Nagybajcs — Szdraz-Kalacs, Vords-rét. Oreg-parlag, Szarka-dga

A Gydrzamoly, Nagybajcs és Vamosszabadi kézséghatardban elteriild 176 hektaros védett
terilet zéme rét és legeld. A terllet a 14. szdmu f6kozlekedési Uttdl Nagybajcs kdzség Ny-
ENy-i széléig huzddik, az arvédelmi toltés mentén. A Szarka-agi és Halas-tavi rész azonban
egészen a Szavai csatorndig nyulik, megkdzelitve Vamosszabadi EK-i részét. Az itt talalhatd
erdOterilet fadllomanyat részben természetes eredet(i artéri puhafas fliz-nyar ligeterddk,
részben Ultetett nemesnyarasok alkotjék. Jellemzd botanikai értékek: szibériai ndszirom,
ujjas kosbor, 0szi vérfu.
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A kékperiés réteken a talaj nedvességtartalma erteljesen ingadozik az év folyaman, a
talajviz csak ritkan éri el e felszint. Az endemikus homoki kékperje mellett megtalalhatd it a
kornistarnics is. A gyepeket altalaban kaszalassal vagy legeltetéssel hasznositjak.

Madarfajok kozll emlitést érdemel a barna és a hamvas rétihéja és a bibic, a lepkefaunanak
a nagy tlzlepke, a zandt boglarkalepke, a vérf(i boglarkalepke és a mocsari bibormoly
kiemelendd fajai.

Kisbajcs — Szogyei Csapolnok, Nadret

A 138 hektaros védett terilet nagy része erdd, mely a mentett oldalon, az arvizvédelmi gat
€s az egykori nyari gat kozott taldlhatd. A nyiltvizi tarsuldsokat a nadasok valtjdk, majd az
atmeneti vizparti tarsuldsokat (magaskdrdsok, zsombékold sdsok, gyékényes tocsogdsok)
kdvetden mocsarrét, bokorflizes és puhafas ligeterddk kévetik. Az erdéteriileten témegesen
eléfordulé cserje a hamvas szeder. Emlitést érdemld novényfajok: kardos madarsisak,
husszin(i ujjaskosbor, kornistarnics, vizi I6fark, szibériai nészirom, tiindérfatyol, kigydnyelv
pafrany, mocsari kosbor, rucadrém és a vizi rence. A gat menti kubikgddrokben gyakori a
nyari tozike.

Fajgazdag a madarvildg is, megtaldlhatd itt a nadirigd, kakukk, nadiposzata, kuvik,
egerészolyv, barna rétihéja, vorés és a kormos légykapd, a kerti rozsdafarkd, a
macskabagoly és az okorszem is. Lepkefajok kéziil kiemelendd a zandtboglarkalepke és a
vérfii boglarkalepke.

Vamosszabadi — Kacsa-dga, Nagy Borba-ér melleke

A 28 hektaros védett terllet nagy része rét és legeld. Fajgazdag a terillet lagy szard
novenyzete. A terlilet nagy részét nedves-vizeny&s artéri, illetve mocsarrétek alkotjak, kisebb
artéri puhafas ligeterdékkel tarkitva. A gyeptdrsuldsokat fokozatosan valtjak a magassasos
részek, majd a vizparti tarsuldsok. A teriileten kéltd érétkesebb madarfajok a nadi sdrmany
és a kiilonféle nadiposzatak.

Vémosszabadi — Vonyaga melleke

A 10 hektaros tertlettdl alig 100 m-re folyik a Szavai csatorna. A nedves vizenyds kaszalorét
jellegzetessege az ujjas kosbor. A mélyebb részeken bokorfiizek és nad teszi valtozatosabba
ezt a vizes él6helyet.

Vének — Somos erdd

A 6 hektaros erdd mentett oldalon, kézvetlenil a gat mellett helyezkedik el, az Alsd-
Szigetkéz egyik legjelentdsebb artéri keményfas tolgy-koris-szil ligeterdejének tekinthetd. A
fo fafajok mellett nagy szamban taldlhatd itt még gyertyan is, cserjeszintben pedig a hisos
som €és az ostormén bangita is el6fordul. A lagyszard fajok koziil jelentds a fehér és a kardos
madarsisak, az egyenes iszalag, a széleslevel(i n8sz6f(i, a kétlevel(i sarkvirag, a boglaros
szellérézsa és a kék csillagvirag.
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A Vizi kérnyezet allapotértékelése szakirodalom és helyszini mérések
alapjan

A projekt keretein belll elkészilt a Szigetkdz vizi kornyezetések allapotértékelése c.
tanulmany a szakirodalom és sajét korabbi vizsgalataink alapjan, valamint megkezd3détt a
vizi kdrnyezet allapotanak részletes vizkémiai és hidrobiolégiai helyszini vizsgalata.

Az it elvegzelt vizsgalatok dsszefoglalo is tobb ezer oldalt tesznek ki, igy itt csupan egy
mindenki szamara kézérthetd osszefoglalot tesziink kézzé, kedvcsindlokent.

Szakirodalom

Az angol és magyar nyelven elkésziilt nagy szakirodalmi feltarasnak még az Gsszefoglaldjat
sem lehet ebben a nagyon rovid anyagban ismertetni. A legfontosabb tények koziil az
alabbiakat emelnénk ki: A Magyar Fél szamara elképzelhetd legrosszabb valtozata
épiilt meg akkor, amikor a Szlovak Fél a sajat terilletén megépitette a duzzasztémiivet (.C.
Véltozat”). Ez Magyarorszdg szamara kornyezetl-okologlal szempontbdl a legrosszabb
valtozat volt, ami a szigetkdzi dgrendszer vizi és szarazfoldi Okoszisztémajat katasztrofalisan
érintette. Ez azért volt a lehet8 legrosszabb megoldas, mert nem épliltek meg a kiszéradé
Duna-agak és a dunai fémeder vizpdtldsara tervezett és/vagy targyalds alatt allé miivek és
nem jott létre az a nemzetkszi kompromlsszumos megoldds, ami a Duna vizhozamainak
megosztasara a vizi-kérnyezet megdvésa érdekében talan létrejGhetett volna. Még ennél is
saJnaIatosabb azonban, hogy nem torténtek meg azok a targyalasok (a felvizi szomszédokkal
és ezen belil Szlovaklaval), amelyek a Dunat a felviz feldl ér6 szennyezdanyag terhelések
csokkentésére kellett volna |ranyuln|uk Ugyanis barmely térozas akkor valik igazan
veszélyessé, ha a betarozott viz szennyezett. A ,C. véltozat” megéplilése ota a hazai
hatdsagok valamint a vizligyi és kérnyezetvédelmi szakemberek azon faradoznak, hogy a
kezdeti rettenetes kornyezeti hatdsokat enyhitsék. Figyelembe véve a mar adottsagnak
tekinthet6 korldtokat megdllapithatd, hogy ez a faradozds, a foként vizmérnoki
beavatkozasok révén, igen sikeresnek mondhatd. Erre a legjobb példa a fenékkiiszob és
csatlakozo elzard és vizkormanyzé-atvezeté miiveinek megépitése, amelyek a hulldmtér és a
mentett oldal agrendszer egy részének kedvezd valtozasait, revitalizalasat eredményezte.

A harom évig végzett, évente t6bbszoér ismételt helyszini méréseink klter]edtek a
vizi kdrnyezet minden jelentds vizkémiai és hidrobioldgiai 6sszetevojére. A mérési
helyszineket a részletesebb magyar nyelv(i szérélapon térképmelléklet mutatja be. Ha egy
mondatban akarjuk Gsszefoglalni a vizterenként is rendkivill valtozatos eredményeinket,
akkor talan azt mondhatjuk, hogy a Duna elterelését kovetd okologiai katasztréfa
helyzetet nagymértékben enyhitette a fenék kiiszob megépitését kovetd
vizpétlas, de mind a hullamtéri, mind a mentett oldali viztereket az eutrofizalédas és az
ezzel is 6sszefiiggésben lévé helyenkent és idonként kedvezdtlen OX|genhaztartaS| viszonyok
tovabbra is veszélyeztetik. Még annyi tehet§ hozza, hogy a fauna és a fléra allapot
valtozasait az egyes vizterekben nagymértékben befolyasol]ak (a szennyezettségen til) a
vizallas, a vizhozam és ezen belill az aramlasi viszonyok, amelyek megfeleld kialakitasahoz
teljes korli és évente ismétlédé okohidroldgiai felvételezés és a vizvezetési- -vizkormanyzasi
valamint szennyezés szabalyozasi stratégidk modell vizsgalata lenne sziikséges.

A vizi kérnyezet dllapotanak javitisa érdekében a multban alkalmazott és a Jovore tervezett
beavatkozdsi strategidk attekintése és vdrhato hatasainak ertékelése a Szigetkozben

2006-ban elvégzett munkak az Eszak-Dunantuli Kérnyezetvédelmi és Vizligyi Igazgatdsagtol
beszerzett adatok alapjan és a VK Innosystem Kft. alvallalkozdi kdzrem(ikodésével valdsultak
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meg. A Jelentés részletes térképi mellékleteken mutatja be a beavatkozasok torténetét és
jelentds egyéb képanyagot is tartalmaz. Ha itt is egyetlen mondatban akarjuk a
kévetkeztetést levonni, akkor azt allithatjuk, hogy a tervezett stratégidk kulcsa (tdl a
nemzetkdzi targyalasokkal elérhetd tobblet vizigény biztositdsan) a hulldmtéri és mentett
oldali vizterek megfelelé vizellatottsaganak és vizmélység szabalyozasanak biztositisa a
fenék-kiiszéb altal mar megkezdett és a Parlagnyilasi-csatorna megépitésével most folytatott
vizmérnoki-vizépitési maodszerekkel, amelyhez a helyi, azaz hazai, szennyezbforrasok
megfelelo feltarasanak és szabalyozasanak kell tarsulnia.

Oxigenhaztartasi és eutrofizalodasi modell vizsgalatok kivalasztott vizterekben

A LIFE szerzOdésben vallalt kitelezettségeinken tdl a szamos egyéb felmérést végeztiink el,
tobbek kozott a helyszini vizsgalatokkal is aldtdmasztott modellvizsgélatokat a a tervezett
id6pont el6tt (2005 julius 2007 helyett) kivitelezett Parlagnyilasi-csatorna kapcsan. Ezek az
alabbiak voltak:

Vizsqgalatok az Also Szigetkoz Uj vizpotlé rendszerében

A 2006. év folyaman elvégzett munka volt a Parlagnyilasi és a Szavai csatornan végzett
eutrofizaciés modellvizsgalatok elvégzése, amelyet a BMGE Vizi-kézm({i és Kérnyezetmérnoki
Tanszekén végeztek alvéllalkozéi megbizés keretében, az EDUKOVIZIG-tS| kapott hidraulikai
adatok valamint a VITUKI helyszini vizminGségi mérései alapjan. A munkardl angol nyelvii
osszefoglald is készllt (Eutrophication model studies of the Parlagnyilasi- and Szavai canal
system). A munkadt a részletesebb magyar nyelvii szérdlap jellegli anyagban két &bra
szemlélteti. A modell szcenarié elemzésbdl és a fényképekbdl az is lathatd, hogy az
Uj alsd-szigetkdzi vizpotlé rendszert az eutrofizalédas fenyegeti és ezt
megerdsitették az azdta elvégzett helyszini vizsgdlataink is. Ezen eredmények altal inditatva
a VITUKI csapat vezetdje egy ‘Okohidrologiai’ tarozé létesitésének megfontoldsat
vetette fel. E javaslatunknak a lényege az, hogy az alsd-szigetkdzi vizpotld rendszer
folyasiranyba tekintett felsG részén egy olyan tarozét kellene kialakitani, ami kettés (Skoldgiai
és hidrolégiai) funkcidja révén mind a rendszer vizhidnyanak enyhitésére mind a viz névényi
tapanyag tartalmanak cstkkentésére és igy az eutrofizalddas mérséklésére felhasznalhatd
volna. Jelen projekt keretében ennek a rendszernek a részletesebb tervezése-elemzése mér
nem készilhet el (ez az eredeti projektben sem szerepelt — a szerk.), de a zardjelentésben
taldn az otletnél azért tébbet tudtunk mutatni.

A Mosoni Duna oxigénhaztartasénak részletes helyszini és modell vizsgalatai.

Helyszini vizsgalatainkat 2006-ban az aldbbi mérési pontokban végeztiik, tobb alkalommal:

A meérési adatok feldolgozasa a 2007 év elsd félévérdl sz6lé jelentésiinkben taldlhatd és
ugyancsak ez a jelentés mutatja be a VITUKI-ban fejlesztett SENSMOD modellel végzett
modell szamitasok eredményeit is. A mérési adatokra a magyar nyelv(i szérdlapunkon két
abra mutat be példat:

A modell vizsgalatot az Gsszes foszforra és kémiai oxigén igényre is elvégeztiik. A nagyszamd
beavatkozasi szcendrid egyik legfontosabb eredménye azt volt, hogy az adatbazisban
szerepld pontszer(i szennyezéforrasok terhelései nem adnak magyarazatot a bekdvetkezett
allapotokra és igy a Mosoni-Dundt is fenyegetd eutrofizalédas illetve kritikus oxigén
viszonyok kialakuldsénak szabalyozasara csak akkor lehet majd komolyabb beavatkozasi
valtozatokat kidolgozni, ha részletes helyszini mérésekkel feltartak a térség tsszes pontszer(i
és diffuz szennyezd forrasait.
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Osszefoglalas

A projekt 2007. oktdberére elvégezte a LIFE szerzGdésben illetve a csatlakozd
szerzédésekben felvallalt dsszes feladatot. A munka oroszlanrészét a 3. feladat végrehajtasa
tette ki, aminek keretében szakirodalom elemzés, sajat korabbi vizsgalataink, de elsGsorban
sajat, a szerzGdésben elvallalthoz képest sokkal részletesebb, helyszini vizkémiai és
hidrobioldgiai vizsgalatokkal értékeltik a Szigetkoz hulldmtéri és mentett oldali viztereinek
vizi kérnyezeti allapotdt és az eddig elvégzett beavatkozasi stratégidk hatasat. Kilon
kiemelnénk, hogy hidrobiolégusaink a Viz Keret Iranyelv szerinti monitoring
mddszertan kidolgozasan is faradoztak utat mutatva ezzel az EU szinten is javasolt
maodszerekre olyan Osszetett és nagy vizterek esetén, amelyre eddig még nem alltak
rendelkezésre megalapozott mddszerek. Helyszini mérésekkel alatdmasztott modell
vizsgdlatokat is végeztink és &sszefoglaldan megallapithatjuk, hogy bar a vizpdtié
beavatkozasokkal (elsGsorban a fenék kiszobbel és az ahhoz csatlakozd vizmérnoki
megoldasokkal) sokat sikerllt javitani a Duna elterelését koévetd okoldgiai katasztrofa
helyzeten tovabbra is rendkivil koriiltekintéen kell majd eljarni a névényi tapanyag terhelési
és ezzel Gsszefliggd oxigén haztartasi viszonyok szabdlyozasa terén. Ehhez a tudomany mai
alldsa szerint leginkdbb eredményes &kohidrologiai megoldasokra kell majd forditani a
tovabbi beavatkozasokat, azaz egyiitt kell biztositani a megfelelé hidroldgiai (vizmélység,
vizsebesség és vizhozam) dllapotokat valamint biztositani a novényi tapanyagok
koncentracidinak ckoldgiai alapon térténd beallitasat. Ehhez a Projektet kévetd idészakban
kettds (6koldgiai €s hidroldgiai) szabalyozé funkciot biztositd tarozd(k) (mid-mocsarak)
kialakitasat javasoljuk. Fontos eredménylnknek tartjuk még, hogy anyagmérleg
szamitasainkbdl (modellvizsgalatainkbdl) egyértelmiien megallapitottuk, hogy a térséget és
ezen belll elsésorban a Mosoni Dunat nem azonositott forrasokbdl jelentésebb szennyezések
érik, amelyek azonositasara és felszamolasara nagy figyelmet kell a jévében forditani.
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4. A tarsadalmi-gazdasagi felmérések eredményei (Task4)

Osszefoglalas

A fejlettség regiondlis egyenlotlenségeinek gyokerei Kelet-Kézép-Eurdpa minden orszaga
esetében a tervutasitdsos (,szocialista”) rendszer mesterségesen  kiegyenlitett
térszerkezetére nyllnak vissza. Az itt tapasztalt, 1990. el6tti konvergencia leginkabb abban
kilonbozott a piacgazdasagok regionalis kozeledést hordozd folyamataitdl, hogy dominéns
dgazati tartalma teljesen mas volt. Mig a modern piacgazdasagokban a kézeledés alapvetd
hordozdja a gazdasag tercierizalodasa, a népességaranyokhoz a primer és szekunder
szektornal joval szorosabban két6dé &gazatok térnyerése volt, addig a szocialista
orszagokban sz6 sem volt ilyen irdnya redltartalomrdl, hisz épp a tagan értelmezett
infrastruktura volt a leginkabb hattérbe szoritott szektor. Itt a viszonylagos kiegyenlitettséget
els6sorban a tlltdmogatott — tobb orszagban a nemzetkozi eladdsodas aran finanszirozott —
termeldagazatok (nehézipar), a tomegtermelés, a nivelldlt bér- és jovedelemviszonyok
eredmeényezték. A rendszervaltozds nemcsak a jogéllamhoz és a piacgazdasdghoz vald
visszatérést jelentette, hanem ezek megkerilhetetlen koévetkezményeként a regionalis
egyenlotiensegek piacgazdasagokra jellemzo trendjéhez vald visszatérést is. Ez minden
érintett orszadgban — épp a korabbi relativ kiegyenlitettség miatt — egyértelmlien a regiondlis
fejlettségi, jovedelmi egyenlotienségek novekedésevel jar egyiitt,

Ma Magyarorszagon a regionalis fejlédés f6 mozgasiranyait a rendszervaltozas utan kialakult
4j strukturak, (j gazdasagi és tarsadalmi intézmények és szerepldk formaljak. Egyre
erGteljesebben hatnak a globalizalodds mechanizmusai (amelyek a  gazdasagi
kapcsolatrendszereket, a human eréforrdsokat nemzetkozi szinten mérik meg), valamint az
informdcids rendszerek kialakitasanak és a kornyezet védelmének felértékelddott problémai.
A korabbi térszerkezettdl vald eltérések és a legijabb idészak mozgasai jol érzékelhetk a
regionalis fejlodés jellemzésére nemzetkozileg is dltaldanosan hasznalt fajlagos (a népességre
vetitett) teriileti GDP adataiban (1. tablazat).

FObb megallapitasaink a kévetkezok:

* A hazai regionalis folyamatokat és térszerkezetet egyarant jellemzi az dllandosag, a stabil
megoszté dimenzidk jelenléte, illetve a szembetling poziciovaltozasok bekovetkezése.
El6bbire talan legjobb példa a markans févaros—vidék dualitds, valamint az alfldi térség
tartds relativ elmaradottsaga; utdbbit leginkdbb az ipari atalakulashoz kapcsolddd
depresszidés palyak és latvanyos eldretérések képviselik. (A viszonylagos térszerkezeti
stabilitast jelzi, hogy az 1975. és 2002. évi megyei gazdasagi fejlettségi szintek (GDP/f6)
kozott szamolt korrelacids egyiitthatd értéke 0,58, a févaros nélkil pedig 0,38).

» Az Uj, részben mddosult, a kordbbindl tagoltabb térszerkezet mér a kilencvenes évek
elejen-kézepen kialakult, azéta csak kisebb mennyiségi mozgéasok észlelhetdk (a fenti
szamokkal analdg, 1994. és 2002. évi korrelaciok rendkiviil magasak, értékik 0,95, illetve
0,81).

* Mig a fdvaros—vidék viszony alaptrendje a fejlettségi olld nyildsa, a vidéken beliili
aranyokat a ,lefelé nivellalodas”, illetve az ismétlddé differencialodas hulldmzasa formélja
(lasd az 1. tabldzat maximum/minimum aranyait). A févaros az egyetlen olyan téregység,
amely a vizsgalt idészakban mindvégig novelte relativ elényét, ,,negativ parjai” Borsod-
Abalj-Zemplén, Békés és Csongrad, amelyek — mas-méas karakterrel ugyan, de -
mindmaig Iépésrol Iépésre hatrabb szorulnak. A legutdbbi évekre a vidéken bellil ndvekvé
fejlédési-fejlettségi instabilitas jellemzd, tobb nyugati megyében megtort a latvanyos
dinamika. A legjellemz6bb példa Fejér, de hasonld jelek tlnnek fel Gyér-Moson-Sopron
és Vas palyajan is.

60



SZIGETKOZ KEZIKONYV

= A vidéki térségek tébb mint felének gazdasagi fejlettsége (11 megye) a ,virdgzd
szocializmusban” kozelebb volt az orszagos atlaghoz, mint ma; csak a fovaros és a tole
elvalaszthatatlan Pest megye van ma a (relativ) csicson. Az emlitett Ujraiparosodd
nyugati megyék helyzete 1998-2000. kozott volt a legjobb; a Dél-Dunantul tobb megyéije
a kilencvenes évek kozepéig még viszonylagos stabilitasrdl tanlskodo palyat futott be, de
Ujabban lathatéan névekedési forrdsok nélkiil maradt.

1. tablazat: Regiondlis fejlettségi kiilonbségek Magyarorszagon (GDF/6 az orszdgos dtlag %-aban),

B e 1975-2005.
Regiok (NUTS2), 1975 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Megyek (NUTS3) B
Budapest 139 180 181 185 187 186 191 201 201 211 205 205 213
Pest 61 76 73 73 78 78 80 78 88 88 90 89 89
Ko6zép-Magyarorszag 114 146 144 147 149 148 151 155 158 164 160 159 163
Fejér 106 96 99 103 117 124 114 120 104 94 95 98 96
Komarom-Esztergom 131 80 8/ 89 8 84 83 84 93 93 108 112 114
Veszprém 116 80 84 81 8 81 8 8 8 79 79 78 75
Kozép-Dunantil 117 86 91 92 96 98 94 98 94 89 93 96 94
Gydr-Moson-Sopron 111 103 109 111 109 121 131 135 122 118 121 116 111
Vas 82 103 107 109 114 117 118 115 102 99 106 101 095
Zala 88 94 92 93 91 90 90 8 8 87 93 91 86
Nyugat-Dunantul 96 101 103 105 105 110 115 114 106 104 109 104 99
Baranya 108 84 8 78 8 79 78 76 74 74 75 74 73
Somogy 71 76 76 75 70 69 69 68 70 68 68 63 66
Tolna 77 94 92 91 84 8 89 82 8 78 71 70 69
Dél-Dunantul 88 84 82 80 78 77 78 75 74 73 72 71 69
Borsod-Abaulj-Zemplén 111 70 76 71 69 69 67 65 64 62 63 67 69
Heves 100 73 75 74 72 73 72 7% 75 74 74 73 70
Ndgrad 77 62 59 57 53 57 55 55 56 55 54 54 51
E"szak-Ma_qyarorszég 102 69 73 69 67 68 66 65 65 64 64 66 66
Hajda-Bihar 83 83 78 78 76 76 72 72 74 73 76 76 74
Jasz-Nagykun-Szolnok 93 79 77 76 75 72 67 67 70 68 66 65 62

Szabolcs-Szatmar-Bereg 59 62 61 59 58 57 55 54 57 54 56 56 55

Eszak Alfold 77 74 71 70 69 68 64 64 66 65 66 65 64

Bacs-Kiskun 9 77 79 7%6 73 71 70 67 68 68 66 68 67
Békés 8 8 78 76 72 69 68 66 65 62 61 61 60
Csongrad 109 94 93 93 90 89 8 8 8 77 77 77 76
Dél-Alféld 91 83 83 81 78 76 75 71 71 69 68 69 68

Maximumy/minimum arany 2,36 2,90 3,07 3,25 3,53 3,26 347 3,72 359 3,91 380 380 4,18

Maximumyminimum arany
Budapest nélkii 2,22 1,66 1,85 1,95 221 218 2,38 250 2,18 2,19 2,29 2,15 2,24

Forrds: 1975: Nemes Nagy Jozsef becslése; 1994-2005: a KSH hivatalos adatai. Aldhuzva az adott
terseg maximalls értéke.
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A korszak elsé felét a korabbi rendszer struktirdinak /eépiileset kisérd krizisjielensegek
uraltsk. A rendelkezésre all6 gazdasagstatisztikai informaciok alapjan a rendszervaltozast
kovetd években egy instabil gazdasag regionalis képe rajzolddott ki. Ebben az id6szakban
(1993-1994-ig) dontéen a valsagelemek (jovedelemcsokkenés, a beruhazasok radikalis
visszaeseése, a munkanélkiliseg) egyenl6tlen térbeli megjelenése jellemezte a terleti
folyamatokat. Mara ezek a tényez6k — enyhébb formaban, ugyanakkor a legkritikusabb
térségeket tekintve térben nagyon rogziilten — viszonylagosan szétteriiltek az orszagban. A
kilencvenes évek kozepétdl kezdve érzékelhetden megjelentek a megujulds (elsésorban
makrogazdasagi) jelei, a helyi és regiondlis siker csomdpontjai.

Az atmenet nemcsak regionalis atrendezddéssel jart, hanem a terlleti egyenldtlenségek
legfébb elemeit is atformdlta: mig a rendszervaltas el6tt ezek elsGsorban a lakossagi
infrastruktira szinvonalaban, a kdzszolgaltatasok elérhetéségében nyilvanultak meg, mara a
regiondlis kulonbségek meghatarozé tényezéivé a jovedelmek és a foglalkoztatas
egyenldtlenségei véltak. Ez az Uj szerkezet( regiondlis tagozddas nem mellesleg az egész
atalakuld kelet-k6zép-eurdpai régié sajatja.

A kilencvenes évek latvanyos terileti pozicidvaltozasaival szemben az ezredforduld utani
Magyarorszagon inkabb a térszerkezeti stabilitas jegyeit fedezhetjik fel, bar tobb megye és
régio fejlédési palyaja még mindig bizonytalan, sériilékeny. E meg-megtoré stabilitason bell
harom alapvetd térszerkezeti vonas folyamatos jelenlétét figyelhetjik meg.

» Az els6 és leginkabb rogzult ezek koziil a févaros és az orszag egyéb teriiletei kozétt
érzékelhet6 gazdasagi — tarsadalmi — kulturalis szakadék. Magyarorszagnak még csak
megkozelitdleg sincs még egy olyan vidéke vagy vérosa, amelynek fejlddése
Osszevethetd lenne Budapestével. A févaros nemcsak az elsé szamu hatalmi centrum,
de gazdasagi értelemben is és népességstlyanal fogva is vizfejként telepszik ra az
orszagra. Gazdasagi potencidlia messze tdinyllik az orszaghatdron, fokozatosan
kozép-eurdpai centrumma ndvi ki magat. Hatalmas erével szivja magaba a
fejlédéshez szilkkséges impulzusokat: az anyagi t6két, a magasan képzett
humantdkét, és adja hozza egy relative magasabb haszon és életszinvonal reményét.
A Magyarorszagon befektetett kiilfoldi toke 60%-a itt realizalodott, az orszagon beliil
itt a legjobbak az elhelyezkedési esélyek, itt a legmagasabbak a bérek. Ez a
tarsadalmi-gazdasagi kdzpont szerepkér a szuburbanizacid kovetkeztében mara mar
messze tllterjedt Budapest kozigazgatasi hatdrain. A fOvaros kornyezetében
gombamdd ndnek varossa falvak, értékelddnek fel kistelepulések.

* A masik alapvet6 térszerkezeti vonas az orszagot szinte minden tekintetben két részre
osztd nyugat-kelet kettdsség. E ma leginkabb gazdasagi téren érzékelhetd jegynek
tobb évszézados gytkerei vannak, a rendszervaltozas utani atmenet pedig csak
kiélezte a mar meglévé kilonbségeket. Ma a régidk egyik legfontosabb erdforrasa a
fekvés, a foldrajzi helyzet: az orszagba aramld, alapvetéen modernitast hordozo téke
és innovacid felértékelte a kibocsatd teruletekhez kozelebb fekvd nyugat-
magyarorszagi régidkat. Tehette ezt tébbek kozott azért, mert itt nem a teljesen
csédbe ment nehéziparon alapult a helyi gazdasdg, egészen mas az emberek
munkakultiraja, vallalkozasi aktivitdsa, innovacio-befogadd készsége, mint a keleti
orszagrészben. Az Alfold mindmaig megmaradt agrarvidéknek, csak néhdny
nagyvarosa oltott magéara modernebb arculatot. Eszak-Magyarorszag pedig mindmaig
nem tudott kildbalni az egyoldald nehézipari gazdasdgszerkezet felbomlasanak
sokkjabdl, amit jol mutat Borsod-Abalj-Zemplén és Nograd megyék mindmaig igen
magas munkanélkiliséqi rataja (2. tabldzat).

= A harmadik alapvonds a minden régidban meglévé varos-falu kettdsség. Ez

ténylegesen nem jelent mast, mint hogy a nagyobb lélekszamu telepiilések altalaban
jobb gazdasagi helyzetben vannak, mint a kisebb lélekszamuak.

A Magyarorszag dltalanos térszerkezetére vonatkozd vizsgalatok eredményei alapjan
érthetdveé és magyarazhatdva valik a Szigetkdz orszagon beliili relative j6 gazdasagi helyzete.
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KdszOnhetd ez egyrészt a térség igen eldnyds foldrajzi fekvésének (Ausztria, Szlovakia
legfejlettebb régidjanak kozelsége), a két kdzponti nagyvaros, Gydr és Mosonmagyardvar
ipari hagyomanyainak és prosperdld gazdasaganak, a helyi lakossag vallalkozasi
aktivitasanak, vallalkozasi hajlanddésaganak, a munkaerd jé allapotanak, az orszagos szinten
igen jo elérhetGségi viszonyoknak.

_2. tabldzat: Munkanélkiliségi rata, 1990-2003. (%)

_Counties 1990 1993 1996 1999 2002 2003
Budapest 0,1 6,6 5,7 3,7 2,2 2,4
Baranya 1,1 13,2 12,2 11,6 11,2 11,9
Bacs-Kiskun 1,1 16,0 10,9 10,0 8,8 9,4
Békés 1,1 16,3 14,0 13,0 11,2 11,5
Borsod-Abauij-Zemplén 2,3 20,2 18,0 19,5 19,1 19,6
Csongrad 1,0 11,7 9,3 8,5 8,1 8,5
Fejér 1,0 12,5 10,4 8,3 6,4 7,1
Gy6r-Moson-Sopron 0,5 8,2 7,4 4,8 4,0 4,1
Hajdu-Bihar 0,9 16,6 15,6 15,6 12,8 13,1
Heves 1,6 15,2 13,6 12,3 9,8 10,0
Jasz-Nagykun-Szolnok 1,6 17,1 14,8 13,7 10,2 10,7
Komarom-Esztergom 1,0 14,4 12,0 10,1 6,7 6,0
Nograd 2,4 21,3 17,0 16,2 13,8 14,6
Pest 0,5 11,0 7,8 6,0 3,7 3,7
Somogy 1,4 11,6 12,5 12,2 11,5 12,2
Szabolcs-Szatmar-Bereg 2,6 20,6 19,7 18,7 16,7 17,7
Tolna 1,6 14,7 13,4 12,9 10,0 10,7
Vas 0,4 9,1 7,2 5,6 4,5 50
Veszprém 0,9 11,9 9,9 8,2 6,6 7,0
Zala 0,8 10,3 9,8 7,7 6,4 7,0
National average 1,0 12,9 11,0 97 80 83
Maximum/minimum 26,0 32 35 53 87 82

Munkank tovébbi részében alapvetden azt kellett megérteniink, hogy pontosan miként is
mikodik a szigetkdzi gazdasdg és a mar feltdrt f8bb tarsadalmi folyamatok és
egyenlStlenségi viszonyok milyen megitélés ald esnek a térségben, azokat egy helyi
fejlesztési stratégia keretében miként lehet a kivanatos iranyban befolyasolni.

Eddigi vizsgalataink szerint a Szigetkoz tarsadalmi folyamatainak és gazdasag életének
legfébb meghatérozdja a két nagyvdros, Gydr és Mosonmagyarévar kozelsége. A
foglalkoztatottak tllnyomd tobbsége e két varos munkaerdpiacan taldl maganak munkat (7.
dbra), ezzel Gsszefliggésben sokan mar itt jaratjdk gyermekeiket dvodaba, iskoldba. Az
ingazasi adatok alapjan jol elvélik egymastdl a két véros szigetkézi vonzaskorzete (2. dbra).
A tdmeges napi ingazas erteljesen formalja a szigetkozi falvak mindennapjait. Némelyik falu
nappalra szinte teljesen kilril, csak a helyi foldeken dolgozdkat taldljuk ott. Ez egyrészt
mara hatarozottan felvetett bizonyos kézigazgatasi problémakat, de dridsi nyomas nehezedik
a tomegkozlekedésre, illetve a mellékithaldzatra is. Az elkészitett interjuk tobbségében igen
élesen fel is vetGdtek ezek a problémak.
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1. dbra: Az ingézdk arénya, 2001.

Az ingdzok aranya, 2001,
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1 60-70 (8)
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A Szigetkézben 6sszesen ma mintegy 38 ezer f§ él, az atlagos népslirliség ezzel 67 f&/km?,
ami hazai viszonylatban ritkan lakott teriiletet jelent; mindez kovetkezik abbdl, hogy
telepiléseink kdzétt csak falvakat taldlunk. A Szigetkdzben 1870 6ta nem éltek annyian, mint
ma. 1960 a teljes terliletet tekintve is hozott egy népesedési cslcsot, amit enyhe fogyas
kdvetett. A kilencvenes évek szuburbanizaciés folyamatai azonban béven ellensllyoztdk a
hatvanas és a kilencvenes évek k&zotti csokkenést, Uj népesedési cslicsot érve ezzel el. A
ndvekedés egyértelmiien a nagyobb lélekszaml falvakban csapddik le.

A szuburbanizacidval jard tarsadalmi jelenségek helyi megitélése véltozatos, a felméréseink
soran megkérdezett polgédrmesterek el6nydk és hatranyok egész sorat emlitik.

Mindenképpen el6nyds, ha ndvekszik a népesség, sok egy-két gyermekes csalad koltozik be
a telepiilésre. Azonban a telepiilések korszerkezetének vizsgélatakor lathatd volt, hogy a
falvak népessége dontden Gregszik, a bekdltézd gyermekes csalddok nem tudjak megallitani
a lassi dregedés folyamatat. Tovabbi eldnyt jelentenek a bekodltdzések abbdl a szempontbdl,
hogy a normativ tdmogatdsok megnének és ezzel kdnnyebb finanszirozni az adott
teleplilésen 1évé kozintézményeket, ami az énkormanyzatok egyik legnagyobb tehertétele.

Azonban problémat jelent az, hogy nagyon sok kikdltdz& nem a helyi 6vodaba és iskolaba
iraja be gyermekeit, hanem reggelente magdval viszi Oket Gyérbe vagy
Mosonmagyardvarra, egy ottani intézménybe. Ezzel a problémaval sok szigetkdzi telepiilés
szembesil, kildndsen azok, amelyek kdzel esnek valamelyik varoshoz.
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2. dbra: A szigetkozi falvak munkavdllaldinak elsddleges ingdzasi célpontiai, 2001.

| Elsddleges ingdzasi célpontok
2001

1l Gyor (15)
Bl Mosonmagyarévar (1 3)

Azért is fontos a gyereklétszam az iskoldkban, mert az dnkormanyzatok a létszam alapjan
kapjdk az dllamtél a tdmogatdsokat, ami nagyban meghatdrozza az intézmény
finanszirozhatdsdgadt. Ha csokken a gyereklétszam, akkor csokken az allami normativa
mértéke és a helyi 6nkorményzatnak sajat forrasbdl kell pétolnia a kies6 allami tamogatast.
Az 6nkormanyzatok kiadasainak nagy részét az intézmények miikédési koltségei adjak, ami
napjainkban elég megterhel6 az énkormanyzatok szdmara. Igy a csdkkend allami bevételek
nehéz helyzetbe hozhatjék az 6nkormanyzatokat, ami az intézmények bezaréséhoz vezethet.
Az iskola vagy 6voda megsziinése egy adott telepiilés életében jelentds térést okozhat, ami
negativ jovoképet festhet az adott telepiilésnek. Ezért is ragaszkodnak az &nkormanyzatok az
iskolak megtartdséhoz, még olyan aron is, hogy a fenntartdsa rafizetéses legyen. A sikeres,
zavartalan miikodtetéshez elengedhetetlen a gyereklétszam stabilizalasa.

A szuburbanizacié folyamata nemcsak a népesség névekedése miatt emelkedé normativ
tamogatasok miatt jelent elbnyt, hanem az ©6nkormanyzatok szamara novekvd
adobevételeket jelent. Az Onkormanyzatnak lehet8sége van kivetni helyi addkat és
megszabni azok mértékét. A fokozatos betelepiilések révén ezen addbevételek
ndvekedhetnek az dnkormanyzat szamara. Névekedés tapasztalhatd az atengedett kdzponti
adok tekintetében is (SZJA 5%-a és a gépjarmiiadd). A 3. abra jol szemlélteti, hogy azokon a
telepiléseken, amelyek a betelepllések jelent8s célallomasai (pl.: Vamosszabadi,
Gy6rzamoly) dinamikusabban névekedett az egy fére juté személyi jévedelemadd értéke
azokkal a telepllésekkel szemben, amelyek kevésbé voltak kitéve a szuburbanizacié
folyamaténak (3. abra).

Tovabbi elényt jelent a szuburbanizacié folyamata azzal kapcsolatban is, hogy a bekéltézések
és az Uj hazak épitése révén fokozatosan fejlédik a falvak arculata. A kitelepiilt csalddok
(féleg a tehetGsebbek) meg tudjak valdsitani napjaink modern, fejlett és izléses haz- és
kertkultGrajat. Ennek atvétele sok esetben megtdrténik a falubeliek kérében is, ezzel a falu
egységes képe fokozatosan egy modern, igényes nyugati jelleg( telepilés arculatat tiikrozi,
ami nagyban ndveli egy telepiilés presztizsét, vonzdva tesz a turizmus szamara.
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3. dbra: Eltérés az egy fore jutd személyi jévedelemadd tekintetében a szuburbanizacio altal jobban,
illetve kevésbé érintett néhany szigetkizi teleplles kozott, 1990-2004.

800000 —

750000 + S —
700000 +——— —
650000
600000
550000
500000
450000
400000 -
350000
300000
250000
200000
150000 -
100000
50000
0

— Mecs ér

Vamosszabadi
—— Gybrzamoly

- Darnézseli

1990 1982 1994 1996 1998 2000 2002 2004

A megkérdezett polgdrmesterek donté tobbsége a szuburbanizacié hatranyaként emlitette a
drasztikusan megnévekedett gépjarmiiforgalmat és az ezzel jaré megndvekedett
balesetveszélyt, kornyezet- és zajszennyezést. A probléma forrasa, hogy a kikoltozok
nagyszamban rendelkeznek személygépkocsival, sét gyakran nem is egy, hanem tébb jarmd
is van a csalad tulajdonaban. Az autdkat napi rendszerességgel hasznéljiak munkaba jarasra,
mivel nem veszik igénybe a helyi témegkdzlekedést. A kikoltézések ellenére a volan buszok
utasforgalma stagnal, s6t a hétvégi utaslétszam évrdl évre csokken. Ezzel ellentétesen a
személyautd forgalom erételjesen névekszik, aminek hatdsai megtapasztalhatok a kérnyezet-
és zajszennyezésben, a megndvekedett balesetveszélyben és a lakossagi panaszbejelentések
egyre ndvekvd szamaban. Kiléndsen az 1401-es szigetkdzi miat Gy6r-Dunaszeg kozoétti
szakaszan valt érezhet6vé a forgalom erbteljes megnévekedése. Ez nem is meglepd, mivel ez
az irany a kivandorlasok egyik legfébb Utvonala. Oly mértékben megnétt a jarm{forgalom,
hogy Gydrujfalun egy nap atlagosan 15 ezer egységjarmii halad at, ami nagyon nagy
megterhelést jelent egy ekkora kézség életében.

A megkérdezett polgarmesterek szintén a szuburbanizacié hatranyai kozott emlitették
teleplilésiik tarsadalmi, kozosségi életének felbolydulasat. A telekkialakitdsok dontéen az
adott teleplilés egy szegmensét érik, az itt kialakuld Uj negyedekbe a varosi értékrendjiiket,
nézeteiket magukkal hozd emberek koéltdznek be, akik idegenként hatnak, viselkednek a
falvakban. A létrejott Uj negyedek csak nehezen illeszkednek be a falu szerves életébe. Erre
egy korabbi jo példa az 1970-es években kialakitott abdai Radnéti lakdtelep, melybe vérosiak
koltoztek ki. Az itt megtelepedett 90 csaldd csak nagy nehézségek aran, olykor
konfliktusokkal tarkitva tudott csak beilleszkedni a falu életébe. Hasonld esetektdl tartanak
most sok szigetkdzi teleplilésen is, példaul Lipdton, ahol a tervezett Tindérkert lakopark
okozhat a falu kdzOsségi-tarsadalmi életében jelentds valtozast. A kialakitott lakdparkok
szinte kilonallé telepllést alkothatnak az adott kdzségen beliil, amelyben olyan tarsadalmi
csoportok élnek, akik mas értékrendet képviselhetnek, a falusi kdrnyezettdl egészen eltérd
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kdzegben szocializalodhattak. Ez mindenképpen konfliktusokat eredményez. Igazabdl nem az
a probléma, hogy egy falusi és egy varosi ember ab ovo nem tud egymas mellett nyugodtan
élni, hanem az, hogy a varosi kdzegben az egyén nem igazan nyit kornyezete felé, nem
keresi a kapcsolatokat a kdzelében élékkel. Ez a beidegzddés tobbségikben a falura vald
kikoltozésuk utdn is benniik marad. Nem nyitnak a falu felé (esetleg csak a szomszéddal
alakul ki mélyebb kapcsolatuk, de ez sem biztos), a kézségi rendezvényeken nem sok
Ujonnan bekoltézdt 1atni, a falu kulturdlis- és tarsadaimi életébdl szinte teljesen kimaradnak.

A Szigetkozben alacsony a munkanélkiliség és az orszagos atlagnal magasabb a
foglalkoztatottsag, ami a térség kedvezd gazdasagi helyzetét jelzi. Az itteni telepllések a
Gydri és a Mosonmagyardvari kistérségben helyezkednek e, fejlettségi tipusaikat tekintve a
Gyori kistérség a dinamikusan fejédé, mig a Mosonmagyarévari kistérség a fejl8dé
Osszegzésiinkben mdr kifejtettiik, Nyugat-Magyarorszag a rendszervaltozas egyik nagy
nyertese, mivel nagyon jo a foldrajzi fekvése, a népesség iskolazottsdga, innovacids
képessége és torténelmi okokbdl kifolydlag jelentds a polgari hagyomanyok szerepe.)

Az 1990-es években tébb jelentds kilfoldi tékeberuhazas zajlott a térségben, melyek kézill
mindenképpen ki kell emelni a kunszigeti fejlesztéseket. A telepiilés jol kihaszndlta a
kinalkozd lehetdségeket, ezzel sikeriil két jelentds, kiilféldi tékeberuhazassal megvaldsitott
Uzemet letelepitenie.

Osszességében elmondhatd, hogy a szigetkézi telepliléseken egy—két kivételtdl eltekintve
(Kunsziget) az ipar nem dominans a teleplilések életében. Az onkormanyzatok az ipar
megtelepedésével addbevételekhez jutnak (ipar(izési add) és egyben munkalehet8ség
teremtédik a lakossadg szamara. Azonban nem az iparfejlesztés a telepulések elsédleges
perspektivdja. A falvak elsGsorban a gyonyorl természeti kornyezet altal nyujtott turisztikai
lehet6ségeket prébaljgk a leheté legjobban kiakndzni és ehhez kiildnbdzé szolgditatd
tevékenységeket hozzakapcsolni. A szigetkézi telepiilések a turizmust kivanjak elétérbe
helyezni (elsGsorban az 6ko- és a termalturisztikat), az ipar elsésorban a ,tobb labon allast”
biztositja. Kunszigeten is, ahol jelentds az ipar szerepe, a turisztikai beruhazasok is nagy
teret nyertek az elmult idészakban. Ez is azt tdmasztja ald, hogy akkor biztos egy telepiilés
zavartalan miikodése, ha tobb labon all a falu, mert ha az egyik rendszerben zavar térténik
(pl.: kivonul egy jelentds ipari véllalkozas), akkor még a masik agazat forrasaibdl
fenntarthatd a teleplilés stabilitasa. A térség hosszl) tavl fejlesztésének egyik prioritdsa az
ilyen irany( sérllékenység cstkkentése.

A gazdasagilag is jelents turizmus kialakitdsanak szamos feltétele van, melyek kézil tobb
hianyzik vagy csak gyengén jelenik meg a Szigetkdzben. A térség kiilsé imdzsa jénak
mondhatd. Eurdpaban ugyanis alig taldlunk még a Dunan, és kiiléndsen a Szigetkézon kivil
olyan folyét vagy folydszakaszt, ahol kis teriileten belll lenne elérhetd szamos turisztikai
szolgaltatas: furdGzési, horgdszasi, tlrdzasi lehetdség, kellemes, pihenésre maximalisan
alkalmas telepiléskornyezet. Eurdpaban a Szigetkéz az egyetlen kontinentdlis delta; itt a
folydszabdlyozasok nem vagtak el az élévizet a mellékagaktdl, igy azok is él8k maradtak (bar
a Duna 15 évvel ezelStti elterelése éppen ezt az unikdlis turisztikai vonzert érintette
katasztrofalisan). Am ahol van viz, ott vadregényes tdrakat tehetiink, testkdzelbdl
élvezhetjik a természet jatékdt. Magyarorszag osszességében a bévelkedik folydvizi
turisztikai vonzerdben. A Tisza pl. szintén alkalmas flrdézésre, kajakturakra, horgaszatra, bar
ott a folydszabalyozasok éppen azokat a mellékdgakat tették morotvavd, amelyek a
Szigetkozben szinte érintetlenll megmaradtak. A Szigetkdz jelentSs turisztikai potencidljghoz
hozzajarul még kedvezd foldrajzi fekvése. Harom orszag hatarvidékén taldlhatd ugyanis a
térség, kozel Bécshez és Pozsonyhoz. Tébb nemzetkozi hataratkeld taldlhaté a Szigetkdzben
vagy kozvetlen kornyezetében. A Szigetktz felkeresését nagyban megkdnnyiti az Ml-es
autopélya és Budapest — Gyér — Bécs f6 vasUtvonal kozelsége. E fokozlekedési ttvonalak
azonban nem zavarjék meg a térség nyugalmat: a Szigetkdzben mar eltlinik a vilag zaja.
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A szigetkozi telepiilések népesedési folyamatai

A Szigetkdz tarsadalmi-gazdasagi folyamataira és allapotanak megismeréesére tematizalt
kutatasaink térbeli kereteit a helyi igények felmérése soran lehatarolt 28 teleplilés adta,
melyek foldrajzi elhelyezkedését a 4. dbra szemlélteti, kiegészitve a két szomszédos varossal,
Gydrrel és Mosonmagyarovarral.

4, dbra: A vizsgdlt telepiiléskor terdleti elhelyezkedése
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A Szigetkoz projekt e fejezetét elsésorban azoknak a térsadalmi-gazdasagi problémaknak
szenteltik, amelyek a helyi igények felmérése soran szerzett tapasztalataink alapjan a
legtébb gondot okozzdk a térségben €6 lakosoknak, dontéshozoknak. A felvetett kérdések
kozill elsésorban azokra koncentraltunk, amelyek megitélésiink, kutati tapasztalataink
szerint — objektiv keretek kozott — redlis problémanak tlinnek. Igy kutatasi jelentéstink e
fejezete elsBsorban a térség népesedési helyzetével, azon beldl is leginkabb a
szuburbanizacié  kérdéskérével, valamint munkaerd-piaci  probléméakkal, a gazdasagi
aktivitassal és az énkormanyzatok helyzetével foglalkozik.

Ebben a fejezetben a Szigetkdz telepiilésszerkezetét, népességének legfébb jellemzdit és a
vizsgalat fontos targyat képezé népmozgalom folyamatat és jelenségeit tekintjik at.

A vizsgalt telepilések jogallasukat tekintve mind kézségek. A falu csoportjan belul azonban
méretiket tekintve jelentds eltérések figyelhetéek meg a 28 telepiilés kozott.

A falvakat méretiik szerint a kévetkezéképpen lehet csoportositani':

o torpefalu: 200 f6 alatt
e aprofalu: 200-500 f6
o kisfalu: 500-1000 f6

L A falvak méret szerinti csoportositasanak tobb fajta véltozata is létezik, de a fent hasznalt kategoriarendszer a
leginkabb elfogadott.
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» kozépfalu: 1000-3000 f6
» nagyfalu: 3000-5000 f6
o Oriasfalu: 5000 f6 felett

5. dbra. Teleptilésnagysag-kategdridk a Szigetkozben

Telepiiléskategoridk, 1949.
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A Szigetkdzben minddssze egy torpefalu van: a Duna és a Mosoni-Duna taldlkozaséanal,
viszonylag kedvezétlen foldrajzi pozicidban fekvd Vének. Ez a falu mindig is nagyon kicsi volt:
1870 4ta, midta Magyarorszagon is rendszeres népszamlalas zajlik, egyetlen esetben sem
haladta meg lélekszdma az 500 fét, s6t a 400-at is csak egyszer, 1900-ban’ (5. dbra). Ez az
utolsé olyan idépont, amikor nem Vének a legkisebb szigetkdzi falu; ebben a pozicidban
1870-ben és 1880-ban Gydrladamért, mig 1890-ben és 1900-ban Feketeerddt talaljuk. Ez
utdbbi telepllés Kisbodakkal és Dunaremetével egyetemben ma is apréfalunak szémit,
népességszamuk ma mar a 400 f6t sem éri el. Pedig kézlliik Kisbodak egészen az 1960-as
évekig at tudta lépni e kategdria hatérat, bar Iélekszama a 600 fét sosem haladta meg. E
négy falu kozlil Feketeerddn az utdbbi években a Mosonmagyardvar kérnyékén is megindult
szuburbanizacié kdvetkeztében viszonylag latvanyos |élekszém-gyarapodas kévetkezett be:
1980-1990 kozott 8, mig 1990-2001 kdzott 15%-kal nétt a feketeerdei lakdnépesség szama.
Ez a pozitivum mér ahhoz is elegendfnek bizonyult, hogy a hossz( tavd, 1870 6ta mért
valtozasi trendet pozitiv elGjellivé tegye (6. dbra). llyen mértékii gyarapodas ennek a falunak
az életében 1870 dta még sosem kdvetkezett be; igy ha abszolit értékben nem is kiugrd ez
a ndvekedés, a helyi tarsadalom szamara mindenképpen jelent8s és teljességgel szokatlan
valtozasnak szamit, ami mindenképpen helyi konfliktusokkal, kockazatokkal jar egydtt. Erre
utalt is a falu — a legutdbbi vélasztasokon levaltott kordbbi — polgédrmestere a vele készitett

2 A népszamlalasok soran egészen 1960-ig minddssze a jelenlévs népesség szdmat mérték, mig az allandd- és a
lakdnépesség definicidja csak 1970-t81 keriilt be a hivatalos statisztikékba.
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interji soran: a falu lakossdgi nagymértékben cserél6dik, Feketeerdd egyfajta Udil6falu-
jelleget Bltott, vagyis az oda bekdltdézék (Mosonmagyardvarrdl kikoltozok) nem kétédnek a
faluhoz, a helyi rendezvények érdektelenségbe fulladnak.

A kisfalvak kategoridja mar joval népesebb, bar éppen fele annyi telepiilés tartozik ide ma,
mint 1870-ben (5. dbra). Kozilik Dunaszentpal, Plski és Lip6t a vizsgalt 130 év soran
egyetlen alkalommal sem lépte tdl e telepiiléskategéria hatdrait, vagyis népességszamuk
mindvégig 500-1000 f6 kozbtt mozgott. Dunaszentpal és Piiski esetében emellett még
jelent8s relativ ingadozasokat sem igen taldlunk: minddssze egy, illetve két alkalommal
fordult elé, hogy népességszamuk két népszamlalas kdzétt 10% folotti ndvekedést mutatott
volna (ilyen mértékii csokkenés pedig el sem fordult) (7. &bra). A révid tavl nagy
ingadozasok Lipdtra sem jellemzdek, de mig Dunaszentpal és Plski meg tudta tartani, s6t
hosszu tavon ndvelni tudta lakosai szémat, addig Lipdton egészen az elmult évtizedekig
folyamatos népességvesztés kdvetkezett be, igy itt ma kevesebben élnek, mint 1870-ben.

6. dbra: A Szigetkoz térpe- és aprofalvainak népessegnovekedési trendje*
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*Az abra piros vonalai az egyes telepiilések népességvaltozasanak linearis trendjét jelzik

A kategéria masik harom telepiilésének pélydja mar mas folyamatokrdl arulkodik. Kisbajcs
lélekszama a vizsgalt idészak elsé évtizedeiben nem érte el 500 f6t, majd a masodik
vildghdbor( kdrnyékén bekovetkezett kis mérték(i népességgyarapodéds a hatvanas évektdl
folyamatos és relative igen meredek ndvekedésbe ment at. Itt ma mér masfélszer annyian
éinek, mint 1960-ban. Mecsér és Nagybajcs esetében viszont hasonldan jelentds névekedés
épp 1960-ig jatszodott le, amit hirtelen csdkkenés, szamottevé elvandorlds kovetett. Ez a
folyamat Nagybajcs esetében megdllt, a szuburbanizacié ezt a falut is elérte, igy a
rendszervaltozast kdvetben mar némi lakossag-tébbletet tud felmutatni. Mecsérre viszont ez
egyaltalan nem igaz, itt a kilencvenes években is tovabb folytatddott a szinte katasztrofalis,
1960 6ta minden évtizedben 10%-ot meghaladd mértékii lakossagvesztés. Mecséren ma mar
feleannyian élnek, mint 1960-ban.
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7. dbra: A Szigetkoz kistalvainak népességnévekedési trendje*
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* Az abra piros vonala Mecsér népességvaltozési trendjét jelzi

A valamivel nagyobb, 1000-1500 f& kézétti telepiilések kategdridjaban az eddig felvazolt
névekedési palydk mindegyikére taldlunk peldat Dunasziget teljes mértékben Mecsér
példajat kéveti: az 1960-as lakossagszam csucs utan meredek népességvesztés, bar itt nem
olyan mértékben, mint Mecséren’. Csillapitottabb kilengésekkel, de Hédervar és Kunsziget
Nagybajcs palyaJat ija le: az 1960-as népességmaximumot — a vandorlasi veszteseg
kovetkeztében — folyamatos csékkenés koévette, amit a rendszervaltozassal beinduld aj,
alapveten szuburban gydker(i népesedési folyamatok mara ismét névekedésbe vittek at. A
szuburbanizacio az abrén szerepld tobbi telepiilést is elérte, atformalta. Koziilik GySrladamér
és Gydrujfalu fejlddése a leglatvanyosabb: aprofalubdl a wzsgalt 130 év soran kozépfaluva
véltak, novekedésik toretlen. GySrladaméron ma négy és félszer, Gyo6rijfaluban ma]d’
haromszor annyian éinek ma, mint 1870-ben. Mindkettejik esetében lejatszodott mar
egyfajta népességrobbanas még a masodik vilaghdboru elétt, ami 1990-et kévetéen — a
szuburbanizacié kovetkeztében - megismétiddott. Az elmilt évtizedben Gyorladamer
lélekszama 25, Gydrijfalué 17%-kal gyarapodott. Ez utdbbi jelenség Mariakalnokot és
Vamosszabadit is elérte: esetiikben a ndvekedés 1990-2001 kozétt 21, illetve 24%-os,
réadasul gy, hogy mindkét falu lakossagszama — kis mértékben — csokkent 1980-1990
kozott. Vamosszabadi — lélekszamat tekintve — lényegében stagnalé telepiilés volt egészen az
utdbbi évekig, igy esetében a torténelmi tidvon is szokatlan népességgyarapodas
mindenképpen tarsadalmi fesziiltséget teremt, kezelendé problémakat idéz elS. Méariakalnok
viszont hossz( tévon is folyamatosan névekvé, Iegrosszabb esetben stagnald lélekszam falu
volt, igy ott a relative témeges bevandorlas, népességcsere nem lehet szokatlan jelenség.

3 Jelentds kulonbseg az is, hogy mig ma Mecséren alig kétharmad-annyian élnek, mint 1870-ben, addig
Dunaszigeten két és félszer annyian.

71



SZIGETKOZ KEZIKONYV

8. sbra: A kisebb kozeplalvak népesség-ndvekedesi palval
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9. dbra: A nagyobb kozépralvak népesség-ndvekedési palyai
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A ma 1500-2000 lakosu telepiilések koziil elsésorban Asvany rarét kell kiemelniink. Az egész
Szigetkdzben ugyanis minddssze hat olyan falut talalunk, amelynek népességszama csokkent
1870-2001 kodzodtt; kozlliik Asvanyrard a legnagyobb (Vének, Dunaremete, Kisbodak, Mecsér
és Lipot mellett). E telepllések — Vének kivételével — foldrajzilag is 6sszefliggé terliletet
alkotnak a Koézépso-Szigetkézben, a Duna mellett (10. dbra). E csokkend trendet még a
rendszervaltozas sem tudta megtorni, Asvanyrarén 1990 utadn minddssze lelassulni tudott a
népesség-fogyas (9. abra). A masik falu, amelyiket mindenképpen ki kell emelnink,
Dunaszeg. Ez a teleplilés ugyanis tobb mint kétszeresére duzzadt 1870 ota, fejlddése
toretlen, kisfalubdl kézépfaluva valt, és a szuburbanizacié is nagyban érinti: lélekszama 10%-
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kal gyarapodott 1990-2001 kozétt (9. dbra). A masik négy telepiilés koziil Darndzseli mar
évtizedek dta stagndl, Bezenye és Dunakiliti aranyaiban nem latvanyosan, de mégis
folyamatosan névekszik, mig Gy&rzamoly szuburban telepiiléssé valt: a kordbban hosszl
ideig jellemz0 stagnalast 1990 utan latvanyos gyarapodas valtotta fel.

10. dbra: A szigetkozi falvak népességvaltozdsa, 1870-2001.

Népességszam-véltozas, 1870-2001.
W3 felett (2) |

| H2 -3 @4
\ 11,5-2 (5)
B1 o-1,5 @an

Bl csokkenés  (6)

A legnagyobb szigetkézi teleplilések népesség-fejlédésében ma mar nincsenek latvanyos
kilonbségek. A 3000 fét egyikik sem éri el, de mindegyikiik toretlendl kdzelit ehhez a —
lélektaninak is nevezhetd — hatarhoz*. Ez a névekedési trend Rajka kivételével mindegyik
telepulésnél mar évtizedek Sta tart; Rajka 1949 utan hirtelen egy nagy aranyld népesség-
veszteséget szenvedett el, ami utan sokaig stagnalt, de 1990 utan itt is 5%-kal nétt a helyi
lakossag Iélekszama’. E telepilések koziil a legnagyobb utat Abda jarta be: 1870-ben még
kisfalu volt, ma mar a legnagyobb szigetkdzi telepilés; népességszama hirom és
félszeresére nétt a vizsgalt 130 év alatt.

* Kimlébé! id8kdzben -2002. oktdber 20-an — kivalt a kézel 600 lakost Karolyhaza, igy Kimle népességszama
visszaesett 2200-2300v f6re.

5 Mindemellett Rajka az egyetlen szigetkdzi telepiilés, amelyik valaha atlépte a 3000 fés népességnagysagot.
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11. dbra: A legnagyobb szigetkizi (kozep)falvak népesség-ndvekedesi palyar
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12. dbra: A teljes Szigetkdz és a fobb telepiiléskategoriak Osszesitett népesseg-valtozasa,
1870-2001,
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A Szigetkdzben 6sszesen ma mintegy 38 ezer 6 él, az atlagos népsliriiség ezzel 67 f&/km?,
ami hazai viszonylatban ritkan lakott terlletet jelent; mindez kovetkezik abbdl, hogy
telepliléseink kozott csak falvakat talalunk. A Szigetkézben 1870 dta nem éltek annyian, mint
ma. 1960 a teljes teriletet tekintve is hozott egy népesedési csicsot, amit enyhe fogyas
kovetett. A kilencvenes évek szuburbanizacids folyamatai azonban bdven ellenstlyoztak a
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hatvanas és a kilencvenes évek kozotti csokkenést, (j népesedési cslicsot érve ezzel el. A
fent bemutatott abrasor altaldnos tanulsaga, hogy ez a ndvekedés egyértelm(ien a nagyobb
lélekszamu falvakban csapddik le. Ugyan 1990-et kévetéen az ezer fénél kisebb falvak is
Osszesseglikben gyarapodni tudtak, de a teljes Szigetkdz 1990-2001 kdzétti mintegy 2300
fos népességtobbletébdl csak 7,7% realizalddott ebben a teleplilésnagysag-kategdridban. E
novekmeénybdl mintegy egyharmad részben érintettek a kétezer 6 feletti, mig 60%-ban az
1000-2000 6 kozotti telepilések (12. dbra).

Hogy e népességndvekedés - telepliléskategdrianként differencidlt — mozgatdrugdit
megértslk, a teljes Szigetkdzbdl elsd lépésben levélasztottunk 18, Gybrhdz, mint orszagos
jelent6ségli nagyvaroshoz kozeli telepiilést és népesedési folyamataikat részletes
vizsgalatnak vetettlik ald. E levalasztds legfébb indoka, hogy minden jel szerint a
szuburbanizacié jelenségével allunk szemben a Szigetkézben (is), mely tarsadalmi folyamat
alapvetéen a legnagyobb varosok kézvetlen kérnyezetében vizsgalhatd, hiszen az e
kereteken belll zajlé vandorlasnak, lakossag-cserének el kell érnie egy kritikus témeget
ahhoz, hogy egyaltalan vizsgalhatd legyen. Masrészt kutatdsi tapasztalataink szerint a
részletes esettanulmanyok e téren d&ltaldban rengeteg jél hasznosithatd Altalanos
informacidval szolgélnak, altalanos érvényli 6sszefiiggéseket tarnak fel, melyek mentén a
kés6bbiekben elvégezhet egyéb hazai varosi kérnyékek vizsgalata, illetve beavatkozasi
stratégiak felvazoldsa is. A tanulmany befejezd szakaszaban pedig a Mosonmagyardvar
kérnyeki szigetkdzi telepllések példajan keresztil mintegy kontrolldljuk a Gydr-kozeli
falvaknal tapasztaltakat.
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5. Korabbi és jelenlegi vizgazdalkodasi és teriilethasznalati politikak,
programok és egyéb szabalyozdk vizsgalata (Task5)

Osszefoglalas

A Szigetkoz okoldgiai-kornyezeti rendszerét 1992-ben drasztikus beavatkozas érte: a szlovak
fél egy mesterséges mederszakaszba egyoldallan elterelte a Dunat. A kdzds dunai
vizlépcsOrendszer megépitése a Magyar Népkoztarsasag és Csehszlovakia egyik legfontosabb
és legjelentdsebb vizligyi beavatkozasa lett volna, ha az eredeti tervek megvaldsulnak. Az
erémlirendszer fobb miiszaki jellemzdit és vizrajzi hatasait kordbban Task3 részeként mar
bemutattuk, igy a Task5 keretei kozott a téma ezen részével csak néhany fobb Osszefliggés
Gjbdli hangsulyozasanak erejéig foglalkozunk, illetve kronologikusan felsoroljuk a torténethez
tartozé fébb eseményeket.

Az 1992 utdni szigetkozi szakpolitikai beavatkozasok a kérdés politikai talflitottségének
aldozatava valtak. Ugyanis mig Magyarorszagon a vizlépcsGépités feltételek nélkdli leallitasa a
rendszervaltds szimbdluma lett, addig Szlovakiaban a vizlépcsOrendszer feltétel nélkdili
befejezése az idékozben megalakuld 6nalld Szlovakia szamara jelentett politikai témaszt.
Tizentt évvel az elterelés utan kijelenthetjik, ebben a vitdban egyik orszag sem jart jol,
ugyanakkor a természeti allapotok folyamatosan romlottak. A Duna vizkészletének kezelése a
folyd 41 km-es szakaszan Szlovakia kezelésébe kerlilt; ez valdszinlleg nem is fog mar valtozni.
Magyarorszag csak ideiglenes megallapodas keretében juthat a vizkészlet egy részéhez. A
koz0s vizkészletbdl a Dunacsinyban és Bdsén megtermelt energia felhasznaldsa -
megallapodas hidnyaban - egyoldalian Szlovakiaban torténik, igy Szlovakia szamara
hamarosan megtériilnek az eddigi befektetések. A Szlovakia szamaéra rendelkezésre ali6
vizpotencialt azonban nemcsak energiatermelésre forditottdk, hanem vizrendszereik
rehabilitacidjara, vizigényeik kielégitésére is. Ugyanakkor Magyarorszag szamara folyamatos
koltséget jelent az ,ideiglenes megoldas” fenntartasa, a sziikséges rehabilitaciok végrehaijtasa,
valamint a szlovakokkal folytatott targyalasokhoz szilkséges monitoringok, szakértok
finanszirozasa. Mindezek ellenére a térség kornyezeti allapota, amiért az egész vita kirobbant,
nem javult, hanem romlott. Az ideiglenes jellegli vizpdtias csak a legsilyosabb problémakon
segitett, de a Duna ezen a szakaszon kimondottan sulyos allapotban van. A viziépcsékérdésben
az orszagos €s a térségi érdekek fokozatosan elvaltak egymastol. A nemzetkdzi kiizdGtéren a
vizlépcs6 okozta karokat kellett bizonyitani, mig a helyiek értheté mddon a karok felszamolasat
helyezték elStérbe. Sajnalatos mddon ennek megdfeleléen a szakemberek is két csoportra
oszthatdk. Az is tény, hogy nem a helyi szakemberek finanszirozasa kerdilt tulsulyba az utdbbi
évtized soran. Figyelembe véve az Eurdpai Unio direktivait a Szigetkdzben is teret kell, hogy
nyerjen a szubszidiaritds elve, miszerint a helyiek dontsenek sajat sorsukrdl, sajat életiikrol.

A rendszervéltozés utan Magyarorszagon természeti értékeink védelmének feltételei altaldban
romlottak, igy a Szigetkdz esetében sem sikerllt atfogd megoldast taldlni a felmertilt
kornyezeti problémaékra. Id6kozben két tarsadalmi jelenség is folerGsodott, tomegessé valt a
térségben: az egyik a Gydr és Mosonmagyardvar kornyéki szuburbanizacio, ami szinte teljes
egészében terheli a Szigetkoz (tjait, telepliléseit, a masik pedig a hulldmtéri vizrendszerre
nehezedd, szinte ellendrizhetetlen idegenforgalom. Osszességében a Szigetkéz rosszabb
helyzetbe kerllt, mint amilyenben volt a vizlépcsGépités eltt. Fontossagban a
természetvédelmi gondokkal egyenértékili, ha nem fontosabb, hogy hosszl idére bezérultak a
szigetkozi térségfejlesztés lehetGségei a Duna mentén. Ha nincs kétoldall szlovak-magyar
megallapodas a vizmegosztasrol, nincs szigetkozi jovokép sem. Ebben a helyzetben a falvak
nem tudnak donteni a Dunaval és vizrendszerével kapcsolatos fejlesztési célokrdl. A térség
szandékai pedig nyilvanvalok: fejlédni, és védeni a meglévo természeti, kulturalis értékeket. Ez,
a fenntarthatd fejlédést lehetGségeit alapjaiban ellehetetlenité helyzet napjainkban kezd
oldddni. Szlovék-magyar allamkézi megallapodas alairdsara ugyan tovabbra sincs esély, de a
magyarorszagi belpolitika mar megtett néhany aprd lépést a Szigetkdz rehabilitacidja felé.
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Egyik ilyen Iépés éppen e LIFE-projekt tAmogatasa, aminek keretei kGzott végre van lehetGség
ra, hogy megrajzoljuk egy egységes szigetkozi fejlesztéspolitika, egy kozos jovokép
korvonalait. A masik pedig a Szigetk6z Fejlesztési Tandcs megalakuldsa, mely szervezet a
terség ,gazdaja”, szellemi-politikai iranyitéja tud lenni, kezelni tudja az egységes
fejlesztéspolitikai iranyvonalat, és nem utolsé sorban tomoriteni tudja a Szigetkozért
feleldsseget érz6 és tenni is akard kiilénféle (civil) mozgalmakat, t tudja venni és szintetizalni
tudja ezek ismeretanyagéat, elképzeléseit. Igy példaul a Szigetkoz Fejlesztési Tanacs haszndlja
fel e LIFE-projekt szellemi termékeit is, illetve veszi maijd igénybe a Dontés Témogatd Eszkoz
szolgaltatasait.

A Szigetkéz esetében mind a mai napig a Duna elterelése kdvetkeztében bekévetkezett
kornyezeti karok enyhitésének igénye volt az egyetlen olyan tarsadalmi akcid, ami a térség
egészét érintette, és Ugy jelent meg nyilvanosan, mint ,szigetkozi” beavatkozas. (Hivatalosan
tobbnyire itt is a Duna, illetve a Mosoni-Duna rehabilitacidjardl volt és van sz6.) Minden mas
esetben a szigetkdzi telepllések kuldn-kildn, illetve a sziikebb, tébb telepiilést 0sszefogd
onkormanyzati tarsuldsok révén jutottak fejlesztési forrdsokhoz. E pénzeszkozokrdl csak
részleges informacidink vannak, a magyar kormanyzati adminisztrécid csak most kezdi
nyilvanossagra hozni a megitélt tdmogatasok adatait. Az eddig napvildgot latott adatok eqgy
része a mar kb. 15 éve miikédd, elsBsorban 6nkorményzatokat megcélzd kormanyzati
tamogatasokra, mig masik része az I. Nemzeti Fejlesztési Terv EU-s forrdsokat is allokals
tamogatasaira vonatkozik. Az els§ csoport pénzei gyakorlatilag csak az egyes telepilések
kdzszolgaltatasaink finanszirozasat és a kdzterek rendbetételét szolgaltak. Az I. NFT-ben sem
jelent meg ugyanakkor a Szigetkéz, mint egészében fejlesztendd térség, a kiosztott forrasok
alapvetden itt is egy-egy telepiilésre vonatkozé véllalati, illetve 6nkormanyzati elképzeléseket
szolgaltak. Két olyan projektet azonban ki tudunk emelni, amelyek vélhetéen az egész
Szigetkoz jovoképét befolyasoljak. Az egyik ilyen a Kérnyezeti Infrastruktira Operativ Program
széleromiivek telepitésére vonatkozod tamogatdsa. Itt mintegy 637 millié Ft taémogatést itéltek
meg ot kiilonboz6 esetben ot kiilonbozé gazdasdagi tarsasdgnak Mosonmagyardvar kornyeki
szélerdmlivek épitésére. A masik projekt pedig az egész Szigetkézt keresztiilszelé Duna menti
kerékparit Haldszi - Darnézseli kézétti szakaszanak tdmogatdsa volt a Regiondlis Operativ
Programbadl.

A kéz6s fejlesztesi stratégia kialakitasédnak és miikddképességének alapia, hogy megtalljuk a
Szigetkdz, mint ,régi6” helyét a hazai &s az unids fejlesztéspolitikai rendszerben. A
magyarorszagi teriletfejlesztési gyakorlatban ugyanis teljességgel szokatlan magukat
Osszetartozonak itél6 teleplilések 6nalld  térségként vald elismerése és tdmogatasa,
amennyiben az adott térség nem illeszkedik a hivatalos teriileti beosztasokhoz. A Szigetkéz
annyiban szerencsés helyzetben van (ellentétben pl. a Balatonnal), hogy teljes terlilete egy
megyéhez (NUTS3), ezen keresztill pedig egy tervezési statisztikai régidhoz (NUTS2) tartozik.
Megyén belili lehatarolasa azonban mar probléméakat okoz.

A Szigetkdz — tarsadalmi oldalrdl tekintett — hatdrai nem egyértelmiiek, hiszen nem egy
kozigazgatasi terlileti egységségrél, hanem természeti tajrdl, természeti egységrdl van szo.
Egy termeszetfoldrajzi taj hatdrai szinte soha nem feleltetheték meg a rajta lévé teleptilések
kézigazgatasi hatarainak. Igy van ez ebben az esetben is. A Szigetkézt, mint természeti tajat
egyértelmien lehatarolhatjuk; Szigetkéz a Duna hordalékkipja, melyet a Duna és annak délj
mellékaga, a Mosoni-Duna hatarol. Ha a téjegységhez hozzarendeljik a telepliléseket is, mér
nem ilyen egyértelm{ a hatdr, hiszen vannak telepiilések, melyeknek a kézigazgatasi hatara
atnydlik a Mosoni-Dunén, sét vannak telepiilések, melyek a meanderezé Mosoni-Duna jobb
partjahoz néttek, de jellegiik ,szigetkdzi”.

A természeti hatdrok figyelembevétele mellett a masik rendezdelv a tarsadalom
kapcsolatrendszere, az adott helyen, teriileten él6 emberek identitdstudata. A 90-es évek
utani kistérségi szervezddések sok esetben a természetfoldrajzi hatarokra, vagy épp az
etnografiai hatarokra szervezddtek. Ebben a térségben is szép szammal taldlunk ilyen
kistérségi, onkormanyzati tarsuldsokat. E szervezddések térbeli megjelenése kifejez egyfajta
terlileti Gsszetartozast. A 90-es évek elején kialakulé kérnyezeti valsdghelyzethez kéthetd
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példaul a helyi kezdeményezésként értelmezhetd Szigetkézi Onkormanyzatok Szovetsége,
mely az alulrdl épitkezés egyik jo példaja volt, s egyben — a helyi dontéshozok szintjén - a
helyi identitasnak is kifejezGjévé valt.

Altaldban a harmadik rendezGelvnek tekinthetjik a statisztikai kistérségi lehatarolast, mely
legtébb esetben egy-egy varos vonzaskorzetét veszi figyelembe. Ebben az esetben a KSH
kistérségi besorolasa nem segit a Szigetkoz lehatarolasaban, hiszen kiinduldpontja a térség
két varosa, Gydr és Mosonmagyardvar volt, igy a Szigetkéz egy fele a gy6ri, masik fele a
mosonmagyardvari kistérséghez tartozik.

A LIFE-projekt keretei kozott, elsésorban kutatdsi célbdl a lehatarolds végill is a kovetkezd
szempontok szerint tortént meg: a Szigetkozhoz tartozik minden olyan telepiilés, amelynek
kdzigazgatasi teriilete érintkezik az Oreg-Dunédval vagy a Mosoni-Dunaval, illetve annak
valamely mellékdgaval, hiszen e telepllések mindegyikét — kisebb-nagyobb mértékben —
érintik a Szigetktzzel kapcsolatos vizrajzi problémak. Mindemellett fontos szempont volt az
is, hogy — pl. a Task 2 keretei kozott elkészitett interjik soran — az adott telepllések
polgarmesterei hitet tegyenek a Szigetkézhoz vald tartozasuk, illetve a Szigetkdzhoz vald
probléma-alapul kapcsoldddsuk mellett.

A szigetkdzi teleptilések fejlesztéspolitikai értelemben egészen napjainkig nem alkottak
egységes rendszert, de még csak nem is a tdgabb Szigetk6zon bellil tagolddtak térsuldsokra,
telepliléskozosségekre, nemcsak a Szigetkdz hatdrain belil vagy azok mentén kotottek
szovetségeket. Ha az OnszervezOdo telepllési tarsulasokat attekintjik, azt taldljuk, hogy a
szigetkozi telepiiléseknek igen széles kapcsolodasi zonajuk van (Fig. 1.). Ez egyrészt azt jelzi,
hogy a telepllések szintjén a szigetkézi (igyek csak a megoldandd kérdések egy szintjét
képviselik, és nem is biztos, hogy a legfontosabbat. Masrészt jelzi azt is, hogy a szigetkozi
telepiilések — eltérd tarsadalmi-gazdasagi viszonyaik és politikai kapcsolataik révén — sok
mas, hozzajuk tobb tekintetben is nagyon hasonld, am nem szigetkdzi telepiiléssel képesek
és hajlandok sorskdzosséget vallalni, kdzos fejlesztéspolitikat kialakitani.

A Szigetkdz egységes fejlesztésére, illetve kifejezetten a viziigyi-természeti problémak
megoldasara mar stratégiak és koncepciok egész sora készlt el. Am egy térség hatékony
fejlesztéséhez és ,mikodtetéséhez” a rendelkezésre bocsatott pénzeszkdzok, vagy azok
hatékony felhasznaldsat meghatdrozd fejlesztési tervdokumentumok megléte korantsem
kielégitd feltétel. Minden feladat megvaldsitasahoz aktiv, megfeleld kompetenciakkal
rendelkezd €s szervezetten miikodo szereplok kellenek, amelyek a felmer(ilé érdekeket és
értékeket képviselik, a dontésekhez, mikddéshez sziikséges tudast, képességeket hordozzak.

A Szigetkdz, mint bizonyos célok érdekében egységesen fejlesztendd terllet, azaz
funkciondlis régié szamara a szervezetrendszer megfeleld kialakitdsa kilondsen fontos. A
funkcionalis régié szervezetrendszerének a statisztikai fejlesztési régidk intézményi és
szervezeti rendszeréhez oly médon kell illeszkednie, hogy az egymassal vald versengés, a
parhuzamok kialakitdsa helyett a Szigetkéz sajatos, egyedi funkcidi érvényesiljenek. A
Szigetkdz, mint régié feladatait elldtd szervezeti rendszer mindségének kiemelkedo
feleldssége van abban is, hogy az eurdpai unids és hazai fejlesztési forrasok eredmenyesen —
a tervezési statisztikai régiokkal stratégiai egyiittmiikodésben — lehivhatdk legyenek, és
hatékonyan keriljenek felhasznalasra.
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1. dbra: A Szigetkéz telepiiléser €s azok térsegen kivili formalizalt kapcsolatai

A Szigetkoz és kapcesolatat
1 Szigetkoz (28)
Kapcsolddo telepiilések (21)

3

A Task 2 keretei kdzétt lefolytatott interjuk egyik legfébb tapasztalata az volt, hogy a helyi
dontéshozok célszerlinek tartottdk olyan 6nalld, kizérdlag a Szigetkdzzel foglalkozd fejlesztési
szervezet létrehozasat, amely a helyi politikai, dnkormanyzati, gazdasagi és tarsadalmi élet
szerepldibdl all, 6nallé forrasokkal és éndllé déntési jogkérokkel rendelkezik. A nagyfokd
egyetértés azt a feltételezést tdmasztotta ald, hogy egy ilyen intézmény vagy szervezet
létrejottének mddjdban és miikodési feltételeiben a helyi szereplk viszonylag kénnyen
egyetértésre tudnak jutni. Ez a kéz6s akarat 2006 legvégén a ,Szigetkéz — Fels6-Duna
mente” Térségi Fejlesztési Tanacs (SzFT) megalakitasaban éltétt testet. Kompromisszumos
megoldaskent — igazodva a jelenlegi, a kistérségeket preferdléd kormanyzati torekvésekhez —
a SzFT miikodési teriilete kiterjed a gySri és a mosonmagyardvari statisztikai kistérségek
teljes teriiletére.

A jovében a SzFT tesz javaslatot a regiondlis, valamint a megyei- és kistérségi
terliletfejlesztési koncepcidk és teriiletrendezési tervek figyelembevételével — a térség
fejlesztési programjéra és az egyes alprogramokra. A SzFT négy bizottsagot hozott létre, a
tervezés alapvetden e keretek szerint, ezekben a f& irdnyokban zajlik majd
(Kornyezetvédelmi, Vidékfejlesztési, Idegenforgalmi, valamint Fejlesztési és Kommunikacids
Bizottsag). E LIFE-projekt keretében kiépilé Déntés Tamogatd Eszkdz (DST) is a jévben a
SzFT munkajat lesz hivatott segiteni.
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A Szigetkoz térségének funkcionalis 6sszetartozasa

Lehatarolas®

A Szigetkdzzel kapcsolatos kutatdsaink els6 lépéseként a térség lehatarolasaval kapcsolatos
problémakat kellett tisztdznunk. A Szigetkéz — tarsadalmi oldalrdl tekintett — hatarai nem
egyértelmiek, hiszen nem egy kozigazgatasi teriileti egységségrol, hanem természeti tajrdi,
termeszeti egységrol van sz6. Egy természetfoldrajzi taj hatarai szinte soha nem feleltethetdk
meg a rajta 1évé telepulések koézigazgatasi hatdrainak. Igy van ez ebben az esetben is. A
Szigetkdzt, mint természeti tajat egyértelmlien lehatarolhatjuk; Szigetkéz a Duna
hordalékkipja, melyet a Duna és annak déli mellékdga, a Mosoni-Duna hatérol. Ha a
tajegységhez hozzarendeljik a telepiiléseket is, mar nem ilyen egyértelm( a hatar, hiszen
vannak telepulések, melyeknek a kdzigazgatasi hatara atnydlik a Mosoni-Dundn, sét vannak
telepiilések, melyek a meanderez6 Mosoni-Duna jobb partjdhoz néttek, de jellegik
#Szigetkozi”.

A természeti hatarok figyelembevétele mellett a masik rendezGelv a tarsadalom
kapcsolatrendszere, az adott helyen, terlleten él6 emberek identitas tudata. A 90-es évek
utani kistérségi szervezdédések sok esetben a természetféldrajzi hatarokra, vagy az
etnogréfiai hatarokra szervezdédtek. Ebben a térségben is szép szammal talalunk ilyen
kistérségi, onkormanyzati tarsuldsokat. Ezek a szervezddések térbeli megjelenése kifejez
egyfajta terlleti Gsszetartozast. A 90-es évek elején kialakuld kérnyezeti valsdghelyzethez
kétheté a helyi kezdeményezésként értelmezhetd Szigetkdzi Onkormanyzatok Szovetsége,
mely az alulrdl épitkezés egyik jo példaja volt, s egyben a helyi identitasnak is kifejezdjévé
valt.

Altaldban a harmadik rendezdelvnek tekinthetjik a statisztikai kistérségi lehatarolast, mely
legttbb esetben egy vonzéskérzetre utal. Ebben az esetben a KSH kistérségi besoroldsa nem
segit a vizsgdlandd terilet lehataroldsaban, hiszen az alapvet6en varosokra és azok
vonzaskorzetére fokuszalt.

A lehatarolas vizsgélatanak elvégzéséhez a kovetkezd szempontokat szikséges alapul
vennink:
e A kutatas alapjanak a természetféldrajzi lehatarolast tekintjik.
e A terlileti egységet az érintett telepllések kozigazgatasi hatara szerint kivanjuk
lehatarolni.
e A térséghez tartozdnak tartjuk azokat a telepiléseket, amelyek kozvetlen
kapcsolattal, Osszekottetéssel rendelkeznek a természetfoldrajzi értelemben vett
Szigetkozzel.

Ennek alapjén a vizsgalandd telepilések a kovetkezOk: Abda, Asvényrard, Bezenye,
Darndzseli, Dunakiliti, Dunaremete, Dunaszeg, Dunaszentpal, Dunasziget, Feketeerdd,
Gyorladamér, Gyorujfalu, Gydrzamoly, Halaszi, Hédervar, Kimle, Kisbajcs, Kisbodak,
Kunsziget, LipSt, Mariakdlnok, Mecsér, Nagybajcs, Ottevény, Piiski, Rajka, Vamosszabadi,
Vének.

A természet’

A Szigetk6z a Duna és a Mosoni-Duna kozott elteriilé terllet. Ez a térség a vilag
legnemzetkdzibb, 2880 km hossz( folydjanak tobb mint 50 km-es szakaszat jelenti, mely a
Rajnan keresztil kapcsolddik a teljes eurdpai vizrendszerhez.

® Forras: A Szigetkdzi térség és a Mosoni-Duna teriiletfejlesztési koncepcidjénak aktualizaldsa (Egyeztetési
anyag), Budapest, 2003.

7 Forras: Kozds Szlovédk-Magyar Nemzeti Park kialakitdsdnak megvaldsithatdsagi tanulmanya a Szigetkdz-
Csalldkoz tertletére (Szakértsi 6sszefoglald)
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A XIX. szazadban megkezdett szabalyozasokat kévetGen kialakult a Duna fémedre és erre
szimmetrikusan, mindkét oldalon a hullamtér — arvizvédelmi toltés — mentesitett artér
struktira, melyet a két meanderez6 fattyliag, a Mosoni- és a Kis-Duna zar le.

A koradbban az egész térségre jellemz4 gyors valtozasok, melyek oka a folyamatosan érkez6
hordalék volt, a szabalyozasok utan a hullamtérre korldtozddtak, ahol a jelenség felgyorsult.
A XX. szdzad kozepéig a kis, a kdzép- és az arvizszintek is fokozatosan néttek, amivel
parhuzamosan a belvizvédelem is egyre fontosabb szerepet kapott. A XX. szazad masodik
felében az arvizek tovabbi novekedése mellett a kis- és kozépvizek csokkenése volt
megfigyelhetd, az érkez6 hordalék csokkenése miatt megkezdodott a fémeder
beagyazddasa, ugyanakkor az arvizi nagymennyiségl finomuledék miatt a hulldmterek
feltoltddése és arvizlevezetd kapacitasuk csokkenése is. Ennek kovetkeztében egy kiszaradasi
folyamat indult meg a Szigetkozben, mivel a vizszintsiillyedések hatdsara a mentett oldali
vizrendszereket meghatarozo talajvizszintek is siillyedtek. Az 1980-as évekre egy kiszaradasi
folyamat indult meg amellett, hogy a térséget veszélyezteté arvizszintek névekedése volt
megfigyelhetd. Hasonldan kedvezotlen allapotba kerilt a Mosoni-Duna. Itt az arvizek a mar
kordbban megéplilt Rajkai, ma mar miemlékzsilippel kizardsra keriltek. A kitorkollas
azonban a folyd vizellatasat csak rendszeres kotrasokkal tudta biztositani. Ezek elmaradasa
miatt a Mosoni-Duna idGszakosan és elégtelen mennyiségben kapott csak vizutanpdtlast.

1977-ben Magyarorszag és Csehszlovakia elhatarozta, hogy kbz6s vizerémlirendszert Iétesit a
Duna Pozsony-Nagymaros szakaszan. A felsé részt érinté mddositott terv alapjan a Duna
mesterséges tarozotoltések kozé torténd felduzzasztdsa utdn annak jelentds vizhozamat
kivezették a fomederb6l és a hulldmtérrdl szlovak teriiletre, egy nagyobb vizszallitd
képességli lzemvizcsatornaba. Az (zemvizcsatorna végére épitett erémi alatt a vizet
visszavezették Szapnal a fdmederbe. A Duna ezen Uj vonala képezi a nemzetkdzi hajozé utat
is. A viz kitereléséhez Magyarorszag épitette fel a Dunakiliti duzzasztémiivet, amely a
vizmegosztasi feladatokat latta volna el az eredeti fémeder és az lizemvizcsatorna kozétt, Az
épités elleni tiltakozasok miatt Magyarorszag elallt a tervtdl. A két orszag a kialakult vitas
helyzet tisztdzasara — Okoldgiai katasztréfa elkeriilése — érdekében a Hagai Nemzetkdzi
Birésaghoz fordult. Csehszlovékia, majd késébb Szlovdkia a vizmegosztas érdekében
Dunacsunynal (Cunovo), ahol a Duna mindkét partja mar szlovak teriilet, épitett egy Uj
komplexumot. A Dunacsinyi vizlépcsé kivaltotta a Dunakiliti duzzasztomivet, és lehetGséget
nyujt a teljes Dunai vizkészlet kezelésére, energiatermelésre, beleértve a Mosoni-Duna
vizhozamanak biztositésat is (A vizlépcsd térozétavanak tizembe helyezésével a vizellatasi
probléma gravitaciésan megoldddott). Megallapodas hijén a fémederben 1995-ig a teljes
vizhozam 10-15%-a maradt, azdta a teljes dunai vizhozam mintegy 20 %-a folyik Dunacsiny
alatt a fdbmederben a szapi visszatorkollasig. A kevesebb vizhozam a fémederben lényegesen
alacsonyabb vizszinten folyik le. A mellékagrendszerek, és a leslllyedt talajvizszintek
rehabilitacidjénak érdekében mindkét fél elkezdte kiépiteni a maga vizpotld rendszerét.
Azokon a helyeken, ahol ehhez a masik fél hozzajarulasa szikséges a rehabilitdciok nem
valosultak meg. A fomeder tartdésan alacsony vizalldasa miatt a teriilet degradalodasa
figyelhetd meg. Az elmaradd arvizek, és a vizpdtlas miatt a mellékagakban nem biztosithaté
kisvizek szelektdld hatdsa nem érvényesiil. A korabban kialakult, védendd éldvilag
életfeltételei a jelenlegi helyzetben nem biztositottak amellett, hogy a teriilet, korabban
elhatarozott magasabb szint(i természeti védelme sem biztositott.

81



SZ1GETKOZ KEZIKONYV

A Szigetkoz teriiletfejlesztési tevékenységét szolgald k6zosségi,
decentralizalt forrasok

A teriletfejlesztési politika kilonféle decentralizlt pénzeszkézok segitségével igyekszik
mérsékelni az orszdgon és az egyes régidkon bellli terilleti egyeniStlensegeket. A
kézelmultat meghatarozé legfontosabb teriiletfejlesztési dokumentum, a Nemzeti Fejlesztési
Terv kimerit8en targyalja az orszag regionalis kiilonbségeit, valamint a lehetséges megoldasi
modokat, utakat. A hozza kapcsolddd, kdzdsségi és hazai pénzeszkdzokkel feltdltdtt Operativ
Programok (Gazdasagi Versenyképesség; Agrar- és Vidékfejlesztési; Humanerdforrs-
fejlesztés; Kornyezetvédelem és Infrastruktira; Regiondlis fejlesztés) tébb szalon is
kozvetlentil kapcsolddnak a regiondlis egyenlétlenségek mérséklésének problémakdréhez.
Ezeken az Operativ Programokon kivil 1991-tél Iéteznek kilonbozd, tisztan hazai
kéltségvetési eldiranyzatokbdl finanszirozott allami tdmogatasok is. Ezek nagy tobbsége
valamely agazat céljait szolgalja, elosztasuknal terileti szempontokat nem, vagy csak
kivételesen vesznek figyelembe. 2002-ig harom kézvetlen teriiletfejlesztési céll tamogatdsi
alap létezett: terdiletfejlesztési célfeladatok tamogatdssal fedezett kiaddsai (TFC); tertileti
kiegyeniitést szolgdlo céleldiranyzat (TEKI); céljellegli decentralizalt tdmogatds (CEDE)
2003-ban tovébbi kategdridkkal bdvilt a sor: terseg- és telepliléstelzarkoztatasi
célelGirdnyzat (TTFC); kistérségi tdmogatasi alap (KITA); véllalkozasi ovezetek tamogatdsa. E
tagolt rendszert 2004-ben egyszer(isitették: a TFC, TTFC és a KITA Osszevonasaval
\étrehoztdk a Teriileti- és Regiondlis Fejlesztési Céleldirdnyzatot (TRFC), valamint Uj
eszkozként az Orszagos Jelentosegil Tertiletfejlesztési Programok Céleldiranyzatat. Ma mar
ez utdbbiban jelenik meg a vallalkozasi dvezetek tdmogatasara szant keret. Ezek tehat azok
a folyamatosan elkdltésre kerilé pénzeszkézok, melyektél sajdt tamogatasi filozdfiajuk
kévetkeztében hossz( tdvon a regiondlis egyenlStlenségek mérséklését varhatjuk. Vannak
ezeken kiviil azonban olyan &gazati kezelésben [évé elGirdnyzatok is, melyek sajat agazati
fejlesztéspolitikai  céljaik megvaldsitisa mellett  valamilyen modon  hozzajarulnak
teriiletfejlesztési célok megvaldsitasahoz is. Ilyenek a cimzett és céltdmogatasok (CCT); a
beruhdzas-Gsztdnzési célelbiranyzat (BC 2002-ig GFC); az agrar- és vidékfejlesztési
céleldiranyzatok (AGR, VFC); kis- és kozépvallalkozoi celelowanyzat (KKC); turisztikai
célelgiranyzat (TC); kdrnyezetvédelmi alap célfeladatok (KAC); viziigyi célel6iranyzat (VIZC)
Gtfenntartdsi és fejlesztési célelGiranyzat (UFCE); munkaerd-piaci alap (MPA).

A decentralizalt hazai koltseégvetési tamogatdsok nagysaga €s terileti allokacicja

A kozvetlen és kdzvetett terilletfejlesztési tdmogatasok eredményességét mindenekeldtt a
forrdsok nagysagrendje, az elosztds teriileti differencidltsaga és a tamogatasra kivalasztott
fejlesztési célok befolyasoljak.

A felsorolt pénzeszkozok volumene évrél évre valtozik, a folyamatos nominalis névekedés
redlértéken egyes években — 1998. utdn — csdkkenést mutat. Ez a helyzet nyilvanvaléan nem
kedvez a hossz( tav(, komplex, varhatéan mérhetd terlileti hatasokat is produkalo fejlesztési
programok megvaldsitdsanak. Az egyes alapok kozétt nagysdgrendi kildnbségek is
eldfordulnak; a kdzvetlenill teriiletfejlesztési hatast alapok minden évben a legkisebb
volumen( tamogatdsok kozé tartoznak.

A varhaté teriileti hatdsok szempontjdbdl fontos felfigyelniink ra, hogy az dsszes pénziigyi
alap egyiittes volumene az egy-egy €évben Magyarorszagon megvaldsuld beruhazasok
mintegy 10%-at teszi ki; az 1991-1998. kozott felhasznalt kozvetlen terlletfejlesztesi hatasd
tamogatdsok egyiittes dsszege épp a felét tette ki a gazdalkodd szervezetek egyetlen évi,
1998-as beruhdzasi volumenének. Ilyen mértékl(i tamogatasokkal nem lehet érdemben
befolyasolni a normal piaci folyamatok teriileti hatasait, regionalis intenzitasat.

A terileti hatranyokat az elosztasndl a kdzvetlen teriletfejlesztési célil tdmogatasok veszik
figyelembe leginkabb. A TFC egyik f& célkit{izése a tarsadalmi és gazdasagi térbeli
gsélyegyenlétlenségek mérséklése, valamint az atfogé szerkezetdtalakitasi és a térségi
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integracién alapuld gazdasagfejlesztési programok kialakitdsa és végrehajtasa. A TTFC
foglalkoztatasi szempontbal Iegfontosabb célkitlizése a hatranyos helyzetli térségek
t8kevonzd képességének erbsitése, mig a TEKI a telepiilési 6nkormanyzatok tamogatasan
keresztil deklardltan a teriileti egyenl6tlenségek cstkkentését tlizte ki célul. A CEDE viszont
ennél sokkal altalanosabb keretek k&zott itélhetd meg: helyi 6nkormanyzatok szamara
biztosit forrast feladatellatasukhoz.

Ezeken kiviil tébb forrds még a cimzett és céltamogatasokat is a kdzvetlen terlletfejlesztési
céli formadk kozé sorolja, amivel mi magunk nem értiink egyet. A CCT 6nkormanyzatok
oktatasi, egészségligyi, vizgazdalkodasi és kommunalis, egyéb céltamogatasi formaban nem
tdmogathatd beruhdzasaihoz itélhetd meg. E beruhazasok valdban fejlesztések ugyan, am
kérdéses, hogy hatdsuk az adott teriileten jelentkezik-e, illetve ersen vitathatd, hogy a
kommunalis infrastruktirdba fektetett pénzek teriletfejlesztésnek lennenek nevezhetok.
Emellett minden évben ez a legnagyobb &sszegli alap, igy tertiletfejlesztési alapkent vald
interpretdldsa magat a teriiletfejlesztési tevékenységet, illetve annak kormanyzati
tdmogatottsdgat is egészen mas megvilagitasba helyezi. Mivel forrasaink adatait nem tudjuk
korrigalni, az alabbiakban mi is teriletfejlesztési eszkdzkent soroljuk be a CCT-t.

2.1, tabldzat: A decentralizalt terufen‘e}feszfeﬂ forrasok terdlets allokacioja, 1991-1996.

TFC | TEKI | CCT | Osszes®| TFC | TEKI | cCT Osszes
1991-1998 (%) Egy f6re jutd tdmogatas az orszagos atlag
szazalékaban, 1995-1998.
Budapest 0,0 0,0 6,0 5,7 0,0 0,0 21,0 34,6
Pest 1,1 7,2 | 13,9 14,2 29,2 75,3 164,5 142,2
Fejér 1,4 2,9 4,7 3,5 52,6 69,5 162,7 108,0
Komarom-Esztergom 0,5 2,2 4,7 3,5 46,6 71,2 205,8 130,5
Veszprém 1,3 3,5 4,6 3,3 74,6 93,4 172,2 108,5
GV‘;:&?)?"’ 06 | 24 | 90| 97 36,2 58,4 75,2 76,5
Vas 12 | 1,6 | 3,2 2,2 44,6 60,4 67,8 67,9
Zala 16 | 27 | 34 2,5 69,5 92,1 68,8 80,5
Baranya 1,8 4,9 4,7 6,0 88,0 124,8 108,2 189,7
Somogy 1,9 | 43 | 2,7 2,8 89,9 129,0 70,0 96,2
Tolna 0,8 2,7 21 1,9 74,1 111,0 143,7 109,0
Borsod-Abatij- 26,2 | 12,5 | 8,0 9,0 336,4 170,8 133,6 122,2
Zemplén
Heves 38 | 38 | 40 3,6 131,3 118,7 144,1 134,4
NSgrad 45 | 44 | 58 3,6 246,1 | 203,5 | 225,11 142,2
Hajdu-Bihar 80 | 74 | 2,8 4,2 99,4 137,4 28,2 81,9
Jasz-Nagykun-Szolnok | 4,7 5,9 3,4 4,0 159,7 143,4 106,7 1054
Szabolcs-Szatmar- | 32,8 | 12,1 | 6,6 9,3 337,5 | 217,7 181,8 162,3
Bereg
Bacs-Kiskun 2,1 8,0 4,0 4,0 96,7 152,0 85,6 94,2
Békés 42 | 6,5 | 53 4,5 111,4 164,0 84,6 109,2
Csongrad 1,4 52 1,0 2,4 87,3 123,9 21,0 82,2

Forrds: I/A'U, ELTE REF, Terra Studio, 1999. p. 96-9/.

A TFC és a TEKI kilencvenes évek-béli megyék kozotti megoszlasa jol mutatja a
kedvezményezettségi elv érvényesiilését, a regiondlis egyenlStlenségek mérséklésére vald
térekvést. Mindkét alap abszolUt értékben Szabolcs-Szatmar-Bereg és Borsod-Abalj-Zemplén
megyét tamogatta leginkabb, mig az egy lakosra jutd fajlagos értékek a szintén a fejlettségi
rangsor végén taldlhatd Nogrdd megye — a kilencvenes évek masodik felében joval
erbteljesebben érvényesiild — kiemelt tdmogatasardl tanliskodnak. Més oldalrdl Budapest

8 Az bsszes alap ez esetben, a mai elnevezéseket hasznélva: TFC, TEKI, CCT, ViZC, UFCE, KAC, TC, AGR, MPA,
GFC.
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tamogatasanak teljes hianya is ezen elv érvényesiilését jelzi. Az azonban mar kissé meglepd,
hogy a két véglet kozott miként oszlik meg a megyék tamogatottsaga. Kildndsen
szembet(ind a messze atlag alatti fejlettségu, a prosperald Paks és az elmaradott agrarhattér
kettdsségét mutaté Tolna megye alulfinanszirozottsaga; a TFC-bdl a nala sokkal jobb
helyzetben lévé Vas megye is masfélszer annyit kapott 1991-1998. kozott. Az Osszes
tdmogatds megoszlasat tekintve is Tolna megye van a legrosszabb helyzetben, mig a
kovetkezd kategoriat egy vegyes fejlettségli csoport, Vas, Csongrad és Zala alkotja. Az
Osszes tamogatasbdl legnagyobb aranyban az egyébként igen j6 relativ gazdasagi helyzetben
lévé Pest megye részesiilt, ami elsGsorban az Utalap gyorsforgalmi Ut épitésere forditott
forrasainak, a CCT és a VIZC tdmogatésainak koszénhetd. A megye 1996. eldtt a TFC-bdl
egy fillért sem kapott®. A masodik helyen allé Gy8r-Moson-Sopron is e harom alap elsGsorban
a kilencvenes évek elején megitélt, az autdpalya-épitéshez igen erdsen kapcsolddd
pénzeszkdzeinek koszonheti nagymérték(i tamogatottsdgat. Borsod-Abalj-Zemplén és
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék relative magas tédmogatottsagdban viszont mar az
elmaradottsdg, a sulyos gazdasdgi helyzet kompenzaldsara létrehozott alapok sllya a
meghatdrozd. 1995-1998. kozott Baranya megye részesiit egy fére vetitve a legtébb
tamogatasban, ami esetében egyértelmien a KAC tomegesen elnyert forrasainak
koszonhetd. Egyéb alapokbdl a megye atlagos mértékben részesedett.

A kovetkezo kormanyzatl ciklusban, 1999-2002. kozott megitélt teruletfeﬂesztesu
tdmogatasok mar némileg mas megyei eloszlast mutatnak. A TFC, TEKI, CEDE és CCT
alkotta tdmogatasi ,csomag” a fejlettségi rangsort manapsag zaré Nograd megyét preferdlta
leginkdbb; ide egy fbre vetitve masfélszer annyi tdmogatas jutott, mint a sorban kévetkezé
megyékbe, Jasz-Nagykun-Szolnokba, Somogyba és Borsodba. Ebben az id6szakban Tolna
mar a 6. helyen all, mig a rangsort ezlttal is Budapest zarja Heves és Komarom-Esztergom
megye mogott. 2003-ban még mindig Nograd megye kapta egy lakosra vetitve a legtobb
terlletfejlesztési céla ta’mogatést10 mig Szabolcs-Szatmar-Bereg, Borsod-Abauj-Zemplén,
Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok és Somogy Nograd eértékenek mlntegy 3/4 -ével folytatja a sort,
amit ezuttal is a févaros zér minimalis 6sszegl CEDE- tamogatasa révén.

A TFC-vel kapcsolatban meg kell jegyeznink, hogy mivel 2004-ben mér csak a régidk
kaphattak decentralizalt TRFC-forrast, a megyék 2003-ban decentralizalt kereteiket részben
korabbi kotelezettségvallalasaikra forditottdk, ezért alacsony Osszegben (kilondsen a
Dunéntuilon), vagy egyaltalan nem (Csongrad megye) hirdettek meg pélyazatokat. Emellett a
rendeletben meghirdetett célok szdma is csokkent. Csak ebben az évben létezett tovabba a
TTFC, aminek felhasznalasardl a regionalis fejlesztési tanacsok donthettek. A megitelt
tamogatasok dsszege meghaladta a 15 millidrd forintot, amibdl j6 4 millidrdot az Eszak-
Alfsldon, 3,5 millidrdot Eszak-Magyarorszagon, 3,1 millidrdot pedig a Dél-Alfoldén hasznaltak
fel Kézép-Magyarorszag és a Nyugat-Dunantdl ésszesen 1,1 millidrdja mellett, tehdt ez
esetben is érvényesiilt a hatranyos helyzet( orszagrészek kiemelt tamogatasa.

Meg kell jegyeznlnk tovabbd azt, hogy ebben az évben valamelyest emelkedett a
teriletfejlesztési céld alapok rendelkezésére allo 6sszeg. A TFC 4,7, a TTFC 15,2, a TEKI
10,9, a CEDE pedig 6,9 millidrd forintot tartalmazott.

A nemrég nyilvanossagra keriilt telepllési szint(i tdmogatasi adatok szerint a Szigetkoz
telepulései kozil 1996-2005 kozétt minddssze ketté részestlt TEKI-tamogatasban, mindkettd
1996-ban. Gydr-Moson-Sopron megye egészében e tiz év alatt 3sszesen mintegy 2,3 Mrd Ft-
ot haszndltak fel teriileti kiegyenlitésre; e tdmogatasi alap, mint lattuk, alapfilozéfidjanal
fogva az orszag elmaradottabb terileteit tdmogatta (3.1. dbra). A két emlitett szigetkozi
teleplilés Darndzseli, ahol a Szigetkéz Hulladékudvardnak kialakitasat tdmogatta ez az alap

® A TFC-t a megyei teriiletfejlesztési tanacsok osztjdk el a megyéken belill, igy egy-egy megye részesedése nem a
palydzati aktivitison vagy a helyi intézményeken mulik, hanem alapvetéen kézponti dontés, jogszabdly
eredménye. )

'° TFC, TEKI és CEDE &sszesen
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1,5 millié forinttal, a masik pedig Dunaszeg, mely falu 9,3 milliét kapott a Dunaszeg-Bolgényi
hid felépitésére.

2.1. dbra: A TEKI megyck k6zotti megoszldsa, 1996-2005 étlaga
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A CEDE ennél mér joval egyenletesebben oszlott meg a szigetkdzi teleplilések kozott:
Feketeerdd kivételével mindegyikiik kapott kisebb-nagyobb &sszeget 1996-2005 kozott.
Osszesen mintegy 340 millié Ft keriilt a térségbe ebben az id6szakban, aminek kozel 10-
10%-a Dunaszegre és Dunakilitire kerllt. Emellett cimzett tadmogatds egyéltaldn nem
érkezett a Szigetkdzbe, és a céltdmogatisok egyiittes, tiz éves &sszege sem érte el a 100
millié Ft-ot.
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2.2, t3bldzat: Az 1998-2005 kézétt jovahagyott celjellegli decentralizalt tdmogatdsok a Szigetkozben

- Jovahagydséve  Aforrasok
megoszIlasa
) a vizsgalt
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005  Osszesen iddszakban
o __ezerFt %
Abda 0 0 9200 0 3800 0 0 4000 17000 5,0
Asvanyraré 0 0 9100 0 0 3000 0 0 12100 3,6
Bezenye 0 0 0 0 3400 0 0 0 3400 1,0
Darnozseli 1600 7300 0 3000 0 0 0 0 11900 3,5
Dunakiliti 10000 5000 0 5000 5000 3200 0 3000 31200 9,2
Dunaremete 0 0 0 0 1041 0 0 0 1041 0,3
Dunaszeg 9000 0 8230 0 4000 4950 4000 3000 33180 9,8
Dunaszentpal 1400 2300 0 0 0 1927 0 2715 8342 2,5
Dunasziget 0 0 8700 4350 0 0 2513 0 15563 4,6
Gyérladamér 8050 0 0 2170 0 0 1000 1953 13173 3,9
Gydrujfalu 0 0 9100 0 0 1100 1300 5000 16500 4,9
GyGrzamoly 2700 4600 0 5000 800 2300 2000 3000 20400 6,0
Halaszi 0 0 0 0 0 0 0 2000 2000 0,6
Hédervar 1200 0 5300 4384 0 0 0 0 10884 3,2
Kimle 0 0 9100 5000 2000 1900 0 2000 20000 59
Kisbajcs 0 3850 0 0 0 1600 2000 2500 9950 2,9
Kisbodak 0 0 0 0 2000 0 0 0 2000 0,6
Kunsziget 0 0 0 0 0 0 0 2000 2000 0,6
Lipét 7600 0 8107 0 1000 0 0 2000 18707 5,5
Mariakalnok 0 8300 5460 0 3000 1500 3000 0 21260 6,3
Mecsér 0 1300 0 625 0 3700 1500 1852 8977 2,6
Nagybajcs 0 1000 5000 0 3500 4800 2000 800 17100 5,0
Ottevény 0 5200 9100 0 2500 0 2770 2200 21770 6,4
Piiski 0 0 0 0 0 1600 0 0 1600 0,5
Rajka 0 8000 0 0 0 0 2500 2400 12900 3,8
Vamosszabadi 0 0 0 0 4000 0 0 520 4520 1,3
Vének 0 0 0 0 0 1300 0 1000 2300 0,7
Szigetkoz 41550 46850 86397 29529 36041 32877 24583 41940 339767 100
Gydr-Moson- 16723
Sopron 0 225215 223366 195916 189524 185339 188522 254932 1630044

2.3, tabldzat: Az 1994-2005 kdzott jovahagyott céltdmogatidsok a Szigetkozben (ezer Ft)

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Darnozseli 0 0 0 0 0 0 0
Dunasziget 0 0 0 0 5200 0 0
Kimle 0 0 0 0 0 0 0
Lipot 0 0 0 0 10240 0 0
Mecsér 0 69 0 0 0 0 0
Piski 0 0 6840 0 0 0 0
Rajka 0 0 0 14825 0 0 0
GyGrzamoly 200 0 0 0 0 0 0
Ottevény 0 0 0 0 0 0 25260
Szigetkoéz 200 69 6840 14825 15440 0 25260
GyOr-Moson-Sopron 3094407 216164 684429 689570 2045576 0 1854624
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A forrasok
megoszlasa a
Osszese vizsgalt

2001 2002 2003 2004 2005 n idoszakban (%)
Darndzseli 5900 0 0 0 0 5900 6,0
Dunasziget 0 0 0 0 0 5200 53
Kimle 29000 0 0 0 0 29000 29,7
Lip6t 0 0 0 0 0 10240 10,5
Mecsér 0 0 0 0 0 69 0,1
Plski 0 0 0 0 0 6840 7,0
Rajka 0 0 0 0 0 14825 15,2
Gydrzamoly 0 0 0 0 0 200 0,2
Ottevény 0 0 0 0 0 25260 25,9
Szigetkoz 34900 1] 0 0 0 97534 100,0

GyOr-Moson-Sopron 151561 736343 937211 78050 255673 10743608

A forrésok tilnyomo tobbségét kozéplletek — iskolak, 6vodak, polgdrmesteri hivatalok —
feltjitasahoz, korszerlisitéséhez folydsitottak, igy valdban 6nkormanyzati feladatok pétldlagos
tamogatasara szolgaltak. Mivel e tAmogatasokat a megyei teriletfejlesztési tanacs itéli meg,
az elosztasnal — hol burkoltan, hol nyiltabban - fokozottan érvényesilnek politikai
szempontok, de a polgérmesterek egyéni kvalitasai, lobby-képességik, kapcsolatrendszeriik
is feltételezhetOen szerepet jatszik a forraskihelyezésben.

A nem egészen szazmillid forintnyi céltamogatason minddssze kilenc szigetkozi telepiilés
osztozott Ugy, hogy e keret 30%-at Kimle, 26%-at Abda kéltotte el, de 10% folotti még
Rajka €s Lipot részesedése is. A céltdmogatadsok telepllések kozotti megoszldsa joval
koncentrditabb tehat, mint a céljellegli decentralizalt tdmogatasoké. Ezt a Herfindhal-index'*
értékei is jelzik: ez 0,2010 az elBbbi, és minddssze 0,0547 az utdbbi esetben.

Mint emlitettlik, cimzett tamogatas egyaltaldn nem érkezett a térségbe a vizsgalt iddszakban;
ha a TEKI, a CEDE, valamint a céltdmogatasok forraskihelyezését Gsszesitjik, azt latjuk,
hogy minddssze egy falu, Darndzseli tudott tdmogatashoz jutni mindhdrom alapbdl, és
szinten egyetlen olyan telepilést taldlunk, Feketeerdot, amely egyik alapbdl sem részesiilt az
elmilt mintegy tiz évben. Osszességében a Szigetkdzben nem egészen 450 millid forintnyi
tdmogatas kertilt felhasznalasra ebben az id6szakban, aminek segitségével Gsszesen kozel
1,1 millidrd forintnyi beruhazas valdsult meg.

i

X
S

1 Az abszolut teriileti koncentracié kimutatasanak egyik legkedveltebb mérészama. Képlete: K = Z

ahol x; = naturalis mértékegységben megadott tertleti jellemz& az / teriiletegységben.
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2.4 qablazar: A decentralizalt koliségvetési tamogardsol 1994-2007 Ié=zéitr a Szigetkézben (az egylakosra jutd
tamogatdsi dsszeg csdkkeno sorrendicben)
Egy lakosra juté  Egy lakosra jutd

Osszes tAmogatds ~ Osszes beruhazas tdmogatasi beruhazasi Ta mOgat?S'
O Gsszeq ) Gsszeq intenzitas
ezer Ft - Ft %
Lipot 28947 71805 41353 102579 40
Dunaszeg 42472 112081 23133 61046 38
Kimile 49000 151554 21194 65551 32
Nagybajcs 17100 34509 18427 37186 50
Dunakiliti 31200 164175 17012 89518 19
Ottevény 47030 121103 16636 42838 39
Mecsér 9046 16035 14590 25862 56
Dunasziget 20763 40297 13907 26990 52
GyOGruijfalu 16500 32071 13580 26396 51
Mariakalnok 21260 34570 13321 21660 61
Vének 2300 4629 13218 26603 50
Pliski 8440 14663 12430 21594 58
Kisbajcs 9950 18065 12239 22220 55
Darndzseli 19350 38614 12101 24149 50
Dunaszentpal 8342 18104 11986 26011 46
Rajka 27725 55412 10598 21182 50
GyGrzamoly 20600 42858 10553 21956 48
Gyérladamér 13173 25529 9875 19137 52
Hédervar 10884 17041 9675 15148 64
Asvényréré 12100 22058 6041 11012 55
Abda 17000 32392 5437 10359 52
Kisbodak 2000 3581 5236 9375 56
Dunaremete 1041 1736 4266 7115 60
Vémosszabadi 4520 8805 3249 6330 51
Bezenye 3400 5704 2219 3723 60
Kunsziget 2000 6000 1679 5038 33
Halaszi 2000 3371 685 1154 59
Feketeerd6 0 0 0 0 0
Szigetkoz 448143 1096760 11311 27682 41

Abszollt értékben Kimle kapta a legtobb tamogatast (49 millié Ft), de a sorban kdvetkezd
Ottevény és Dunaszeg tobb mint 40 millid Ft értékben nyert a palyazatokon. A legnagyobb
beruhdzasi értéket tekintve azonban Dunakiliti megelézte e harom telepiilést: a tdmogatasok
abszolUt mennyiségét tekintve negyedik a szigetkozi telepilések sordban, am a tdmogatds-
intenzitas (a tdmogatasok részesedése a teljes beruhdzasi volumenbdl) az egész térségben
messze itt a legalacsonyabb, minddssze 19%-os (2.4. tablazat). Igaz ugyanakkor az is, hogy
a tamogatas-intenzitds nemcsak Dunakiliti, de az &t legtébb tdmogatast felmutatd telepiilés
mindegyikében elmarad a 41%-os szigetkozi atlagtdl (az emlitett négy falun kivil Lipdt
tartozik még ide). Ez rajtuk kivil mindossze Kunszigetre jellemzé még, mely falu a
tamogatasi aktivitdst, pontosabban sikerességet tekintve épp az imént emlitett falvak
ellentettje, mivel egyike a legkevesebb tamogatast elnyerd szigetkozi telepliléseknek a maga
kétmillié forintjéval. Egy lakosra vetitve az elnyert tdmogatési dsszeget, azt 1atjuk, hogy a
szigetkozi falvak tobbsége a térségi atlag folott helyezkedik el. Ez csak Ugy térténhetett meg,
hogy tobb nagy Iélekszamu telepiilés is relative sikertelennek bizonyult a forrasszerzési
kizdelemben. Ilyen mindenekelott Halaszi, de Abda, Asvanyrard vagy épp Rajka sem tudta
elérni a térségi atlagot. Igaz ugyanakkor az is, hogy az 6tszaz fé alatti falvak kozil is ez
minddssze csak Véneknek sikerlilt. Az egy fére jutd tdmogatasok tekintetében Lipdt volt a
legsikeresebb telepiilés; negyvenezer forintot meghaladé atlagaval kozel négyszeresen mulja
fellil a szigetkdzi atlagot, de a masodik helyen allé Dunaszeg 23 ezer forintos értékét is
messze meghaladja. (Az abszolit tdmogatasi érték rangsorat vezeté Kimle e fajlagos
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dsszevetésben a 3., mig az ott szintén elékeld helyen &llé Dunakiliti az 5., Ottevény a 6.,
vagyis a nomindlisan nagy tamogatési Osszegeket elnyerd teleplilések fajlagosan is a
legsikeresebbek kozott szerepelnek.) Lipét a célielleg(i decentralizalt tAmogatasok korébdl 6t
projektre is kapott tdmogatast: felljitottdk az altalanos iskolat, az dvodat, a ravatalozét,
korszerUsitették a kulturhdz flitését, és utat épitettek. Mind-mind a helyi kGzbsség
komfortérzetét noveld infrastrukturdlis beruhdzas. Ezzel az otszori elnyert tdmogatassal
egyébként nem Lipdt vezeti a szigetkdzi rangsort. E tekintetben Dunaszeg és GySrzamoly &ll
az élen hét darab nyertes palyazattal, de Dunakiliti és Nagybajcs is hatszor kapott CEDE-
tdmogatast, mig az 6t nyertes projekt szintjét Lipdton kiviil Kimle, Mariakalnok, Mecsér és
Ottevény is teljesitette.

Az I. Nemzeti Fejlesztési Terv forrdsai a Szigetkdzben

Magyarorszag Eurépai Unidhoz térténd csatlakozasaval jelentds mértékii kdzosségi forrdsok
nyiltak meg a hazai fejlesztéspolitikai szereplék elétt. E forrasok elsé csomagjanak elosztasat
a 2004-2006 kozott érvényben lévé 1. Nemzeti Fejlesztési Terv koordindlta, 6t kilonbdzo
operativ program keretein beliil. Az dsszesitett tdmogatdsi dontések még csak most
kezdenek napvilagot latni, ugyanigy a kiilénbsz6 hatdstanulmanyok tobbsége is még csak
most készill, hiszen tobb palyazati kiirds még csak a kézelmdltban zarult le. Ily mddon a
Szigetkdz telepiiléseire vonatkozéan is még csak elézetes eredményeket tudunk kdzéini, bar
a kozzétett informaci® mennyiség mar olyan témeg(i, hogy a fobb Osszefliggéseket
valoszinlleg mar a teljes tdmogatdsi adatbdzis elemzése sem fogja megcafolni. Az
aldbbiakban ismertetett adatokat a Kormany egyik hattér-adatbazisabdl, az EMIR-bdI
dsszegeztik; az egyes megitélt tdmogatdsok adatai azonban a Nemzeti Fejlesztési
Ugynokség altal nyilvanossagra hozott, telepiilés-szint(i palyazati adatbazisbol szarmaznak'?.

A két adatbazis kozott némi inkonzisztencia mutatkozik, ami minden bizonnyal a tdmogatasi
procedirdk egy részének lezaratlansagabdl adddik. Az biztosnak tlnik, hogy ket szigetkdzi
falu, Dunaszentpal és Vének gazdasagi szerepléi kozil egyetlen egy sem palyazott az I. NFT
forrasaira, igy e két telepllés nem is juthatott tdmogatésokhoz az operativ programokbol.
Emellett Kunszigetnél szerepel ugyan egy beadott palyazat, de azt nem tamogattak, egyik
adatbazis szerint sem. Dunaremete esetében viszont szembedtiéen nyilvanul meg az emlitett
inkonzisztencia: az EMIR-adatbazis szerint négy palyazat is érkezett ebbdl a telepiilesbdl
(mind a négy az AVOP-hoz, harmat az 6nkormanyzat, egyet pedig egy helybéli 8stermeld
nydjtott be), azonban egyiket sem tdmogattak. Ellenben az NFU honlapjan azt taldljuk, hogy
az Onkormdnyzat egyik palydzata (,Uszostég és parti létesitményeinek kialakitasa
Dunaremetén az egykori Dunai kik6t6 térségében”) elnyerte az igényelt harom millié forintos
tdmogatast. Mivel mi az EMIR alapjan készitettik az aldbbi Osszegzést, ott Dunaremete is
Ugy szerepel, mint olyan telepiilés, ahol nincs nyertes NFT-palyazat; am ezt is és a tobbi
telepiilés adatat is a fent bemutatott eset okan kell6 tavolsagtartassal kezeljiik.

Az EMIR-adatbazis szerint az 1. NFT operativ programjaibdl 2004-2006 kozott kozel 1,5
millidrd forintnyi tdmogatas érkezett a Szigetkdz falvaiba, vagyis haromszor annyi, mint
amennyit a fent elemzett decentralizalt hazai kéltségvetési alapok juttattak a térsegbe 1994-
2007 kozott. Tovabbi sajatossdga az 1. NFT palyazatainak, hogy mig a decentralizalt
fejlesztési forrasok ©nkormanyzatokat tdmogattak, addig az I. NFT nyitva allt minden
gazdasagi szereplé szaméra. Ily médon a Szigetkdzbe érkezett tamogatasok alig egy
negyede jutott a térség helyi, illetve kisebbségi Onkormanyzatainak; annak tulnyomo
tobbségét piaci szereplok hasznositottak.

"2 http://www.nfu.hu/winner
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2.5, tabldzat: Az I. NFT tamogaldsi osszegei a Szigetkoz telepuiléseiben

Tervezett Megitélt Egy lakosra juté Egy lakosra Tamogatds-
0sszkoltség tdmogatas tamogatasi 6sszeg Juto tervezett intenzitas
— Gsszkoltseg -
forint % .
Halaszi 1340795672 497064039 170227 459177 37,1
Darndzseli 689021309 146236971 91455 430908 21,2
Mecsér 80664658 46551648 75083 130104 57,7
Kimle 362943306 153690946 66475 156982 42,3
Lipdt 98757580 44804544 64006 141082 45,4
Abda 747992077 191751187 61321 239204 25,6
Vamosszabadi 114036756 83538567 60056 81982 73,3
Dunakiliti 208527246 80828059 44072 113701 38,8
Dunaszeg 78626084 50451738 27479 42825 64,2
Puski 38941687 15967590 23516 57352 41,0
Ottevény 228257800 58562214 20715 80742 25,7
Kisbodak 9471095 6356812 16641 24793 67,1
Hédervar 24392000 17658400 15696 21682 72,4
Feketeerdd 17722550 6664285 13855 36845 37,6
Kisbajcs 50545121 9987396 12285 62171 19,8
Gydrzamoly 82790425 20966143 10741 42413 25,3
Bezenye 30346307 12005132 7836 19808 39,6
Nagybajcs 17625000 6972527 7513 18992 39,6
Mariakalnok 18585808 10138900 6353 11645 54,6
Gy6rladamer 46821380 4218000 3162 35098 9,0
Dunasziget 2500000 2183300 1462 1674 87,3
Gydrajfalu 2487880 1243000 1023 2048 50,0
Rajka 173839979 1722266 658 66453 1,0
Asvényréré 34730214 772000 385 17339 2,2
Dunaremete 10758336 0 0 44092 0
Kunsziget 19945200 0 0 0 0
Dunaszentpal 0 0 0 16747 0
Vének 0 0 0 0 0
Szigetkoz 4531125470 1470335664 37111 114365 32,4

A Szigetkdzbe érkezett NFT-tamogatasok teleplilések kozétti eloszldsa igen koncentrdlt. A
mintegy 1,5 milliard forintnyi tdmogatas 1/3-a Haldsziba keriilt. Itt a Verarbeiten Pausits
Termeld, Szolgdltatd és Kereskedelmi Kft. 250 millid Ft-os tAmogatasa a legnagyobb tétel; ez
a cég egyrészt ,géptestek, hegesztett acél szerkezeteinek gyartdsahoz és forgacsolasdhoz
szilkséges  tobbletkapacitds  létrehozdsara”, masrészt  ,fémszerkezetek  gyartdsi
technoldgidjanak kiegészitésére” kért és kapott a GVOP keretein beliil 150, illetve 100 millio
forintot. De az dnkormanyzatok kézlil is Halaszi nyerte el a legnagyobb értékii tdmogatast: a
Szigetkdz 6nkormanyzatai osszesen alig 400 millid Ft tamogatast kaptak, amibél 235 millid
Ft-ot tett ki Haldszi ,A Duna-menti kerékparut III. (item 4. szakaszanak Haldszi és Darndzseli
kozotti kilterdleti 8 km hossz( kerékpardt épitése révén Szigetkdz turisztikai fejlesztése”
cimii ROP-projektje. Ezzel az egylakosra jutd tdmogatasi 6sszeget tekintve is Haldszi volt az
I. NFT legsikeresebb szigetkézi telepilése. Egy nagyprojektekkel értékben csak az abdai
Kaiser Food Kft. 159 millié forintnyi tdmogatast éré ,,Nagyobb hozzaadott értéket tartalmazd
termékek elBallitasat biztositd fejlesztések”, a Darndzseli Funkcié Kereskedelmi és Szolgaltatd
Kft. ,Darnd Hus hustizem fejlesztése” 100 millié forintnyi tAmogatast érd, valamint a Kimlei
Rakoczi Tsz. 90 millids tdmogatast éré ,15 ezer tonna kapacitdsu terménytarold épitése”
ciml projektje veszi fel a versenyt.

A tamogatott projektek nagy része alapvetden egy-egy vallalkozas vagy telepiilés érdekeit
szolgalja, egy esetleges egységes szigetkdzi fejlesztési koncepcid keretei kozé nehéz
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beagyazni dket, bar elvileg tarthat6 az a tétel, hogy ami j6 egy falunak vagy egy cégnek, az
jo — ha térvénybe és jo erkdlcsbe nem Gtkoz6 tevékenységrdl van sz6 — j6 az egész
Szigetkdznek. Van azonban tobb olyan tdmogatott elképzelés is, amelyik mar felfoghatd a
teljes Szigetkoz fejlédését elémozdité beruhazasként, de legalabbis a hossz( tavu szigetkozi
tervekhez illeszked6 tevekenységként. Ilyen mindjart a legnagyobb tdmogatast elnyert,
Haldszi 6nkormanyzatanak neve alatt futd Duna menti kerékpardt-projekt. Ide sorolhatd
Lipot kezdeményezése szigetkézi info-pontok felllitasara (4 millids AVOP-tdmogatds), vagy
épp képzés inditaséra a szigetkézi falusi turizmusért (1995 ezer Ft AVOP-tdmogatds). Ilyen
projektek azok is, amelyek egy-egy tandsvény Kkialakitdsat célozzak, vagy kulturdlis
emlékhelyet, program-helyszint hoznak létre (lipdti és mariakalnoki falumizeum, Kont-
emlekhely Hédervéron stb.). De ide tartoznak azok a beruhdzasok is, amelyek a pdlydzd
révén nem kéthetdk kozvetlenil valamelyik szigetkdzi faluhoz, de a Szigetkdzhéz ezer szallal
kétdédd Mosonmagyardvaron valdsultak meg. Ezek koziil is kiemelkedik 6t projekt, amelyek
szélerdmiiket épitésére vonatkoznak, és amelyeket a KIOP egyenként 120-130 millié forinttal
tamogatott. Ezek a projektek a Szigetkdz jévébeni energiaelldtasat is nagymértékben
befolydsolhatjak.

A helyi déntéshozok helyzetelemzése a Szigetkéz kdrnyezeti, tarsadalmi és
gazdasagi folyamataira vonatkozéan

A Szigetkdzben 29 helyen sikerlt részletes, kérdGivre alapozott interjit készitentink az adott
teleplilés vezetbjével, a gazdasagi és civil élet meghatarozd szereplGivel.

Felméréseinket kdvetSen elkészitettilk az interjukban adott valaszok dsszesitését, melynek 3
része a szigetkdzi SWOT-analizis. Ebben feltérképezzik a térség belsé erésségeit (mely
tényezOkre a tovabbi fejlesztéseket kivanjuk alapozni), gyengeségeit (mely tényezdkon
javitani szeretnénk), valamint azokat a kiviilr8l érkez® lehetSségeket és veszélyeket, melyek
a Szigetkdz életére hatassal lesznek a jovében. A SWOT-analizis ismertetése el6tt azonban ki
kell térni arra, hogy a Szigetkoz telepiléseinek elsé emberei hogyan értékelik a térség
jelenlegi kdérnyezeti, gazdasagi, és tarsadalmi allapotat.

Kornyezeti, természeti folyamatok értékelése

A lehetséges 29-bdl 20 konkrét valaszt kaptunk. A tobbi vélaszadd beszélt ugyan errél a
kérdeskorrdl, de konkrét vélemény nem hangzott el, vagy tdbb esetben is ellentétes
értékelést kaptunk. Tobbszor kaptunk olyan vélaszt, hogy példaul a ,fejiédés jeleit latom”, de
az interju alatt nagyon rossz véleménye volt mind a természeti allapotokrdl, mind a
tarsadalmi-gazdasagi allapotokrdl. Ezeket és az ezekhez hasonld vélaszokat kiilén és
alaposabban kellet értékelniink.

= 8 helyen gondoljék ugy, hogy inkdbb a fejlédés jeleit lehet tapasztalni a régidban.
Ezek nagyobb része maximalisan elégedetlen a Duna elterelése utani kornyezeti
allapot rehabilitaciés munkaival, de sokan nem tudjak, hogy mi az elérendd cél, azaz
a visszaallitandd allapot.

= 9 vélemény szerint stagnalas van.
= 3 értékelés szerint pedig a régid inkabb a visszafejlédését jeleit mutatja.

Osszességében azonban senki nincs megelégedve a rehabilitacios folyamattal. Elismerik,
hogy van el6relépés, de kevésnek tartjdk azt a pénzt, amit erre lehet forditani. Tovabba a
rehabilitaciés munkak Utemezését lassinak tartjdk és elégedetlenek azzal, hogy mely
terlileteket érinti intenzivebben a helyreallitas.
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Tobben jelezték, hogy sok problémat okoz a kornyezetszennyezés és a kavicsbanyaszat. A
kornyezetszennyezést (elsosorban a két nagyvaros lakosai, az atutazok és a turistak illegalis
szemétlerakasait) a térség egészében jelezték, de a Fels6-Szigetkozben az atlagnal
intenzivebben foglalkoztatja a kérdés az embereket. A kavicsbanyaszattal a kornyezet és az
athaldzat romlasa jar egyltt, valamint tébben megjegyezték, hogy a banyaszati vallalkozasok
a dontéshozatalt és végrehajtast a helyi érdekeket megkeriilve befolyasoljak.

Tarsadalmi-gazdasagi folyamatok értékelése

Ennél a kérdéskornél is 20 konkrét valasz all rendelkezésiinkre. Az értékelésnél itt is hasonld
problémakkal talalkoztunk, mint a kérnyezeti, természeti folyamatoknal.

= 3 helyen egyértelmdi fejlodést érzékelnek.
» 7 helyen inkabb a fejlodés jeleit 1atjak, mint a romlasét.
= 7 teleplilésen a vélemények szerint stagnalnak a gazdasagi-tarsadalmi folyamatok.

= 3 helyen pedig Ugy latjék, inkabb romlottak az allapotok.

A Gy6r és Mosonmagyardvar vonzaskorzetében elhelyezkedd telepilések, valamint az 1-es
féatvonal mentén 1évé telepiilések tartoznak az elégedettebbek csoportjaba. Velik kézel
azonos szamban vannak azok, akik Ugy gondoljdk, hogy legjobb esetben is csak stagnalas
tapasztalhatd az elmult években a gazdasagi és tarsadalmi allapotokat illetéen. Ok inkabb a
Szigetkdz “belsd” teriiletein helyezkednek el, ahol a varosok latvanyos fejlédése kevésbhé
érzékelteti hatasat.

SWOT-analizis tényezéi

i

Erossegek:
o atdj, a természet szépsége;

o atermészeti kdrnyezet viszonylagos érintetlensége;
e a Duna kozelsége;

e ivovizbazis;

o termalvizek, furdG- és gydgyturizmus;
» vendégszeretd emberek;

e j6 megkozelithetdség;

» igen eldnyds foldrajzi fekvés;

o kiépitett infrastruktdra;

e jo foldek;

o kedvezs szélviszonyok;

e nincs blindzés.

Gyengeségek:
e nincs térségen bellli Gsszefogds, kdzds érdekegyeztetés, egy irany( stratégiai
gondolkodas;
e nincs dsszehangolt térségfejlesztés;
¢ nem tudatosul erételjesebben valamiféle Gsszetartozas-érzés;
e nincs hatékony informacié-aramlas;
nincs meghatarozott célllapot, amit a Szigetkoz el kivan érni a jovoben;
a tdj, a természet mai allapota nem megfelels, nem fenntarthatd;
a kavicsbanyaszat er6sédése;
a turizmus jelentds koérnyezetrombold hatasokkal bir;
tll nagy mezbgazdasagi kdrnyezetszennyezés (pl. novényvédd szerek);
a természeti allapot romlasa;
sok a vadkemping;
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a befektetok nem ligyelnek a kérnyezet allapotara;

rossz minoség(i Uthaldzat;

hianyos tomegkézlekedés;

kevés és lassu internet-hozzaférés;

sok helyiitt egyaltaldn nincs kommunikacids infrastruktira;

a munkaerd egy része Ausztridban dolgozik, nem helyben;
kedvezétlen demografiai folyamatok;

nem teleplilhet ipar;

nem alakult ki helyi sajatossagokkal bird idegenforgalom;

nincs ésszhang az idegenforgalom terén, nincs térségi marketing;
mindségi vendéglatas és mindségi vendégek hidnya;

nem éplilt ki a teljes kerékpar(t-haldzat;

rendezetlen vizi allapotok, csatorndk elhanyagoltsdga, a rehabilitacié elmaradasa;
a turisztikai krnyezetterhelés tulzott névekedése;

egyeb jelentds kdrnyezetszennyezés is tapasztalhatd igen sok helyen;
eltendrizetlen (vad) turizmus;

megoldatian hulladék-kezelés;

nincs hataron atnyGld egylittm{ikodés.

Lehetoseqgek:

e @

nemzeti park létrehozésa;

kérnyezetkiméld kis lizemek |étrehozasa;
termal-turizmus fejlesztése;

falusi turizmus fejlesztése;

lovasturizmus fejlesztése;

6koturizmus fejlesztése;

viziturizmus fejlesztése;

horgaszturizmus fejlesztése;
kerékpar-turizmus fejlesztése;

komplex turisztikai egytittm(ikddés Ausztriaval;
atkelési lehetGség létrehozas a Dundn;

a viztdrozo hasznositdsa;

vizi széllitas Gjrainditésa;

szivargd csatorna és a Duna ésszekétése;
idegenforgalmi latvanyossagok kialakitasa (pl. hallépcsd);
az egész éves turizmus megteremtése;

vizparti Gdil66vezetek kialakitasa.

Veszelvek:

nincs atgondolt térségfejlesztési koncepcid, igy egyméssal ellentétes hatasl
fejlesztések is megvaldsulhatnak;

alul és egy iranyban tdmogatott lehetségek gatoljdk a térségi osszefogast;
aranytalan a regiondlis pénziigyi finanszirozés (egész Nyugat-Magyarorszag kevés
forrashoz jut);

alulfinanszirozott 6nkormanyzatok;

a lényeges dontések nem helyben sziiletnek;

a vizpétlas rendezetlensége, megoldatlansdga (nincs magyar-szlovak megallapodas);
az eddigi vizpétlas nincs Gsszhangban a mez8gazdasaggal;

rendezetlen az erému sorsa;

tdl sok hatdsagnak van feliigyeleti és déntési jogkdre a helyi tigyekre nézve;
helyenkeénti arvizveszély;

tovabbra is forrdshidnyos marad a Szigetkdz;

“az erémd és a tarozo bizonytalan sorsa;

érdekegyeztetés hidnya.
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Legfontosabb feladatok

A térség belsd erbsségein, gyengeségein, valamint a kivilrdl érkezd lehetdségeken és
veszélyeken tul a valaszaddok megfogalmaztdk azt is, melyek lennének a Szigetkdzben a
kornyezeti, gazdasagi, és tarsadalmi problémaik megoldasi lehetdségei.

Ezek a kovetkezok:

turisztikai fejlesztések koncepcidija;

vizpétlas a Szigetkoz belsejében is, négyszamijegyli utak rendbetétele, dunaremetei
hajéallomas, kerékparut fejlesztése, ivovizbazis kihasznalasa, szélerémi;

Csallokoz Osszekapcsolasa a Szigetkozzel, vizturizmus fejlesztése, kerékparutak
épitése;

viz: természeti karok helyredllitasa, (tépités, U(tjavitds, kilonbozd turistautak
kiépitése;

utfelljitas, folydmeder rendbetétele (Mosoni-Duna), komplex fejlesztési koncepcid és
hozza palyazatok;

megegyezni a szlovakokkal a viz megosztasrol, rehabilitacids munka Vénekig,
lehetGség biztositasa turisztikai vallalkozoknak hitellel, palyazattal, tdmogatassal;
kdzutak javitasa, jogi megegyezés a térség jovoét illetden, konkrét, kézzelfoghatd
program;

at, infrastruktdra rendbetétele, vizpdtlas és rehabilitdcid, tulajdonjogok rendezése és
majd rendbetétel;

turisztikai programok &sszehangoladsa, turisztikai hattér biztositasa (kozlekedés,
szallas), kérnyezeti érték messzemend meglrzése;

gatépités, vizszint kiegyenlitése, design;

mentett oldali vizpdtlas az Alsé Szigetkézben, Mosoni-Duna rehabilitacidia,
csatornarendszer karbantartasa;

rehabilitacios munka folytatasa, természettel vald egylittélés kiépitése;

BGs — Nagymaros, kerékparit haldzat, iskoldk megtartasa;

rehabilitacio folytatésa és befejezése, egész éves szezon;

vizmegosztas véglegesitése, stratégia végigvitele, kozlekedési halézat fejlesztése,
vidékfejlesztés (agrar termékek feldolgozasanak kiegészitése);

vizrendezés, teljes kord allapot felmerés (természet, gazdasag, turizmus);

vizre alapozott turizmus, szervezeti egyittmiikodés;

célallapot meghatarozasa, informacidaramlas.
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6. Viz- és kornyezet-menedzsment stratégiak kialakitisa — a Dontés
Tamogato Eszkoz jellemzodi (Task7)

LA harmonikus fejlesztés strategiajinak egyik altalanos tétele, hogy a dontéshozatal alkalmaval
koordinaini kell a gazdasagi és kornyezeti meggondoldsokat. Veglil is ezek a kdlcsonhatdsok
mdikddnek a valosagban. Figyelembeveteliik szlikségessé teszi, hogy valtoztassunk magatartasunkon,
céljainkon és intézményeink mikédésen minden szinten, ”

Komyezet és Fejlesztés Vildgbizottsdg: Kozos jovonk™

Osszefoglalo:

A Szigetkdz térségét 1992-ben drasztikus viziigyi beavatkozas érte: a Duna elterelése. A
kovetkezmények katasztrofalisak voltak: az Oreg-Duna medrében alig van viz, igy csokkent a
talajvizszint, kiszéradt az dgrendszer, csékkent a Mosoni-Duna vizhozama, csokkent a foldek
termokepessege megvaltozott az egész taj arculata. Ezek az események Magyarorszigon
egészen a kormanyzati szintig és a vezet6 médiumokig heves, és alapvetSen politikai jellegl
reakcidkat valtottak ki. AlapvetSen politikai okok vezettek e katasztrofalis helyzet
bekovetkezéséhez, minek kdvetkeztében a Szigetkdz ligye a szlovak és a magyar orszagos
politika jatékdva valt, éles nemzetkozi konfliktus szinterévé. Eppen az orszagos politika
beavatkozasa miatt a problémak mind a mai napig megoldatlanok a szlovak-magyar
kétoldali megallapodds nem szilletett meg, és varhatéan még sok-sok évig nem is fog
megsziiletni. Az id6 muldsédval a magyarorszagi parlamenti partok egyre kevesebbet
beszéltek a Szigetkozrdl, szép csendben elfelejtették a témat. Ezzel parhuzamosan egyre
kevesebb lehet8ség nyilt szakmai parbeszédre a kérdésben. Mindekdzben a helyi, szigetkszi
vezetOket vagy kizartdk a dontéshozatalbdl, vagy statiszta-szerepre karhoztattdk Oket. A
helyiek tehetetlendl nézhették csak, hogy déntenek a fejik felett sajat otthonukrdl az 6
megkérdezésiik nélkiil.

Ebben a zlirzavaros, (part)politikai attitlidokkel erésen terhelt folyamatban az &tfogd
megoldas, a két allam kozotti vnzmegoszta5| megallapodas helyett az intenziv kdrmentés
indult meg a magyar oldalon. A vizligyi és kérnyezetvédelmi szakma nem tehetett mast, mint
a katasztrofa kovetkezményeinek enyhitésére koncentralt. E folyamat dkoldgiai hatterét és a
vizigyi beavatkozasokat a Task 3-ban bemutattuk. A & tevékenység a kiszaradt szngetk02|
agrendszer rehabilitaciéja volt és maradt is mind a mai napig. Mint a Task 5-ben mar
utaltunk ra, ez a rehabilitdcids tevékenység volt az egyetlen olyan fejlesztéspolitikai
beavatkozas ami — legalabbis koncepciondlisan — a Szngetkoz egészét érintette. Az
agrendszer rehabilitacidja a Felss- SZ|getkozben indult el és halad fokozatosan az Alsé-
Szigetkoz felé. A Fels6-Szigetkézben mar be is fejezédtek a munkalatok; most a Szigetkéz
kozépsé részénél tart a beavatkozds, éppen ezért keriilt be e LIFE- -projektbe is
demonstrécios céllal az Asvanyraré melletti Parlagnyilasi-csatorna.

Mindekdzben a Szigetk6z egyéb, kornyezeti konzekvencidkkal is rendelkezd tarsadalmi, illetve
gazdasagi folyamataira kevés figyelem iranyult. A Szigetkbzt magaban foglalé Gydr-Moson-
Sopron megye Magyarorszag egyik IegfeJIettebb megyéje. A hazai fejlesztéspolitika
alapvetéen egyszeri sémékban gondolkodlk igy ha egy megye egészében fejlettnek
bizonyult, nemigen fogadtak el, hogy attdl még létezhetnek belsd periféridk, illetve jelentds
tarsadalmi vagy gazdasdgi problemak disszonanciak. A tarsadalomkutatas figyelme is sokkal
inkabb az elszegényedd teriiletek és leszakadd tarsadalmi csoportok felé fordult, és nem
vagy csak csekély intenzitdssal vizsgalték a gazdasagilag jobb allapotban 1évG teriiletek

B [dézi: Szilvdcsku Zsolt: Stratégiai Kornyezeti Vizsgdlatok gyakorlata az Eurdpai Unicban. p. 21.

95



SZIGETKOZ KEZIKONYV -

folyamatait. Mint a Task 4-ben bemutattuk, sem a megyében, sem magaban a Szigetkdzben
nem jeleznek valsaghelyzetet a standard fejlettsegi mérészamok, mint pl. a lakossagi
jovedelmek szintje, illetve a munkanélkilliség. Eppen ezért a decentralizalt teruletfejlesztesn
forrasokbdl is viszonylag csekély mértékben részesiilt Gy6r-Moson-Sopron megye, igy a
Szigetkoz is (lasd: Task 5).

Igazsag szerint sokdig maguk a térségi dontéshozdk, telepiilési polgdrmesterek sem érezték,
hogy komplex, a térség kornyezeti — tarsadalmi — gazdasagi folyamatait egy rendszerben
kezel6 szigetkdzi fejlesztéspolitikara lenne sziikség. Tobbségiikben nem érzékeltek komoly
tarsadalmi, illetve gazdasagi feszultséget kdrnyezetiikben, ami pedig felmeriilt problémaként,
arrél nem tudtak, hogy az csak helyi egy-egy telepllést érintd jelenség, vagy pedig altalanos
érvény( fonamat Mindemellett az 6 szemliik el6tt is alapvetSen a vizigyi krizis megoldasa, a
szigetkdzi agrendszer rehabilitacioja lebegett, ez volt az a ,vOrés posztd”, ami
egybekovacsolta a szigetkozi embereket. (A regionalizacids folyamatrdl szintén részletesen
irtunk a Task 5 keretei kézétt.) Mara azonban ez a helyzet alapvet6en megvaltozott.
Vildgossé valt, hogy kornyezeti, ezen keresztil pedig fenntarthatdsagi problémakat a
Szigetkdzben mar nemcsak a 15 évvel ezel6tti elterelés okoz, hanem egyéb tényezok is, mint
pl. a jelentds mértékli szuburbanizécid, illetve a szabalyozatlan, egyre tdmegesebb méreteket
6It6 turizmus, hogy az illegalis kavicsbanyaszatrdl ne is beszéljink (Task 4). Az is nagyon
gyorsan tudatosult a helyi elitben, hogy ezek a kérdések a Szigetkdzdn belll nem lokalisan
jelentkeznek, hanem altalédnos érvénylek.

Ettdl a ponttdl mar kézenfekvl volt a kdvetkeztetés: szilkség van egységes szigetkozi
fejlesztési koncepcidra és stratégidra. A Szigetkéz egységes fejlesztéspolitikai kezeléséhez
azonban messze nem elegendd egy-egy ilyen dokumentum megléte; az abban foglaltakat
meg is kell tudni valdsitani. Enhez legelGszor is egy olyan intézményre van sziikség, amelyik
felelésen fel tudja véllalni a fejlesztési stratégia megvaldsitasat. A ,Szigetkéz — Fels6-Duna
mente” Térségi Fejlesztési Tanacs megalakulasaval ez az intézmény ma mar létezik is. A
Dontés Tamogatd Eszkéz (Decision Support Tool) igy alapvetSen e szervezet kezébe ad egy
altaldnos dontés-elCkészitési és ellendrzési protokollt, segitve egyben a kézés fejlesztési
stratégia megalkotasat.

A DST felépitésének elsé lépése: felmérni, hogy a stratégiai dontéshozatal szempontjabdl
mai tudasunk szerint fontosnak itélt fé témakorokben mennyi és milyen mindségu tudas all
rendelkezésiinkre. Alapvetéen 6t nagy témakdrben és azok hatarteriiletein kell tisztan
latnunk:

Kérnyezetvédelem, természeti folyamatok
Turizmus

A gazdasag egyéb teriiletei, agazatai
Humanerdforras

Kozlekedés, térkapcsolatok

Ezeket a témakdroket részletesen attekintettiik részben a Task 3, részben a Task 4 keretei
kozott,

Kovetkezo Ilépésként egy igen széleskorli és nagymélységli informaciés bazist kell
megteremtenunk. Ennek alapjat az a tudas, kutatdsi tapasztalat, eredménysor képezi, amit
részben a SzigetkGzben mar kordbban, részben pedig az dltalunk e LIFE-projekt keretei
kozott lefolytatott kutatasok felhalmoztak (Task 3, 4, 5).

Ennek az informéacids bazisnak a kiépitése folyamatban van. A DST egyik alapvet6 funkcidja
a térségre vonatkozd informacidk gylijtése, rendszerezése, nyilvdnossa tétele. A DST fizikai
megjelenésében egy weboldal, ami a maga térinformatikai eszkéztaraval kezeli és lathatdva,
elérhet6vé teszi a bedramlé adattémeget. Ezen a weboldalon lesznek olvashatdk a Szigetkozt
érintd fejlesztéspolitikai dokumentumok és kutatasi eredmények is.

A stratégiai cél eléréséhez vezetd ut harmadik lépése a rendelkezéslinkre allo
informaciotomeg és kutatdsi tapasztalat hatékony felhasznaldsanak megteremtése. Ehhez
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magat a dontéshozatali folyamatot kell modellezniink. A (teriilet)fejlesztési dontéshozatal
folyamata, valamint tagabb értelemben maga a stratégia-alkotds sémdja alldspontunk szerint
a kovetkezo:

1. Kornyezeti és tarsadalmi 6sszefiiggések elemzése:

Ez egy tag keret, ahol figyelembe kell venniink az dsszes fontos tényezot, amire
dontésiink hatdssal lehet. Behatdan kell ismerniink a korabbi problémak megoldasait és
azok eredmeényeit, a szabalyozasi kereteket, a politikai kérnyezetet, valamint az
aktudlis fejlédesi irdnyokat. A DST-t stratégia-alkotdsi eszkozként terveztik meg;
lényegében ez az a pont, amelyik minden részletében indokolja a Task 4 és a Task 5
keretei kozott vegzett kutatasaink szlikségességét.

2. A probléma felismerése és megfogalmazasa:

A problema felismerése és megfogalmazdsa az egyik legnehezebb kérdés. A problémak
elészor mindig hatdrozatlanul, csak kérvonalakban jelennek meg. Mar idében térténé
felismerésiik sem magatdl értet6dd, megfogalmazasuk pedig egyenesen a déntési
folyamat legkritikusabb része.

3. A célok meghatarozasa és hierarchiajuk megallapitasa:

A célok meghatdrozasa az egyik leginkdbb leegyszer{isithetd, szakmailag kontrollalhatd
pontnak tinik, pedig adottsagként ez soha nem jelentkezik, hanem hosszi munka
eredményeként all el6. Egy-egy teriilet fejlesztése, problémainak megolddsa soran
nemcsak egy, hanem igen sok cél lebeg szemiink el6tt. Arra kell torekedni, hogy
egyértelmd hierarchiat allitsunk fel a célok kézétt, melyen belil az alacsonyabb
rendliek, kisebbek Gsszhangban legyenek a magasabb rendliekkel (—Task5). Ez nem
mindig konny(i feladat, hiszen a célok igen sokfélék lehetnek: nyitottak (teljestilésiik
egyértelmlien nem méretd) vagy zértak (mérheték), tudatosak (hivatalosak, fejlesztési
dokumentumban megfogalmazottak) vagy épp rejtettek. Egy teljesen raciondlis déntési
folyamatban a célt indig pontosan meg lehet hatarozni, feltételezve, hogy a déntéshozdk
hozza kapcsolédé preferencidi dllanddk. A valdésdgban ez utdbbi csak ritkdn igaz: a
preferenciak kovetkezetlenek és idSben véltoznak. A dontéshozdk altaldban arra
torekszenek, hogy a meglévé informacick alapjan gyorsan és gazdasédgosan dontsenek.

4. A megvalodsithato cselekvési valtozatok meghatarozasa:

A megvaldsithato cselekvési valtozatok meghatdrozasa elvileg az el6zé pontokbdl mar
adodik, amennyiben a dontéshozoknak hatarozott elképzelésiik van a célallapotrél. Igy
csak azokat a lehet&ségeket kell feltarni, melyek a kiinduld allapotot feltehetSen a
kivanatos iranyba mozditjék el.

5. A valtozatok megvalésulasanak elemzése:

A lehetseges vdltozatok megvalosuldsanak elemzése igen szorosan kotddik az el6zd
ponthoz. Ott feltartuk a redlisnak mindsitett cselekvési véltozatokat, itt pedig
mélységében elemezziik azok megvaldsitdsi lehetSségeit, koériilményeit, a vérhatd
eredményeket, illetve azok tovagy(ir(iz8 hatasait.

6. A valtozatok atfogé, 6sszehasonlito értékelése és a dontés:

Hogy ez a pont miikédjon, egyértelmlien meg kell hatdrozni az értekelés és szintetizalds
szabalyait. Ha ez elmarad, az értékelés soran zavarok Iéphetnek fel, pl. nem &sszevethet6
értékeket, tulajdonsagokat mérnek ossze. Olyan, &tldthatd értékelési struktirara van
szikség, amely az egyes lehetSségek elnyeit és hatranyait vildgosan kiemeli és
Osszevethet6vé teszi. Ezutan kdvetkezik a dontés.

7. Megvalésitas, modositasok, nyomon kovetés:
A meghozott dintés egyben kotelezettseg és feleldsseg is annak megvaldsitasara. Hogy
eredményesen végre is tudjuk hajtani, széles korii tarsadalmi kontrolira, az érdekeltek és
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érintettek részvételére mindenképpen sziikség van. Eléfordulhat, hogy a megvaldsitas
kozben megvaltozik a helyzet és a meghozott dontés mar nem bizonyul a legjobb
megoldasnak. Ezért folyamatos monitoringra van sziikség és a megoldasi folyamatot
viszonylag rugalmasra kell tervezni.

E hétlepcsds folyamat teljes spektrumén adddnak kifejezetten a DST-re haruld feladatok,
melyek kézll — legalabbis ma még, a mlkodés kezdetén — legfontosabb az elsé pont, a
kilonbozd kutatdsi terliletek eredményeinek dsszekapcsoldsa, a szintézis megteremtése.

Ez két l1épésben lehetséges:
o Elemzések készitése a bedramld adattomegbdl, a Szigetkdzben zajlé folyamatok
nyomon kovetése.
° A kornyezeti - tarsadalmi — gazdasdgi rendszeren belili kapcsolddasi pontok
feltdrasa.

Eddigi tapasztalataink szerint a fobb teriiletek, ahol mindenképpen sziikség van informécidk
folyamatos bedramlasara és elemzésére, a kovetkezok:
* Vizmindség, vizallas
e Az Oreg-Duna és a Mosoni-Duna, valamint az &grendszer o6koldgiai allapota,
folyamatai
e Felszinboritottsag
* Emberi szennyez6forrasok, illegalis hulladéklerakok
Demografiai folyamatok, a lakossdg egészségi allapota, az egészségligy
intézményrendszere
Iskolazottsag, az oktatas intézményrendszere
Turizmus
Gazdasagi szervezetek, addbevételek, munkaeré-piaci folyamatok
Az 6nkormanyzatok gazdalkodasa, szocidlis szféra, segélyezés
Lakasallomany, telepulési lakossagi és kommunadlis infrastruktdra
Kereskedelem, szolgaltatasok
Kultdra, 6rokségvédelem
Non-profit szféra
Kozbiztonsag, biincselekmények
Kozlekedési lehetOségek, térkapcsolatok, ingdzas.

Lathaté, hogy igen sokréti tudast és elemzési készséget igényel egy ilyen mértéki
adatmennyiség feldolgozasa, amihez felkésziilt, tapasztalt kutatékra van szikség. E LIFE-
projekt egyik nagyon fontos jarulékos haszna, hogy segitett feltérképezni és megszervezni a
munka elvégzésére alkalmas kutatdi haldzatot.

A Parlagnyilasi-csatorna az a demonstracids eszk6z, amin a DST informacid-gy(ijtési és —
rendszerezési képességét, a déntéshozatal folyamatat és a DST disszemindcids eszkdzként
valo alkalmazasi lehetGségeit tesztelni tudjuk. Ez a csatornaszakasz a szigetkdzi rehabilitécid
részekeént mindenképp elkésziilt volna, a tervek régen készen voltak, az engedélyek mar
rendelkezésre alltak. Kordbban nem is tekintettiink volna masképp erre a csatornara, mint a
rehabilitacids folyamat egyszerii tagjara. A DST felépitése azonban lehetévé teszi, hogy a
Parlagnyilasi-csatornat, rajta keresztll pedig az egész rehabilitacids folyamatot mar egy
komplex térségfejlesztési stratégia részeként értelmezzitk. A rehabilitdicié a DST
kévetkeztében mar nemcsak viziigyi beavatkozdsok sorozata, hanem egy olyan tarsadalmi
akcié, aminek ismerjik a térség tovabbi relevans folyamataival (pl. féldhasznalat, ckoldgia,
turizmus) fennallé kapcsolatait, ezeket rendszerbe tudjuk foglalni és a tapasztalatokat a
tovabbi dontések soran fel tudjuk hasznalni. Mindezt a DST mogétti weboldal kiilénbozé
felliletein és térinformatikai moduljan keresztil teljesen nyilvanossa is tudjuk tenni, tovabb
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erbsitve ezzel a szigetkdzi partnerségi kapcsolatokat és a szubszidiaritds elvének minél
szélesebb kor(i alkalmazhatdsagat.

A DST részeként feléplld stratégiai programot mar létezd, legitim fejlesztéspolitikai
torekvéseknek megfelelden igyekeztink kialakitani. A vezérfonalat az Orszagos
Teriletfejlesztési  Koncepcié (2005-2030) adta meg a terlleti harmonia vizidjanak
megfogalmazasaval. ,A cél egy olyan harmonikus és fenntarthaté tarsadalmi- -gazdasagi-
kornyezeti térszerkezet és tertileti rendszer létrejétte, amely a helyi adottsédgokra épiilg, sa]at
arculattal és identitdssal rendelkez térségekben szervezédik, amely szervesen és
hatékonyan illeszkedik az eurdpai térbe, s amelyben a tarsadalom szamara az alapvetd
esélyeket meghatdrozé kézszolgdltatdsok és életkdriilmények tekintetében nincsenek
jelent6s teriileti egyenlGtlenségek. ... Régidinknak, térségeinknek olyan fenntarthat6
rendszerekké kell valniuk, amelyek értékeiket, o6rokségiiket, erdforrasaikat és belsé
Osszetartozasukat nemcsak megérzik, hanem azokat tovabb erdsitik, a tarsadalom, a
gazdasag és a természeti-kornyezeti, kulturdlis elemek &sszhangjat helyl-terseg|
rendszereikben az atfogd kornyezetgazdalkodads és az integrélt kornyezeti tervezés
segitségével biztositjak”

A terileti harmdnianak tébb szinten szikséges érvényesiilnie, ezek kozétt szerepel a térségi
szint, kildn megjelenitve a ,funkciondlis térségeket”, melyek ,maguk is harmonikusan
szervezédnek, azaz a helyi tdji, tarsadalmi-gazdasagi, kulturélis adottsdgokhoz megfeleléen
igazodnak”. A Szigetkdz, mint ,régid”, mint 6nallé identitassal és joviképpel rendelkezd
térség idedjanak is éppen ez jelenti a létjogosultsagat. A harmonikus teriileti szervez&désii
orszag megteremtése soran mindenekelétt a térségeken belilli kapcsolatrendszereket,
tertleti alapu kapcsolatokat — pl. intenzivebbé vald véros és térsége viszony kialakuldsét, a
helyi-térségi kotSdést és identitast, kornyezeti és tarsadalmi feleldsség megerdsitését —
0sztdnzi a koncepcio, és ennek érdekében nemcsak eszkdznek, de alapvetd célnak tekinti a
decentralizaciét.

A Szigetkdz, mint szerves természeti-kornyezeti, tarsadalmi és részben gazdasagl (a két
szomszédos varossal, Gydrrel és Mosonmagyarédvarral kiegésziild) egység hosszi tavd
tervezése a fenntarthaté fejlesztés elvei szerint kell, hogy torténjen. A kordbban
kizarélagosan fontosnak tartott gazdasdgi téke megdrzésének és ndvelésének céljai elétt
megkulonbéztetett figyelmet kell forditani a természeti-kdrnyezeti értékek fenntartdsara. Ez
azonban csak akkor garantalhatd, ha mindez egy szociolégiailag j6 minéségl, és az ilyen
iranyu fejlesztésekben érdekelt helyi tarsadalom tagjainak kézremiikédésével valésul meg.
Ennek érdekében a Szigetkoz teriiletpolitikai céljainak megvaldsitasa a joviben a gazdasagi-
tarsadalmi, valamint a természeti-kérnyezeti szempont() fenntarthatdsdg szempontjainak
egyidejli figyelembevételével kell, hogy térténjen.

A Szigetkoz, mint a laké és a (jovben egyre inkabb kiteljesed8) rekredciés funkcidk integralt
tersege a terileti harmadnia jegyében kell, hogy fejlédjon. Ez egyrészt azt jelenti, hogy az itt
élok és az ide latogatok eletkorulmenyemek kialakitasakor torekedni kell arra, hogy azok
Gsszhangban legyenek a természettel, a kérnyezettel. A terseg fejlesztése soran azonban
arra is figyelemmel kell lenni, hogy a helyi tarsadalom és a vele kapcsolatba keriild
statuszcsoportok (a Szigetkoz falvaiba kikoltozo varosiak, az dild tula]donosok az egyre
jelentdsebb szamu kiilféldi ingatlantulajdonosok, vallalkozasok, bel-, és kilféldi turistak, stb.)
kézti harmoénia is hosszd tavon biztosithatd legyen. Mivel a harmdnia csak olyan térség
sajatja, amelyben az egyenlotlensegek mértéke minimalis, ezért torekedni kell a terdletileg
kiegyenlitett €s tarsadalmilag is igazsdgos hossz tavi térségfejlesztésre.
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Elméleti alapok

1. Kidont?

Mielétt a Szigetkdzben ma célravezetének gondolt dontéshozatali sémat és a Dontés
Tamogatd Eszkéz miikodését ismertetnénk, az alapkérdést kell tisztdznunk: kinek a kezében
is van a dontés. Ez a Szigetkdz esetében nem evidens, hiszen a Szigetk6z maga egységes
természeti tdj ugyan, de a tarsadalmi — kdzigazgatasi — fejlesztéspolitikai térben ez az
dsszhang nem érvényesill, a Szigetkdz teriletét kisebb-nagyobb jelentdségli hatarok
szabdaljak. Ezek kozll a telepilések kozigazgatdsi terllete a legfontosabb rendezbelv: a
teleplilési 6nkormanyzatok komoly legitimitassal és 6nallésaggal rendelkeznek, torvény adta
joguknal fogva szabadon tarsulhatnak. A Szigetkéz példaul a Balatonhoz képest annyiban
szerencsés helyzetben van, hogy teljes terllete egy megyéhez, ily mdédon egy NUTS2-es
régidhoz tartozik, ami — megint csak a Balaton esetére figyelmeztetve — lényegesen
leegyszer(siti, sot redlisan lehetové is teszi a taj intézményesiilését. Hogy a kozponti
korményzati déntéshozatal mennyire mas térszervezési-iranyitasi sémakban gondolkodott és
gondolkodik mind a mai napig, jol jelzi, hogy a letlint jarasi rendszer helyén Gjradlmodott
kistérségek a Szigetkozt tokéletesen kettévagva, Gydr és Mosonmagyardvar kdzponttal,
egymastdl szeparaltan alakultak meg. A két varosnak nyilvan komoly térszervezd hatasa van,
de épp a Szigetkoz példaja vilagit ra arra, hogy a varos és nem természeti taj-kdzponti
gondolkodasmadd szamos kdrnyezeti s igy tarsadalmi problémat figyelmen kivil hagy, azokat
nem képes megoldani. Eppen ezért volt méltényolhaté megoldds a telepiilési
onkormanyzatok szabad tarsulasi aktivitdsanak lehetové tétele.

E szabadsag ellenére a szigetkézi telepilések fejlesztéspolitikai értelemben egészen
napjainkig nem alkottak egységes rendszert, de még csak nem is a tdgabb Szigetkézon beldl
tagolddtak tarsuldsokra, telepliléskézosségekre, nemcsak a Szigetkdz hatédrain belll vagy
azok mentén kotottek szbvetségeket. Ha az Gnszervez4do teleplilési tarsuldsokat attekintjuk,
azt taldljuk, hogy a szigetkozi telepiiléseknek igen széles kapcsolddasi zonajuk van (1. abra
és 1. tablazat). Ez egyrészt azt jelzi, hogy a teleplilések szintjén a szigetkdzi ugyek csak a
megoldandd kérdések egy szintjét képviselik, és nem is biztos, hogy a legfontosabbat.
Masrészt jelzi azt is, hogy a szigetkozi telepiilések — eltérd tarsadalmi-gazdasagi viszonyaik
és politikai kapcsolataik révén — sok mas, hozzajuk tobb tekintetben is nagyon hasonld, am
nem szigetkozi telepiléssel képesek és hajlandok sorskozosséget vallalni, kozds
fejlesztéspolitikat kialakitani.

A Szigetkéz egységes fejlesztésére, illetve kifejezetten a vizligyi-természeti problémak
megoldasara mar stratégiak és koncepciok egész sora késziilt el. Am egy térség hatékony
fejlesztéséhez és ,miikodtetéséhez” a rendelkezésre bocsatott pénzeszkézok, vagy azok
hatékony felhasznalasat meghatarozé fejlesztési tervdokumentumok megléte korantsem
kielégitd feltétel. Minden feladat megvaldsitasdhoz aktiv, megfeleld kompetenciakkal
rendelkezé és szervezetten mikodd szerepldk kellenek, amelyek a felmerdild érdekeket és
értékeket képviselik, a dontésekhez, mikodéshez sziikséges tudast, képességeket hordozzak.

A Szigetkdz, mint bizonyos célok érdekében egységesen fejlesztendd terillet, azaz
funkciondlis régié szamara a szervezetrendszer megfelelé kialakitasa kulonosen fontos. A
funkciondlis régid szervezetrendszerének a statisztikai fejlesztési régiok intézményi és
szervezeti rendszeréhez oly mdédon kell illeszkednie, hogy az egymaéssal valo versengés, a
parhuzamok kialakitdsa helyett a Szigetk6z sajatos, egyedi funkcidi érvényesiiljenek. A
Szigetkéz, mint régid feladatait elldté szervezeti rendszer mindségének kiemelked6
feleléssége van abban is, hogy az eurdpai unids és hazai fejlesztési forrasok eredményesen —
a tervezési statisztikai régidkkal stratégiai egyittmikodésben — lehivhatdk legyenek, és
hatékonyan ker(iljenek felhasznalasra.
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1. dbra: A Szigetkdz telepliléser 6s azok térségen kivili formalizalt kapcsolatai

A Szigetkoz és kapesolatai
. Szigetkoz (28)
Kapcsoldodo telepiilésck (21)

A Task2 keretei kozott lefolytatott interjlk egyik legfébb tapasztalata az volt, hogy a helyi
dontéshozdk célszerlinek tartottak olyan &nalld, kizérdlag a Szigetkozzel foglalkozé fejlesztési
szervezet |étrehozasat, amely a helyi politikai, 6nkormanyzati, gazdasagi és tarsadalmi élet
szereplGibdl all, 6nallé forrasokkal és 6nallé dontési jogkorokkel rendelkezik. A nagyfoku
egyetértés azt a feltételezést tdmasztotta ald, hogy egy ilyen intézmény vagy szervezet
letrejottének modjaban és mlikédési feltételeiben a helyi szereplék viszonylag kénnyen
egyetértésre tudnak jutni. Ez a kdzds akarat 2006 legvégén a ,Szigetkdz — Felsé-Duna
mente” Térségi Fejlesztési Tanacs (SzFT) megalakitasaban oltott testet.

Az SzFT tagjai kozétt megtalaljuk az 6sszes olyan falut, amelyik a Szigetkdzt, mint tajat
meghatarozé ,Kistdjkataszter” szerint a Szigetkdz teriiltén fekszik (1. tablazat). Ezen kivill
tagja minden olyan falu, amelyik kozigazgatasilag érintkezik a Szigetkézzel, valamint tagja
még a két, kozigazgatdsilag szintén szigetkézi teriileteket birtoklo  varos, GyOr és
Mosonmagyarévar is. Ebbe a rendszerbe mindéssze Nagyszentjdnos és Acs nem illeszkedik
bele; ez a két teleplilés a Fels6-Duna mentét képviseli a Tanacsban.
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1. tabldzat: A szigetkdzi teleplilések tagsagaval Iétrejoltt dnkormanyzati tarsuldsok *

Telepiilés

Kistaj-
kataszter

Kbézigaz- = . Fels6- Mosoni- Nyugati , Kelet-
gatas 57057 Also-5z. Dunataj  Duna Kapu Rabcatorok Hansdg

Abda
Asvanyraré
Bezenye
Darnoézseli
Dunakiliti
Dunaremete
Dunaszeg
Dunaszentpal
Dunasziget
Feketeerd6é
Gyorladamér
Gyorajfalu
Gyodrzamoly
Halaszi
Hédervar
Kimle
Kisbajcs
Kisbodak
Kunsziget
Lipot
Mariakalnok
Mecsér
Nagybajcs
Ottevény
Piiski

Rajka
Vamosszabadi
Vének

Gonyii

bt b b b b b b e R b b b b e b

1 1
1 1

[ e S S e T T T = T o S S e S N = = e e e e =

Levél

Mosonszolnok

Hegyeshalom

Janossomorja

Mosonmagyardvar

Ujrénaf6

Varbalog

Borcs

Enese

GyGrsévényhaz

Tkrény

Kony

Lébény

Mosonszentmikids

Rabapatona

Bezi

Fehért

Tarnokréti
_Gyér

Osszesen

1
23

O T S T T T T S T TNy [y Gy Wy O T —y
—_

A e e

[ T Ty Sy

1
31 29 11 8 8 13 11 9

*A ? olyan eseteket jeldl, ahol a tagsag tényét nem tudtuk egyértelmiien eldonteni. )

Sz0Sz: Szigetkdzi Onkormanyzatok Szévetsége és Térségfejlesztési Tarsulds; Als6-Sz.: Als6-Szigetkézi Onkormanyzatok
Térségfejlesztési Tarsuldsa; FelsS-Dunataj: Felsd-Dunataj Térségfejlesztési és Tajrehabilitaciés Tarsulds; Mosoni-Duna: Felsé
Mosoni-Duna Menti Onkormanyzatok Térségfejlesztési és Téjrehabilitdciés Tarsuldsa; Nyugati Kapu: Nyugati Kapu
Térségfejlesztési Tarsulds; Rabcatorok: "Rabcatorok” Telepiiléseinek Regiondlis Fejlesztési Tarsuldsa; Kelet-Hansag: Kelet-
Hansag Kapuja Onkormanyzatok Térségfejlesztési Tarsuldsa

102



SZIGETKOZ KEZIKONYV

Az SzFT 6nallé fejlesztési forrasokkal nem rendelkezik, igy céljait kézvetetten tudja elérmni.
Tevékenységét jol tikrozi a szervezeti és milkédési szabdlyzat tervezete (a kiemelések a
szerz6tol szarmaznak):

o A Szigetkdzi FT a megyehatdrokon tul terjedé egyes kiemelt teriletfejlesztési
feladatok tekintetében ellatja a kovetkezoket:

e A Fejlesztési Tandcs térsége tekintetében javaslatot tesz — az orszagos
tertiletfejlesztési koncepcioval Gsszhangban, a Viz Keretiranyelvhez igazoddan,
mind az okoldgiai, mind az 6konémiai fenntarthatésagra iigyelo
egymashoz szorosan kapcsolodd, de fildrajzilag jol  elkilonild
vezérprogramokbdl felépiil6 fejlesztési programba illeszkedd — hossz( tavu
terliletfejlesztési koncepciora, illetve — a regiondlis, valamint a megyei- és
kistérségi  teriletfejlesztési  koncepciok  és  ter(iletrendezési  tervek
figyelembevételével - a térség fejlesztési programjéra, és az egyes
alprogramokra.

e Megallapodhat a regionalis fejlesztési, a megyei teriletfejlesztési, és az érintett
kistérségi fejlesztési tanacsokkal és mas, a térségi fejlesztési programokban
kdzremiikodékkel a programok és fejlesztések finanszirozasaban.

e DOnt a hatdskorébe utalt pénzeszkézok felhasznalasardl, a fejlesztések
megvaldsitasarol.

e \Véleményezi az illetékességi teriiletét érintd koncepcidkat és a megyei
teriletrendezési terveket.

o Forrasokat gyljt a Tanacs mikddéséhez és a fejlesztési programok
megvaldsitasahoz.

o Kezdeményezi a térség teriiletrendezési tervének elkészitését.

Elfogadja szervezeti és miikodési szabalyzatat.

e Kialakitja éves munkatervét és meghatdrozza kdzéptavi munkaprogramjat,
évente értékeli sajat tevékenységét.
Elkésziti és elfogadja éves koltségvetését.

» Kialakitja egytittm(ikodési kapcsolatrendszerét.

e Kiemelt figyelmet fordit a hatdron atny(ld egyittm(kodés segitésére és
Osztonzésére,

o Kiemelt figyelmet fordit a Szigetkdz és térsége gazdasagi erbforrasainak, valamint
kdrnyezetallapoténak fejlesztésére.

o Elosegiti a Szigetkdz és térsége fejlesztésben érdekelt allami,
onkormanyzati, vallalkozoi és civil szereplok egyiittmiikédését, a
teriiletfejlesztési feladatok 6sszehangolasat.

o Hozzajarul a Szigetkoz térségében él6k életfeltételeinek javitasahoz, a
human eréforrasok fejlesztéséhez, térségi identitas fenntartasahoz.

o Eldsegiti a korszerii, nemzetkézi teriiletfejlesztési gyakorlat
megismerését és a teriiletfejlesztési politika széleskorii alkalmazasat.

o Kiemelt figyelmet fordit a Szigetk6z térsége fejlesztését lehetové tevd
nemzetk6zi és hazai er6forrasok feltarasara, a befektetések
Osztonzésére, elosegitésére,

o Osszehangolja a térségre vonatkozé gazdasagi és tarsadalomszervezé
dontéseket.

o Biztositja a Szigetkéz térségének egységes, komplex tarsadalmi-
gazdasagi kezelését.

e A Szigetkdzi FT terliletfejlesztési koncepcidja és - programja figyelembevételével dont
a hataskorébe utalt pénzeszkézok felhasznalasardl - paélydzati  kiirdsok és
kdzbeszerzési felhivasok — fejlesztések megvaldsitasarol.

e A Szigetkozi FT feladatainak elldtasaban egyiittmikodik:

az érintett regionalis- és megyei teriiletfejlesztési tanacsokkal, a mlikédési teriiletén
illetékes Onkormanyzatokkal, kistérségi onkormanyzati tarsuldsokkal, kistérségi

103



SZIGETKOZ KEZIKONYV

fejlesztési tanacsokkal, a Nyugat-dunantuli Regionalis Idegenforgalmi Bizottsaggal,
illetve a térség fejlesztésében kozvetlenil és kozvetve kozrem(ikodé kozponti és
terileti allamigazgatasi szervekkel, gazdasagi kamarakkal és civil szervezetekkel,

» A Tanacs a tevékenysége soran kiemelt figyelmet fordit — az idegenforgalommal és
kérnyezet- és természetvédelemmel ésszefliggésben - az alabbi tertletekre:

* a térség természeti-, human- és gazdasagi eréforrasainak, valamint
kérnyezetallapotanak megorzése, iranyitott fejlesztése, a térség
népességmegtarté képességének nédvelése, a regionalis identitas
kialakitasa és fenntartasa, a régi6hoz kotédd kulturalis hagyomanyok

apolasa,

e a teriilet- és kornyezetfejlesztésben érintett szereplok
egyiittmiikodésének elésegitése, a kozds érdekek és feladatok
feltarasa,

o a térségben élok életfeltételeinek jobbitasa, munkahoz jutasanak
eldsegitése és a térségek jévedelemtermelésének elémozditasa,

e a terség turisztikai fogadoképességének névelése, Gj turisztikai
projektek megvaldsitasanak segitése,

» avendéglatas, a szallaslehetoségek, a viziturizmus, a termalturizmus és
a konferenciaturizmus fejlesztése,

e az agrargazdasag, a biogazdasag, a falusi turizmus, az 6koturizmus
fejlesztése, a helyben megtermelt termékek piacra jutasanak segitése,

o kulturalis- és 6rokségturizmus fejlesztése, helyi identitas erdsitése,

e az épitett- és természeti kornyezet fejlesztésének a fenntarthato
fejlodés elveinek megfelel6 6sszhangjanak megteremtése, az értékek
védelmének, megdrzésének szem elott tartasaval,

o a kozuti- és vizi kézlekedés, a kerékparutak, turistautak fenntartasanak
és fejlesztésének elémozditasa, segitése.”

A kiemelt tevékenységeknek komoly jelentésége van, hiszen ezek egylttal a szigetkozi
fejlesztési stratégia irdnyvonalait is kijeldlik. A térségfejlesztés prioritasait az SzFT azzal is
jelezte, hogy a kévetkez6 négy bizottsagot allitotta fel:

e Kornyezetvédelmi

o Vidékfejlesztési

o Idegenforgalmi

o Fejlesztési és Kommunikacios Bizottsag

A dontéshozatal folyamata

A tarsadalomtudomanyok kérében egyre nagyobb figyelem évezi a killdnféle szituacidkban
megszlletd kilonféle dontésekhez vezetd utakat, folyamatokat, magat a déntéshozatali
proceddrat, metddust. Dontési helyzetekkel nap mint nap taldlkozunk, hogy csak néhany
gazdasagilag is jol értelmezhetd hétkéznapi példat emlitsiink: hogyan kezeljiik
megtakaritasainkat; mikor, milyen feltételekkel és milyen tipusi ingatlant vagy
személygépkocsit vasaroljunk, illetve adjunk el; melyik egyetemet vélasszuk gyermekiink
szamara, ha a jovGben is versenyképes és profitabilis szakmahoz akarjuk juttatni stb.

A dontéshozatal folyamatat a szakirodalom alapvetéen két rendezémodellre osztja: normativ
és leird tipuslra. Szilvacsku Zsolt kényvébdl idézve'®, a két kozelitést a kdvetkezdképpen
jellemezhetjik:

e A normativ dontéselméletnek a logikai kozelitésmdd a jellegzetessége. A dontés a
rendszerszemléletli problémamegoldads része, amelynek sordn a doéntéshozd

W Szilvdcsku Zsolt: Stratégiai Kornyezeti Vizsgélatok gyakorlata az Eurdpai Unidban. 2003, p. 15-16.
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valamilyen célallapot felé torekszik, és ehhez tébbféle Uton, tobb cselekvési valtozat
réven juthat el. Kivélaszt kozilik egyet, amelyikrdl feltételezi — vagy hiszi —, hogy
segiti céljdnak elérésében. Maga a cselekvés a dontéshozd rendelkezésére alld
eréforrasok felhasznaldsa bizonyos formaban. Ezt a normativ dontéselméletben
stratégianak nevezzik. A dontés nem mas, mint valasztds a rendelkezésre all6
stratégiakbdl. Altaldnosabban a dontést alternativ lehetdségek kézotti valasztaskent
definidljak.” Az minden egyén vagy tarsadalmi csoport szamara teljesen hétkéznapi
tapasztalat, hogy céljainkat mégsem mindig érjiik el, pedig mindent megtettiink, ami
tolink telt. Miért torténik ez igy? A valasz egyértelm(i: vannak bizonyos tényezdk,
amelyek gy befolyasoljak céljaink elérését, hogy kozben kiviil esnek hatékériinksn;
olyan folyamatok ezek, amelyek télink fliggetlentl zajlanak. ,Az egyszer(iség
kedvéért az ilyen — a dontéshozd &ltal nem befolydsolhaté — tényez8kombinacidt
tényallapotnak nevezzik.” ,A stratégidk és a tényallapotok egyiittesen hatarozzak
meg az eredményeket. A doéntéshozd értékeli azokat, s az egyes stratégidk teljes
értéket megdllapitva, egyetlen dontési kritérium alapjan dont, azaz kivélasztja a
déntési kritériumnak megfelelS stratégidt. Minden normativ déntési modelinek ez az
elvi vazlata, mert jo logikai szempontu jellemzést ad minden déntési helyzetrél.”

* LA normativ rendezémodell — amint azt lattuk — elsBsorban a déntések elemeit és
statikus struktdrajat emeli ki, ezaéltal tulajdonképpen a dontési folyamat végpontjat,
magat a dontést hangsulyozza.” Szilvacsku Svenson' megallapitaséat idézi: ,Egyre
nyilvanvalobba valik, hogy az emberi dontéshozatalt nem lehet megeérteni eqyszerien
csak a vegsé dontés tanulmanyozasaval. Hogy az emberi dontéshozatalt alaposan
megertsiik, azokat az eszlelési, emociondlis, és kognitiv folyamatokat is vizsgdinunk
kel amelyek végll is a cselekvési vdltozat kivalasztisahoz vezetnek.” Ha magat a
dontési folyamatot vizsgaljuk, Ugy kilénds figyelmet kell forditanunk magéra a
probléma-felismerésre, illetve a dontési procedira egyes fazisaira, alrendszereire,
azok esetleges visszacsatolasi mechanizmusaira.

A Szigetkoz esetében ma egyik rendezémodell sem hasznélhaté csak énmagaban, a masik
nélkil. A normativ modell ugyanis olyan kdrnyezetben érvényesiil, amikor a déntéshozdknak
hatarozott elképzelésik van a térség jovojérdl, az elérendd célokrdl, igy dontéseik soran
kévetkezetesen igazodniuk kell elézetesen feldllitott kévetelményekhez és szabalyokhoz. E
modellben feltételezziik, hogy kérdéseink, problémaink jol strukturaltak és a déntéshozdk az
informaciok teljes kérének birtokaban racionalisan déntenek. Ebben az elméleti keretben a 6
kérdés az, hogy miképpen lehet a déntéseket ,jobbad tenni”, amikor is minden szituécid
esetén a ,hogyan kell dénteni?” kérdésen van a hangsdly.

A Szigetkoz esetében azonban a dontéshozdknak csak részben, elsGsorban a viziigyi
problémak megoldasa terén van hatdrozott, de legaldbbis kdrvonalazhato elképzelése a
térség jovojérdl. A tarsadalmi folyamatok és a gazdasagi miikédése terén azonban a LIFE-
projektet megelézéen még a problémak felismerése is csak hatarozatlanul tértént meg, a
Szigetkéz jovjével kapcsolatban ezeken a terileteken gyakorlatilag nem latott napvildgot
komolyan vehetd és egy jol korlilirt dontéshozatali rendszerbe beillesztheté helyzetelemzés
és stratégia. Eppen ezért a DOntés Tamogaté Eszkézzel (Decision Support Tool, DST)
kapcsolatban a leird modell elemei is érvényesiilni fognak: az egyes alrendszerek kozotti
visszacsatolasi mechanizmusokat feltdrva és megértve elészér a Szigetkdz jovoképét kell
megfogalmazni.

Mindkét rendezémodellel kapcsolatban felmerilnek altaldnos érvényli problémék; az
alabbiakban — Szilvacsku 2003 alapjan — ezeket tekintjik at réviden.

15 Svenson, O. (1977): Process descriptions of decision making. Sixth research conference on subjective
probability, utility and decision making. (el6adas). Idézi: Szilvacsku 2003, p. 16. -
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o Ertékrend; az értékek befolyasols szerepe:

Ha egy térségnek vannak elfogadott fejlesztési dokumentumai, azok egyben elfogadott cél-
és értékrendszert is kozvetitenek a DST felé, viszonylag szik hatérok kozé szoritva a
dontéshozok mozgdsterét. Maga a stratégiaalkotdsi folyamat annak szereplGi részérdl
azonban mar eleve valamiféle el6zetes alapelvek szerint indul, mely kiinduld felfogasok kézds
nevezOre hozasa lesz maga a stratégia. A megkotott kompromisszumok miatt azonban a
végso dokumentum értékrendje vagy egészében, vagy legalabb néhany fontos részkérdést
illetden szinte biztosan nem lesz teljesen vildgos, pontosabban nem fog tisztén egyik vagy

masik alapelvnek,

vilagnézetnek,

érdekkornek megfelelni,

hanem valamiféle koztes

alldspontot fog megfogalmazni. Ez azt jelenti, hogy nem minden dontési szituacidban tud
majd a DST azonos értékek mentén alternativdkat megfogalmazni. Valdszinlibb egymastdl
viszonylag tavol allé dontési lehetGségek felvazolasa, melyek k&zott az érintett szerepldk
bevonasaval, tovabbi egyeztetések sordn kell donteni.

e A racionalitas értelmezése:

A maésik fontos probléma a racionalitds értelmezése és realitdsa. Adott esetben a normativ
iranyzat adott feltételek mellett, vilagosan megfogalmazott érvekkel, logikai Uton vezeti le,
hogy kovetkezetes dontéshozdi viselkedés esetén milyen hatarok kozott kell megsziiletni a
doéntésnek. Tarsadalmi kérdésekben azonban igen ritkdn érvényesiilnek olyan hatderejli
torvényszerliségek, amelyek mar eleve hatarok kézé szoritjdk a logikai Uton levezetett
déntést. A racionalitds ezen a terepen mar elvesziti jelentésének hatarozottsagat,
determinisztikus mivoltat. A kifejezetten kornyezeti, vagy inkdbb természeti folyamatokkal
kapcsolatos kérdések ilyen szempontbdl sokkal tisztabban és a racionalitds szempontjanak
megfeleléen dontheték el. A DST miikédése soran sok ilyen kérdéssel is talalkozik, ami
alkalmat adhat arra, hogy a rendszer jol kovethet6 logikus lépések sorozatan keresztil

bizonyitsa hatékonysagat.

e A problémak strukturaltsaga:

A harmadik elvi probléma a kérdések strukturdltsagaban rejlik. A rosszul strukturdlt
problémak harom alapvetd sajétossaggal irhatok le: a komplexitassal, a bizonytalansaggal és
az informacidhiannyal. A komplexitas veszélyei a kévetkezékben allnak: sok kérdésnél célok
sokasagdt és kapcsolataikat, korldtokat, feltételeket és vérhatd kévetkezményeket kell
egyidejlileg figyelembe venni, ami rontja a déntés hatékonysagat. A bizonytalansag éppen
ebbdl az Osszetettségbdl adddik, és benne van preferencidinkban, valamint a varhatd
kérnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi hatasok mindegyikében. E tekintetben sulyos problémak
allhatnak el6, ha valamirél még azt sem tudjuk, hogy mit nem tudunk rdla. Ha tudjuk, hogy
mit nem tudunk, akkor beszéliink informacidhianyrol. E tényez6 mindenen tdl minden dontési
szituacidban tovabb neheziti helyzetiinket.

Nilsson — Dalkmann (2001) szerint igy foglalhatjuk 6ssze a dontési helyzetek négy lehetséges

kombinacidjat:

2. tablézat: A dontési helyzetek kombinacici

Tarsadalmi konszenzus

Tarsadalmi konfliktus

- az érdekek konfliktusanak | - az érdekek konfliktusanak
alacsony kockazata, erfs | magas  kockazata, gyenge
konszenzus - konszenzus
Erés tudasalap racionalis problémamegoldas — medidcio (kbzvetités) és
- alacsony bizonytalansagi fok a | mérndki  megoldds,  szakértdi | targyaldstdmogatds, integralt
dontéshozatal soran | tanacskozas tandcskozas
Hianyos tudas hozzaadott kutatdsok, | facilitdlas, érdekeltek, érintettek
- magas bizonytalansagi fok a | kockazatvizsgalatok, felligyeleti | tanacskozasa
dontéshozatal soran tandcskozas

Idézi: Szilvacsku Zs. (2003), p. 17.
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A LIFE-projektben alapvetfen azt tudtuk vallalni, hogy mind a természeti (kiemelten a
vizigyi), mind a tarsadalmi, mind pedig a gazdasag| folyamatok terén az ,er6s tudasalap”
felé toljuk el a SZ|getkozroI rendelkezésre all6 és fejlesztéspolitikai  szempontbdl
felhasznalhatd ismereteket. (A Task3 és Task4 kizérélag ezt szolgdlta.) Mindemellett
projektiink szerepet vallalt a tarsadalmi konfliktusok és a konszenzusos helyzetek,
megoldasok feltérképezésében is (Task2 és részben Task5).

Termeszetesen a LIFE-projekt sordn kifejtett tevekenyseg[jnknek szamos el6zménye volt a
Szigetkdzben: kutatasi programok sora futott végig és megoldési javaslatok tucatjai
késziiltek el a Duna elterelése utani vrzugyl helyzettel kapcsolatban; a tarsadalmi-gazdasagi
folyamatokkal kapcsolatos kutatasok és tervezési fazisok ugyanakkor teljességgel hattérbe
szorultak, vagy épp el is maradtak. Eppen ezért a vizligyi helyzet volt az a témakor, amirdl
mar a projekt benydjtasakor viszonylag széles kor(i és megalapozott informacidkkal
rendelkeztlink. Az elterelést kdvetd kiszaradas kezelésére miiszaki megoldasok sora valdsult
mar meg az elmult bs egy évtizedben; tdbbek kozott a Felsd- Szigetkt')zben nemhogy elindult,
de be is fejezédétt a mellekagrendszer rehabilitacidja, Ujra viz csbrgedezik a szigetkdzi
agakban. Ezzel a rehabilitdcié folyamattal kapcsolatban felgy(lt annyi pozitiv ismeretanyag,
aminek kapcsan donteni tudtunk: mindenképpen viziigyi teriilet, azon beliil is a rehabilitacié
kézepsb-szigetkozi folytatasa lehet az a beavatkozasi teriilet, ahol a Dontés Tamogato Eszkoz
mikodését tesztelni lehet. Azt vartuk, hogy ezen a téren lesz kellden erds tudasalapunk a
tovabbi mliszaki beavatkozast el6ird dontesek meghozataldhoz (gy, hogy tarsadalmi
konszenzust is tudunk teremteni a kérdésben, Eppen ezért eredeti palyazatunkban a projekt
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Atfogé célként egy fenntarthatd viziigyi fejlesztési stratégia megfogalmazasat tliztik ki célul,
amihez a projekt miikddése soran lényegében harom lépésen keresztll vezetett az (t:

e A korabbi kutatdsi és fejlesztési tapasztalatok Osszegy(ijtése, értékelése, az
informéacio- és tudashiany feltarasa;

e A szikséges kutatdsok elvégzése, egy széles korli és nagy mélységli informacids
bazis megteremtése;

e A rendelkezésiinkre allé informaciotémeg és Kkutatasi tapasztalat hatékony
felhasznaldsanak megteremtése.

A Szigetkdz Fejlesztési Tanacs azonban nem allhat meg ennél a pontnal: altalanos érvényl, a
kdrnyezet - tarsadalom - gazdasdg Osszefliggésrendszer egészét felbleld stratégia
megalkotasara kell torekedni; bar projektlinknek ez nem volt, nem is lehetett k&zvetlen
feladata, szamos munkafazist mar e tagabb cél-, eszkéz- és dontési keret kidolgozasanak
rendeltiink ala.

A 3., 4. és 5. task az elsé két pontban megfogalmazottakat szolgélta; az elvégzett munkardl
kutatdsi jelentéseinkben részletesen beszamoltunk. A felépitett informéacids bazis két
szegmensre oszthato:

o Naturdlis adatok és bel6liik elallitott fajlagos indikatorok, amelyek koézvetlenil
jellemeznek egy-egy problémat, teriiletegységet, teleptilést;

» Kordbbi alapkutatdsok, felmérések eredményeinek osszegylijtése, illetve sziikség
szerinti elvégzése azokban a témakban, melyekre eddig egyaltaldan nem, vagy csak
érintblegesen keriilt sor.

Alapvetfen négy témakoérre koncentraltunk, a kialakitott DST mégétt allo térinformatikai
modul  (www.szigetkoz.info) a térségre vonatkozd informacids bazis tartalmilag
leglényegesebb szegmensét is ebben a négy témakdrben jeleniti meg: Turizmus,
Kornyezetvédelem, Tarsadalom, Gazdasag.

A Turizmus témakdrén belll alapvetéen a forgalmi adatokra koncentraltunk: tobb oldalrdl
kozelitve is szamszer(sitettiik, hany vendég keresi fel az adott telepilést. Ezek a forgalmi
adatok mar jelent6s differencidkat jeleznek a térségen beliil, melyek — legalabb részbeni —
megeértését szolgaljdk a témakér tovabbi indikatorai: szolgdltatdsok elérhet8sége, a
kézOsségi infrastruktura kiépitettsége, kdzlekedés-féldrajzi viszonyok.

A Kornyezetvédelem blokk elsGsorban a szennyezés, a veszély mértékére utald indikatorokat
tartalmaz: a lakasokat miként fltik, mennyi szennyviz keletkezik, milyen mértékben
csatorndzott a telepiilés, mennyire megoldott a szemétszallitas.

A Tarsadalom témakor alapvetSen a helyi lakossdg demogréfiai arculatét jeleniti meg, amin
bellil — tartalmi szempontbdl — a népmozgalmi adatok jelentésége a legnagyobb, Itt mar
tébb olyan indikétor is szerepel, amelyek alapvetéen a helyi munkaerSpiac vizsgalatakor
juthatnak fontos szerephez.

A Gazdasag blokk a kibocsatasi volumenekre koncentral: mennyi jovedelem keletkezik az
adott telepiilésen, és az milyen gazdasdgi kérnyezetben: milyen cégslirliség, milyen
munkanélkiliség mellett termel6dik meg.

Ezek megjelenithetéségét mutatja a 3. abra.
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3. dbra: A DST mogotti GIS-felilet szerkezete, elbtérben az egy lakosra juto adokoteles jovedelmek
S 2005. évi eloszlasat abrazolo tematikus terképpel
(27 SrigeSir GIS tee! - Microseft Inbaraet Explocer - &t
F&1  Seerkesztés Nezst Kedvencek Eszcrzth  Sipd &

1 Ve ' 3 Keresés Kadvencah  £¢ - 8

] AT TS et ¥ Pues . n

SZIGETKOZ. tool

W Utenct

Ml TR EEIOT a0 e B & e 8 W @ W) es [FI W] £ 0% ARUSE

A 4. dbra a térinformatikai rendszer egy masik alkalmazasardl tantskodik.

4. dbra.: A Szigetkdz midholdfelvételen a DST mogdtti GIS-felilet prezentéc/o’]%ban

F&i  Scertostés Nzt Kedvencak Estemk  Sigd l‘

e
) ke @ rreenet

R TFEEHEOT ™ e e B 8 e sp (3 3wy e FYETW (9. (a0 FROUOM




SZIGETKOZ KEZIKONYV

A stratégiai cél eléréséhez vezetd Gt harmadik lépése a rendelkezésiinkre allo
informéacidtdmeg és kutatdsi tapasztalat hatékony felhasznalasanak megteremtése. A LIFE-
projekt e téren a DST demonstracios célbdl vald tesztelését vallalta. A Parlagnyilasi-csatorna
volt az a demonstraciés eszkdz, amin a DST informacié-gylijtési és —rendszerezési, valamint
szintézis-teremtd képességét, a dontéshozatal folyamatdt és a DST disszeminacios
eszkdzként valé alkalmazasi lehetdségeit tesztelni tudtuk. Ez a csatornaszakasz a szigetkozi
rehabilitacid részeként mindenképp elkésziilt volna, a tervek régen készen voltak, az
engedélyek mér rendelkezésre alltak. Kordbban nem is tekintettlink volna masképp erre a
csatorndra, mint a rehabilitaciés folyamat egyszerli tagjara. A DST felepltese azonban
lehetévé teszi, hogy a Parlagnyilasi-csatorndt, rajta keresztil pedig az egész rehabilitacios
folyamatot mar egy komplex térségfejlesztési stratégia részeként értelmezzik. A rehabilitacid
a DST kovetkeztében mar nemcsak viziigyi beavatkozasok sorozata, hanem egy olyan
tarsadalmi akcid, aminek ismerjiik a térség tovabbi relevéns folyamataival (pl. féldhasznalat,
dkoldgia, turizmus) fennalld kapcsolatait ezeket rendszerbe tudjuk foglalni és a
tapasztalatokat a tovabbi déntések soran fel tudjuk hasznalni. Mindezt a DST mogotti
weboldal kiilénbozd feliiletein és térinformatikai moduljan keresztil teI]esen nyilvanossa is
tudjuk tenni, tovabb er8sitve ezzel a szigetkdzi partnerségi kapcsolatokat €s a szubszidiaritas
elvének minél szélesebb koér(i alkalmazhatosagat.

A LIFE-projekt azonban — természeténél fogva — a ddntéshozatali metédusnak mindossze az
alapjait tudta letenni, illetve annak miikddését egyetlen akcidn keresztil volt képes
demonstrélni: a DST hosszi tavll fenntartasdt s az alabbi déntéshozatali procedura
betartdsat méar a Szigetkoz Fejlesztési Tanacsnak kell vallalni.

A dontéshozatali folyamat lépései Szilvacsku 2003 alapjan a kovetkezok:
1) Kérnyezeti és tarsadalmi Gsszefiiggések elemzése
2) A probléma felismerése és megfogalmazésa
3) A célok meghatdrozasa és hierarchidjuk megallapitasa
4) A megvaldsithatd cselekvési valtozatok meghatérozasa
5) A valtozatok megvaldsulasanak elemzése
6) A valtozatok atfogd, dsszehasonlitd értékelése és a dontés
7) Megvaldsitas, mdédositasok, nyomon kovetés.

Par szé mindegyik lépésrdl, kissé operacionalizalva a témat:

1) Ez egy tag keret, ahol figyelembe kell venniink az dsszes fontos tenyezot, amire
déntéstink hatassal lehet. Behatdan kell ismerniink a kordbbi problémak megoldasait
és azok eredményeit (korabbi politikédk elemzése—Task5), a szabalyozasi kereteket, a
politikai kdrnyezetet, valamint az aktudlis fejlédési iranyokat.

A Parlagnyilasi-csatornéval, mint demonstracids eszkozzel kapcsolatban a LIFE-
prOJekt soran ezt a kérdést megoldottuk ém hosszu tévon ehhez a tevékenységhez

e sz

V|zranahoz), masrészt alaposan ismerik a hely| tarsadalomban zaijlé folyamatokat
tisztaban vannak annak allapotaval, strukturdlis jellemzGivel, problémaival minden
lényeges fellileten.

2) A probléma felismerése és megfogalmazdsa az egyik legnehezebb kérdés. A
problémak el8szér mindig hatdrozatlanul, csak korvonalakban jelennek meg. Mar
idében torténé felismerésik sem magatdl értetédd, megfogalmazasuk pedig
egyenesen a dontési folyamat legkritikusabb része. Ebben a fazisban kell tisztadznunk
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3)

4)

a kiindulé helyzet és a stratégidnkban mar megfogalmazott, elképzelt céldllapot
kdzotti kilonbségeket. Ha felismertiik a problémat, hatarozottan artikuldinunk kell az
elérendd célokat, végig kell vennlnk a beavatkozasi lehetSségeket, azok varhatd
kévetkezményeit, a meglévé feltételeket. Ugyelniink kell arra, hogy az okokat és
kovetkezmeényeket kiilonitsiik el egymastdl.

Ez az a munkafazis, melyben alapvetden fontos a minél szélesebb kérl tarsadalmi
részvétel a probléma és a cselekvési lehetdségek sokoldall meghatdrozasahoz. Be
kell vonni a folyamatba a politikusokat, a civil szférat, azokat az érdekcsoportokat,
akiket kozvetlendl érint a probléma. Ez egy igen-igen fontos fazis és a mai magyar
kértlmenyek kozétt nyilvan ezt a legnehezebb érdemi mddon és hatékonyan
megszervezni a Szigetkozben (is). Itt az EU partnerseg alapelvét kell komolyan venni.
A DST meglatdsunk szerint ehhez a ponthoz alapvetSen mint szervezderd
kapcsoloédhatna elsésorban a maga on-line rendszerén keresztill, de komoly szakmai
kompetenciak is megjelennek itt.

A célok meghatirozdsa az egyik leginkdbb leegyszer(isithetd, szakmailag
kontrollalhaté pontnak tlinik, pedig adottsagként ez soha nem jelentkezik, hanem
hosszd munka eredményeként all elS. Egy-egy terllet fejlesztése, problémainak
megoldasa sordn nemcsak egy, hanem igen sok cél lebeg szemiink elétt. Arra kell
torekedni, hogy egyértelm(i hierarchiat allitsunk fel a célok kozott, melyen belill az
alacsonyabb rendliek, kisebbek Gsszhangban legyenek a magasabb rend(iekkel. Ez
nem mindig kénnyl feladat, hiszen a célok igen sokfélék Iehetnek: nyitottak
(teljestlesiik egyértelmlien nem mérhetd) vagy zartak (mérheték), tudatosak
(hivatalosak, fejlesztési dokumentumban megfogalmazottak) vagy épp rejtettek. Eqy
teljesen racionalis dontési folyamatban a célt mindig pontosan meg lehet hatarozni,
feltételezve, hogy a dontéshozék hozza kapcsolddd preferencidi allanddk. A
valésagban ez utdbbi csak ritkan igaz: a preferencidk kovetkezetlenek és idSben
valtoznak. (Gondoljunk csak egy orszaggylilési vélasztds kévetkezményeire.) A
dontéshozék altaldban arra torekszenek, hogy a meglévd informacidk alapjan gyorsan
és gazdasagosan déntsenek.

Eppen ez utdbbibdl adédéan a DST szakembereire itt nagyon fontos szerep harul:
ellendriznitik kell a célok tartalmat, megfelelségét, kovetkezetességét. Ez részben
tervezdi feladat, de komoly szakértéi, kutatdi bazis kell hozza.

A megvaldsithato cselekvesi véltozatok meghatarozasa elvileg az eléz6 pontokbdl mar
adddik, amennyiben a déntéshozéknak hatérozott elképzelésik van a célallapotrdl.
Igy csak azokat a lehetGségeket kell feltarni, melyek a kiinduld llapotot feltehetden a
kivanatos irdnyba mozditjak el.

A valdsagban legtobbszor szinte biztosan elmarad ez a pont, mivel a folyamatban
résztvevok egyszerlien megspdroljak maguknak a lehetséges utak kidolgozasat és a
~megérzéseik” alapjan, vagy épp kilsé nyomasnak, elvarasnak engedelmeskedve
csak egy vagy maximum két alternativat kinalnak fel, latatlanban is elddéntve a
kérdést. Ennek késébb lehetnek hatuliitdi, mikor kiderill, hogy az elfogadott
cselekvési terv egy-egy részlete nem miikédik, és hirtelen nem adédik semmiféle mas
vdlasz a probléméra. A DST kérill szervez6dd csapatnak &lldspontunk szerint
folyamatosan meg kell adni a lehet6séget a jovében, hogy a rendelkezésikre 3ll6
informaciotdmeg és tapasztalatok alapjan igenis dolgozzak ki az egyes problémak
megoldasanak tobbféle véltozatat.

111



 SZIGETKOZ KEZIKONYV

5)

6)

7)

A lehetséges vdltozatok megvaldsuldsanak elemzése igen szorosan kotédik az eléz6
ponthoz. Ott feltartuk a redlisnak minGsitett cselekvesi valtozatokat, itt pedig
mélységében elemezzilk azok megvaldsitasi lehetéségeit, kértiményeit, a varhatd
eredményeket, illetve azok tovagy(ir(izé hatdsait. Ez elvileg egyidejli elemz6i munka,
a gyakorlatban azonban legtobbszor egymds utan kerlilnek napirendre: kiemelnek
egy valtozatot, és ha azt elvetik, csak utdna fognak bele egy masik elemzésébe. Ez
leginkébb azért kovetkezik be, mert altaldban mar a kordbbi Iépések soran igen
leszkil a lehetséges valtozatok kére és el is dbl, hogy melyiket akarjak
megvaldsitani.

Széles kor( tarsadalmi részvétel esetén ez a helyzet csak ritkédn allhat eld. Itt még
nincs dontés, nincs végleges kompromisszum, az eddigi folyamatban elvileg
benntartottuk az Gsszes olyan alternativat, melynek van valamekkora tarsadalmi
tamogatottsaga — még ha az kicsi is. A lehetséges utakat csak az elérend6 célallapot
szerint szabad szelektalni még az eléz6 pontban, egyéb mdédon nem. Ha komalyan
vesszilk ezt az egész folyamatot, akkor el tudjuk keriilni, hogy egy hangos csoport a
maga érdekeit 3ltaldnos érvénylinek tiintesse fel, és mint egyetlen lehet&séget
megtartva, kiszoritsa a dontéshozatal folyamatabdl a tébbit.

Hogy ez a pont mikédjon, egyértelmilen meg kell hatarozni az ertekelés es
szintetizd/ds szabalyait. Ha ez elmarad, az értékelés soran zavarok léphetnek fel, pl.
nem Osszevethetdé értékeket, tulajdonsdgokat mérnek Ossze. Olyan, atlathato
értékelési struktlréra van szilkség, amely az egyes lehetéségek elonyeit és hatranyait
vildgosan kiemeli és dsszevethetdvé teszi. Ezutan kévetkezik a donteés.

A dontéssel szemben a gyakorlatban nem lehetnek tllzott elvarasaink. A racionalitas
csak részben érvényesiil, melynek okai elsésorban a politikai szempontok, az
elSitéletek (elSre kialakitott szempontok), a szakért6i vélemények semmibevetele, a
dontéshozatali folyamat hibas (sokszor felelétlen) leegyszer(isitése.

A meghozott dontés egyben kitelezettség és felelosség is annak megvalositasara.
Hogy eredményesen végre is tudjuk hajtani, széles kor( tarsadalmi kontrollra, az
érdekeltek és érintettek részvételére is mindenképpen szitkség van. Eléfordulhat,
hogy a megvaldsitas kozben megvaltozik a helyzet és a meghozott dontés mar nem
bizonyul a legjobb megoldasnak. Ezért folyamatos monitoringra van sziikség és a
megoldasi folyamatot viszonylag rugalmasra kell tervezni.

A Dontés Tamogato Eszko6z

A LIFE Szigetkdz Project keretében kifejlesztésre kerild Dontés Témogatd Eszkdzt olyan
rendszerként képzeljik el, ami a jovSben megkonnyiti és hatékonyabba teszi a Szigetkdz
teriiletén folyd &tfogd kornyezetvédelmi és terliletfejlesztd munkat. Terveink szerint
hasznositani tudja mind a Szigetkdz Fejlesztési Tandcs, mint a teljes régidért felelds
intézmény, mind az egyéb, csak sziikebb teriiletek, esetleg minddssze egy-egy telepiiles
vagy tarsadalmi csoport érdekeit képvisel6 szervezetek mindegyike.

Alapelgondolasunk szerint a DST az alabbi fébb jellemzdkkel irhato le:

Magdba gy(ijti a Szigetkdz teljes teriiletérdl a folydk és azok emberi kérnyezete
allapotat leiré adatokat.

E begylijtétt informacidkat térinformatikai modszerek segitségével rendszerezi,
feldolgozza, megjeleniti (egy résziket on-line).
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» A statikus allapot-adatok &sszekapcsoldsaval megjeleniti és elemezhetévé teszi a
térségben zajlé folyamatokat.

* Magdba gylijti a térségrél elérhetd kutatdsi adatokat, eredményeket, fejlesztési
elképzeléseket, iranyvonalakat.

» A korabbi tapasztalatok és az adott pillanatban ismert folyamatok &sszehangolasa
révén dontési alternativakat kinal fel adott szitudcidban a rendszert igénybevevd
dontéshozdk szamara.

Az alabbi abran felvazoltuk a DST miikédésének ma lathatd elvi sémajat. Az dbra alsé részén
a 2. tablazatban feltiintetett tényez6kén van a hangsdly: az erds tudasalapon és a tarsadalmi
konszenzuson. A dontéshozatal folyamata a kdvetkezd &llomds, és a megvaldsuld
fejlesztésekkel kapcsolatban a visszacsatolasi lehet8ségek megteremtésének szilkségessége.
A DST vilagos logikai keretek kézé tudja helyezni a déntéshozatal folyamatat, megjelslve
minden munkafazist, ami a rendszer hatékony m{ikddtetéséhez sziikséges.

The implementation of DST

Impact assessment, monitoring
prolotype utilisation
Governmental
development
policy

Implemented developments
West
Pannonia
Regio

Goals, Priorities, Strategies
the vision of Szlgetkbz:
Teritorial harmony Szigetkdz
Develapment
Coundl

GIS system

Databasis;
Research reports

Assessment and evaluation of N
tong-term, persistent processes; tocal needs & expectations of
better understanding of “decision markers™ & the clvil society
local society & economy

Project input
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A DST alapvetd és egyik legfontosabb tulajdonsdga a térségre vonatkozd informaciok
gylijtése. A beérkez6 adatoknak alapvetden két csoportja van:

olyan adatok, amelyeket egy szervezet, egy intézmény (hivatalbol) gy(it, igy tdlik
kell atvenni (megvenni) azokat (pl. KSH T-STAR);

olyan adatok, melyeket a kutatoknak kell 6sszegydiijteni, felmérni (surveys).

Az adatszolgaltatds szempontjabdl ma haromféle bearamlasi item létezik:

on-line informaciok: szinte a torténés pillanataban mar meg is jelenik az adat egy
kdzponti szamitdgépen. Ilyenek a meteoroldgiai adatok, de ilyenek azok az adatok is,
melyeket a kitelepitett mérémiiszerek szolgdltatnak a rendszer szamara: vizmindségi
adatok, vizjérasi informaciok.

olyan informaciok, melyek néhany hetes, vagy néhany hdnapos cstszassal érhetdk el
és integrélhatok a rendszerbe. Ma ilyenek pl. a regisztrdlt munkanélkilieket
nyilvantarto statisztikak (Orszagos Foglalkoztatasi Hivatal), vagy a népesedési,
adozasi adatsorok. Ez utdbbiak DST-be vald integraldsa nagyon fontos.

és végll olyan informaciok is léteznek, melyeket mar adatbazisba rendezve iehet
megvasarolni. A legtipikusabban ilyen a KSH T-STAR adatbazisa, de ebben van a
legnagyobb hasznos adattémeg is.

Eddigi tapasztalataink szerint a fobb teriiletek, ahol mindenképpen sziikség van informaciok
folyamatos bedramlasara és elemzésére, a kdvetkezdk:

VizminGség, vizallas

Az Oreg-Duna és a Mosoni-Duna, valamint az &grendszer o6koldgiai &llapota,
folyamatai

Felszinboritottsag

Emberi szennyez6forrasok, illegalis hulladéklerakdk

Demografiai  folyamatok, a lakossdg egészségi dllapota, az egészségiigy
intézményrendszere

Iskolazottsdg, az oktatas intézményrendszere

Turizmus

Gazdasagi szervezetek, addbevételek, munkaeré-piaci folyamatok

Az dnkormanyzatok gazdalkodasa, szocilis szféra, segélyezés

Lakasallomany, teleptilési lakossagi és kommunalis infrastruktira

Kereskedelem, szolgaltatasok

Kultdra, orékségvédelem

Non-profit szféra

Kdzbiztonsag, blincselekmények

Kozlekedési lehetGségek, térkapesolatok, ingazas.

Lathatd, hogy igen sokrétli tudast és elemzési készséget igényel egy ilyen mértéki
adatmennyiség feldolgozasa, amihez felkésziilt, tapasztalt kutatdkra van sziikség. A LIFE-
projekt egyik nagyon fontos jarulékos haszna, hogy segitett feltérképezni és megszervezni a
munka elvégzésére alkalmas kutatdi halozatot.
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7. A Vizpotlas (Task8)

A Szigetkéz még ma is Magyarorszag egyik természeti értékekben igen gazdag terilete. A
Duna hordalékabdl létrejott szigetet értékes nbvény -és allatvilag jellemzi. Az orszag
legnagyobb szigetének is nevezhet§ a Nagy-Duna és a Mosoni-Duna kdzétt elterlild Duna-
hordalékkal feltoltott siksdg, melyet a kiépitett arvédelmi toltés hullamtérre és mentett
oldalra oszt. A térség jellemz6 mozaikos tajszerkezetét az él6vizek, a kiilonb6z6
mértékben feltltéddtt Duna agak és a kdrnyezetiikben kialakulé vizi és szarazfoldi ndvényzet
valamint az ehhez alkalmazkodé miivelt mez8gazdasagi teriiletek, teleplilések alkotjak. A viz
alapvetoen meghatdrozza a gazddlkodés feltételeit. Ennek a jellemzd tajszerkezetnek a
megdrzése fontos feladata a térségben és a térségért felel6sséggel €él6 valamennyi
szakterilet képviselGjének.

Szigetkozi taj

Az alsészakasz-jellegii szigetkézi Duna szakaszon egészen az 6tvenes évekig a szabalyozasok
ellenére mind a kis- és kdzépvizek, mind az arvizek szintjének folyamatos emelkedése volt
megfigyelhetd a hordalék lerakds miatt. A természeti folyamatok és az emberi beavatkozasok
hatdsdra a jellemzd vizszintekben jelent8s véltozdsok torténtek: Az 1960-as évektdl
kezd6d8en a felsé vizgylijtén sorra épiild vizlépcsSk és a Pozsony térségében végzett nagy
mérték( kavicskotrdsok hordalék csapdaként mikddve lecsokkentették az érkezd gorgetett
hordalékot, a kozépvizek emelkedd tendencidja lelassult, a kisvizszintek pedig
csokkentek, a kisvizi meder bedgyazédott. A kisvizszintek siillyedése a Mosoni-Duna
torkolataban 1970. éta elérte a 2 m-t. Mindez a térség talajvizszint csokkenését vonta maga
utan.

A mederbeagyazddas hatasdra a Duna Gy&r- Gony( kozotti szakaszan a medermélyiilés az
arvizszintek csokkenését eredményezte, ugyanakkor Nagybaijcs felett az drhulldamok tovabbra
is egyre ndvekvd szinttel vonuinak le. A nagyvizek jelentés mennyiségll lebegtetett
hordalékot széllitanak, amely nagy része a hulldmtéren jelenleg is lerakddik. Erdészeti
mérések szerint ennek nagysaga az évenkénti 2-2,5 cm-t is elérheti.

Szigetkdz tobb szdz m vastagsagl kavicsfeltdltédésen helyezkedik el. A Dunéan levonul6
arhulldmok kovetkeztében a kavicson keresztll fakaddviz-képz6dés indul meg a mentett
oldalon. Kordbban Szigetkdzben a belvizmentesités a Duna irdnydba szivattydtelepeken
keresztlil tortént. Tartds arvizek esetén a nagy-dunai védvonal mentén az intenziv
szivattylzdst, mely veszélyeztette az arvédelmi toltés &llékonysagat, meghatarozott
vizszintkiilénbség felett abba kellett hagyni és csak a Duna vizszint csékkenésekor lehetett a
szivattytzast folytatni. Az 1965. évi hosszantarté dunai ar-és belvizvédekezés utan, annak
tapasztalatai felhasznaldsdval meghatdroztdk a fakaddvizek elvezetése érdekében
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sziikségessé valo fejlesztéseket. Ennek alapkoncepcidja az volt, hogy a keletkezd belvizeket a
terepadottsagoknak megfeleléen nem a Duna irdnyaba, hanem a Mosoni-Duna felé vezették,
Felsé-Szigetkdzben gravitacios kivezetéssel, Also-Szigetkozben szivattyUtelepeken keresztiil.
A mentett oldalon a valamikori Duna &gak nyomvonalan azok 6sszekotésével siirl, 1,3
km/km? fajlagos csatornastir(iség(i belvizlevezetd csatorna rendszer keriilt kiépitésre, melyek
részben gravitacidésan, részben pedig 8 db stabil szivattyltelepeken keresztil vezeti a
fakaddvizbdl keletkezd belvizeket a Mosoni-Dunaba illetve a Dunaba. Megallapitottdk a
mértékadd fajlagos vizmennyiségeket, ami a belvizvédelmi fejlesztések alapjaul szolgalt. Meg
kellett oldani a Felsé Szigetkézben a fakaddvizek visszatartdsat a Zatonyi-Duna
belépcsézésével gy, hogy a vizszintek a terep alatt maradjanak. Alsd-Szigetkdz f6 gerinc
csatorndja, a Szavai fOcsatorna torkolatdban Uj szivattyutelep épllt. Ugyancsak (j
szivattyUtelepeket terveztek a Zamolyi és Bacsai csatorndk torkolataba, a Véneki
szivattyUtelepet pedig megsz(intették.

A terveknek megfeleléen 1975-re kiépiilt belvizcsatorna rendszerrel és szivattyUtelepekkel
Szigetkoz belvizrendszere megfeleléen funkcionalt.

A mult szadzad masodik felében, tébb, kordbban csak rétként és legeldként hasznositott
teriiletet szantéfoldi miivelés ald keriilt. Ennek oka az akkori rendkivili csapadékhianya és a
tartdsan alacsony dunai vizallasok voltak. A miivelési 4g valtds még fontosabbd tették ezen
teriiletek belvizmentesitésének feliilvizsgélatat, tekintettel az esetleges karok ndvekedés
miatt.

Az alacsonyabban fekvd, vizeny8sddésre hajlamos teriiletek teljes belvizmentesitése viszont
nem volt indokolt, hiszen ezeken a terlleteken alakultak ki legnagyobb kiterjedésben a
természetvédelmi szempontbdl értékes nedves rétek, nadasok, bokros ligetek.

Az arvizszintek emelkedése mellett a fémeder siillyedése is hatadssal volt a mentett oldal
vizviszonyaira. Ennek koévetkeztében a kis dunai vizhozamok idején — tartdsabb aszdlyos
id6jérés esetén — a holtagakban, belvizcsatornakban a viz szintje lecsokkent, nagyrészik
szérazza valt. Ezek gyakorlatilag zart okoszisztémanak tekintheték, igy a jelentds
mez6gazdasagi és kommunalis eredet(i tapanyagterhelés kovetkeztében felhalmozddd
szerves anyag miatt folyamatosan téltddtek. Helyikon elészor nadas, majd flizliget alakul ki,
és szinte valamennyi esetben illegélis szemétlerakd helyekké valtak. Ez a folyamat kiléndsen
kedvezStlen volt, ugyanis a mentesitett artéren a tdjra jellemz8 hagyomanyos
novénytarsulasok és az &shonos allatvildg éléhelyei nagyrészt a meglévé csatorndk
térségében voltak fellelhetdek.

A Szigetkdéz vizgazdalkodasat alapvetden befolyasold Bos-Nagymarosi vizlépcso
rendszer (BNV) tervezése sordn a hatdsok prognosztizalasara illetve azok ellensillyozasara
szamos miszaki és agrar jelleg(i tanulmany késziilt, amelyek figyelembe vételével kezd6dott
meg a vizrendszer meg6rzését, a talajvizszint szabalyozasat, valamint a
mezo6gazdasagi potencial javitasat célul kitiizé hulldmtéri és mentett oldali vizpotlas
tanulmanytervének készitése. Ehhez természetvédelmi, terliletfejlesztési és agrarfejlesztési
tervek is kapcsolodtak. Az akkor tervezett mentett oldali vizpdtlas koncepcidja a kiépitett
belvizlevezeté csatornarendszer felhasznalasat iranyozta elé. Mig a belvizlevezetd rendszer
csatornahaldzata a befogaddk felé a névekvd belvizmennyiségeknek megfelelden bovild
szelvénnyel ker(ilt kiépitésre, a vizpotlé csatornak szelvényei ezzel ellentétesen, a szivargasi-
parolgasi veszteségeknek megfelelden a befogadd felé cstkkennek. Ebbdl adoddan a

llllll

A vizlépcs6 rendszer épitési munkainak ledllitdsat kovetdoen félbemaradt a mentett oldali
vizpdtlas kiviteli tervezése is. 1992. oktdberében, amikor a szlovak fél egyoldalian Gizembe
helyezte a bdsi vizerémiivet a ,C” varians létesitményeinek megvaldsitasaval, a Duna
Rajka-Szap kozotti mederszakaszan a fémederben a vizszintek drasztikusan lecsokkentek, a
hullamtéri agak kitirliltek és megkezdédott a talajvizszintek csokkenése. A folydszakaszon,
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valamint a hozza tartozo hatasterlileten a felszini és a felszinalatti vizek mennyiségi allapota
is lényegesen megvaltozott. Az elterelés kdvetkeztében a Duna fémedrében levonuld
viztdmeg a kordbbi természetes allapot 10-20 %-ara cstkkent. A csokkenés hatdséra a
fémeder vizéllasai a Dunan el6fordulé legkisebb vizszintek alé sillyedt atlagosan 2 — 2,5 m-
rel. A Dunaval kozvetlen Osszekottetésben 1évé mellékagrendszerek a jelentds
vizszintcsokkenés hatasara kiszaradtak, és ezzel lényegesen befolydsoltdk a kdrnyezetiikben
lévs felszinalatti vizek szintjét is. A megvaltozott allapot kedvezétlenll érintette a t&j
él6vilagat, okologiai értékeit.

Dunacsuny

Az elterelés hatasara kialakult allapot javitasa miatt, a természeti értékek megmentése
érdekében tobb mliszaki megoldas keriilt kidolgozasra. A hianyzd vizkészletek pétlasat a
rendelkezésre allé készletek dtcsoportositasaval lehetett megoldani. 1993-94-ben a Mosoni-
Duna szadmara rendelkezésre all6 vizkészlet egy részének hulldmtérre toérténd atiranyitasat
valdsitottdk meg. A Mosoni-Dunéaba érkezd viz szétosztasat a BNV beruhazas keretében épiilt
0j nyomvonall szivargdcsatorna, és annak zsiliprendszere tette lehetévé. (A Trianoni zsilipet
miemlékké nyilvanitottak, a II. zsilipet alatta elbontottdk) A dunacsinyi tarozotérbdl, és a
szlovak szivargocsatorna szakaszrél érkezd vizet a Mosoni-Duna, a Zatonyi-Duna (mentett
oldal) és a hulldmtéri agrendszer iranyaba lehetett szétosztani a zsilipek segitségével.

Mig korabban rendszeres volt a csatornakban a Duna vizjarasanak megfeleléen a
fakadoviz megjelenése, addig az elterelés utan az év jelentds részében vizhianyra
lehetett szamitani. Sziikségessé valt a kedvezétien folyamat megallitasa a viz
potlasaval.

A varhato karok mérséklésére a Kormény ideiglenes jellegli miiszaki beavatkozésokat rendelt
el. Az EDUVIZIG tervet készitett, melynek alapadataul azok a vizigények szolgéltak, melyeket
a Kornyezetvédelmi Felligyel0ség, Fert6-Hansag Nemzeti Park, a megyei Foldm{ivelési
Hivatal és a Kisalfoldi Erd6- és Fafeldolgozd Gazdasag hatarozott meg.

A Duna elterelése utdn a BNV tervezésekor meghatarozott koncepciora alapozva
valdsultak meg a sziikségintézkedések. 1993. marciusdban a sziikségintézkedések I.
Utemeként, a legszilkségesebb I|étesitmények lzembe helyezése megtortént. Az egykori
holtagak nyomvonaldn vezetett csatornakbdl &ll6  csatornarendszer legszlikebb

keresztmetszetei megszlintetésre keriiltek, mederbdvitd kotrasok késziltek a Zatonyi-Dunan,
a szlik keresztmetszetli Gylimdlcsds uti zsilip kapacitdsa novekedett egy csé atsajtolasaval,
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elbontasra keriilt a kordbban kis nyilassal épiilt zsilip a Szivargs-csatornabdl térténd
kidagazasnal. A viz pdtlasat a szlovak Fél altal atadott vizbdl a Szivérgd csatornan keresztiil
lehetett biztositani a Zatonyi-Dundba és ezen keresztiil a kiépitett csatornarendszerbe. A
rendszer teljes kiépitésének hidnya miatt a f6 csatornakba ugyan viz keriilt, azonban a
hatasterllet nagyobb része ellatatlan maradt. 1995. janiusdban (zembe helyezték a
fémederben az ideiglenes fenékkiiszobdt, mely a hullamtérbe jelentds viztémeg bevezetését
tette lehet6vé. A hulldmtéri vizpltlds a mentett oldali talajvizszintekre is kedvezd hatast
gyakorolt.

Fenékkiiszob, Dunakiliti duzzaszto

1995-ben a korabbi koncepciéra tdmaszkodva az EDUVIZ tanulmanytervet készitett,
amiben az alabbi helyzetértékelé megallapitasokat tette: A Felsé-és K6zépsé - Szigetkdzben a
korabban is meglevé kedvezétlen folyamatokat a Duna elterelése felgyorsitotta. A hulldmtéri
vizpétlas hatasdra a talajviz ugyan megemelkedett, de az &rvizek megosztasa miatt a
mentett oldali taj karakterét meghatdrozé nadas holtmedrek csak ritkén kapnak vizet. A
mentett oldali vizpdtlasba még be nem vont medrek szarazak. Az Alsé-Szigetkdzben is
vizhiany van, a csatornak gyakran kiszaradnak, a vizi élettér 8sszesz{kill, a torkolati zsilipek
zarva tartdsa miatt a vizi élSlények kozlekedése a Mosoni-Duna és a mentett oldali
csatornarendszer kdzdtt nem biztositott, a csatornak vizmindsége nyaron nem megfeleld.

A vizpotlas alapvetd céljaként a keletkezd belvizek karokozas nélkiili levezetése
mellett a szigetkézi taj korabbi arculatanak visszaallitasat, a mentett oldali nedves
éléhelyek rekonstrukcidjat jelsite meg. Jarulékos funkcidként biztositani kell tovabba a
megfeleld vizminéséget, mez8gazdasagi potencidl megbrzését, a haldszati hasznositast,
telepiilésfejlesztési -és idegenforgalmi funkcidk kielégitését. Megéllapitotta, hogy a
kedvezbtlen folyamatok megallitdsdt csak a vizrendszer biztonsdgos vizpdtldsanak
megteremtésével lehet biztositani.

A vizpétld rendszer kiépitése a tanulménytervnek megfelelben megkezdddott. A
rendelkezésre 3ll6 pénzligyi keret fliggvényében évente Gjabb, korabban vizzel ellatatlan
terliletek kapcsolodtak be a vizpdtlasba. Az eddig megvaldsult létesitmények kedvezd
tapasztalatokkal Gzemelnek. Az éltet6 viz eljutott Fels6-és Kozépsd Szigetkdz fébb
csatornaiba.
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A 1995-ben késziilt tanulmanytervben meghatérozésra kerllt a mentett oldali vizpdtlé-
rendszer, €s azon belil a Kisrévi vizkivétel vizigénye. A rendszer teljes kér(i kiépitése esetén
3-10 m3/s a jelenlegi kiépitése mellett 2,5 — 6 m’/s vizbetaplalasra lenne illetve van
szlikség.

A mentett oldali medrek szivargasi veszteségét jelentés mértékben befolydsolja a talajviz
mindenkori szintje. Arvizek vagy mesterséges hullamtéri elarasztas idején valamint rendkiviili
csapadékot illetve hdolvadast kévetben ezért szilkségesé valhat a vizpdtlds korlatozasa.

Havéria esetén a mentett oldali vizpétlds Uzemeltetését az érvényben 1évé vizmindség-
kérelharitasi terv alapjan kell végezni.

A vizpétld-rendszer fejlesztése keretében végzett épitési munkak megkénnyitése érdekében
- lehet6ség szerint a vegetacids idészakon kivil — az érintettek értesitése mellett a
bevezetett vizhozam csak olyan mértékben csokkenthetd, amely még a teljes rendszere
vonatkozdan lehetévé teszi az dkoldgiai vizigény biztositasat.

A mentett oldali agak, csatornak természetes allapotu vizszintjeit, vizmennyiségeit korabeli
megfigyelések, mérések hianyaban jobbéra csak becsiilni lehet.

A csatornakban kialakulé vizszintek egy folyamatnak, a Duna folytonosan valtozd
vizjdrasanak a hataséra alakulnak, kézvetleniil azonban nem a Duna, hanem a talajviz
allapota (szintje) a meghatarozd.

A dunai arviz hatasdra megemelkedd talajvizek fakaddviz forméajaban jelennek meg a
terepen és befolynak illetve beszivarognak az alacsonyabb vizszint(i csatorndkba. Az &rviz
levonulasa utdn a folyamat megfordul, a csatorndk nem kapnak vizutanpétlast, sét a
vizszintjik ald csokkend talajvizek felé elszivirognak. A csatorndk vizszintje tehat a
talajvizjarast kdveti bizonyos késéssel. A csatorndban Iévd vizvisszatartd miitargy, sziikiilet
csokkenti a vizszintslillyedés Gtemét.

A szigetkézi vizpétlas, mely a hulldmtér egy részének, a mentett oldali vizp6tlé rendszer egy
részének és a Mosoni-Duna vizpétlasat jelenti, 2000 dta ideiglenes lzemelési szabalyzat
alapjan lizemel. Az lizemeltetést az EDUKOVIZIG végzi, az Uzemelési Bizottsag lrany|tasaval
Az Uzemelési bizottsag tagjai a szigetkdzi onkormanyzatok érdekképviseleti szerveibdl,
tertlet tulajdonosaibdl, az illetékes hatosagok és a Nemzeti Park kepV|seI01boI all. A Blzottsag
évenként fellilvizsgalja az lizemrendet és az (izemelés hatékonysagat, és ennek, valamint az
aktudlis miiszaki lehet6ségeknek figyelembevételével médositja azt.

A fenékkiisz6b megépiilése dta eltelt 12 évben — a pénziigyi lehetdségeknek megfeleléen — a
vizpotlo rendszerek miiszaki fejlesztés is zajlott, melynek kdvetkeztében a vizpdtlasba egyre
tobb terilettel sikeriilt bevonni, a vizrendszerek vizjdrdsa pedig a meghatarozott referencia
allapothoz kézelebb kerdilt.

A rendelkezésre allé pénziigyi keret fliggvényében évente Ujabb, korabban vizzel ellatatlan
terliletek kapcsolédtak be a mentett oldali teriiletek wzpotlasba Az eddig megvalosult
létesitmények kedvezé tapasztalatokkal Uzemelnek. Az éltetd viz eljutott Felsé-és Kozéps6
Szigetkdz fobb csatornaiba. Ezzel megvaldsult az Asvanyraro feletti terlileten a f6 csatornék
€0 vizzel valé elldtdsa, megteremtSdott a lehetSsége a még ellatatlan teriiletek vizpdtldsba
val6 bevonasanak a helyi igények kielégitéséhez.
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A doborgazi strand az elterelés elott €s utan

A vizet szallitdé allami kezelésli csatornarendszerre tdmaszkodva az egyes
dnkormanyzatok, gazdalkoddk, természetvédelem stb. altal megfogalmazott
idegenforgalmi-gazdasagi, természetvédelemi igények kielégitéséhez kapcsolddd tovabbi
fejlesztésekhez a f6 csatornahaldzat vizpdtldsa megteremtette a lehetdségeket.

A Kisbodaki tavak A lipoti morotvato

Sajnos a finanszirozasi problémak miatt napjainkban a medrek karbantartottsaga nem
megfeleld. Ennek kévetkeztében a vizhalézat mellett h(zddd mezbgazdasagi terliletek
védelme miatt — f8ként a vegetacids id8szakban — a betdplalt vizhozam csokkentésére van
szikség.

A mentett oldali vizpdtlds kiépitésének (temezése felllr6l lefelé haladt. Ennek a
meggondolasnak f& oka volt, hogy a ,C” véltozat altal legérzékenyebben érintett mentett
oldali teriilet K6zéps6 Szigetkdz volt, a vizpdtidsra igénybe vehetd legjelentsebb vizkészlet
viszont Fels6 Szigetkdzon keresztlil juthatott a térségbe.

A holocén fedBréteg fekijének és az alatt elhelyezkedd pleisztocén kavicsban mozgd
talajviznek kapcsolatat elemezd vizsgalatok szerint:

- Felsd Szigetkdzben a talajviz a teriilet legnagyobb részén még jelentds arvizek
esetén sem éri el a fed8réteg fekiijét, igy a vizpbtlasra igénybevett, toltéshez kozeli
Zatonyi-Dunadg egyes szakaszai is évek hossz( sorén at szarazok voltak.

— Ko6zéps6 Szigetkdzben a tSltéstdl tavolodva csokkend elbfordulasi valoszinliséggel
jott létre a talajviz és a fed6réteg kapcsolata kisebb Duna arvizek esetén is, melyek
apadd dgban vizkapacitésig telitett talajszelvényt hagytak hatra. A Duna zdldarainak
ezt az aldasos hatasat sziintette meg, illetve ritkitotta rendkivili arvizek esetére a ,C”
valtozattal létrehozott elterelés. Ezért tekinthetjlik e teriletet a legérzékenyebbnek.
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— Alsé Szigetkdzben a teriilet nagy részén tenyészidében tartésan a feddrétegben
tartézkodott a talajviz, még kisvizek, illetve kézépvizek esetében is. Ez jelentett némi
kapillaris vizpotlasi lehetGséget a fedGréteg szamara, de ezt a hatést a valtozékony
mikrodomborzati viszonyok, talajhibdk stb. miatt nem szabad tul értékelni.
Jelent@sebb volt itt is a zoldar hatdsa, mely ugyanakkor itt okozta, illetve okozza
jelenleg is a legsulyosabb belvizes problémakat. Az elterelés Alsé Szigetkdz felsd
szakaszat még érinti, de gyakorlatilag a térséget kériilfogé Duna és Mosoni-Duna
vizjdrasa itt mar természetesnek mondhatd, azaz legkevésbé befolyasolt az erdmli
lzemeltetésétdl.

Az 1995-ben szigetkdz mentett oldali vizpdtlasara készitett és agazatkozi szinten elfogadott
tanulmanyterv mar Szigetkoz dkoldgiai értékeinek megvédésére, illetve rehabilitacidjara tette
a hangsilyt. Miiszaki célja az 50-es évek belvizjarasanak megvaldsitdsa jorészt a meglévd
medrekben, holtagakban és vizes él6helyeken. Mar a tanulmany készitésének idején
illetve bendttségébdl adddd és gyorsuld vizjaras valtozasok, igy Alsé-Szigetkdz vizpdtlasa e
tervekben is teljes értékli beavatkozasként agazatkdzi szinten jévahagyast nyert a terv
elfogadasaval.

Sajnalatos mddon az apré |épésekben térténd fdmi épités lemarad a gyorsulé természeti
folyamatok mdgott.

Széraz meder Also-Szigetkézben Vizmozgds hidnydban erds bendttség és halpusztulis

Az ebbdl adodd terileti, természeti problémék azért is jelentkeznek élesen, mivel Alsé
Szigetkdzben hidnyzik a hulldmtéri vizpétld rendszer is, melynek a kiépitett felsébb
szakaszokon alapvetGen pozitiv hatdsa van a mentett oldal talajviz viszonyaira. E probléméak
visszaszarmaztathatok a

— Duna egyre széls6ségesebb vizjarasara,

- A mentett-oldali mederhalézat kedvezdtlen allapotara,
~ A racionalis foldhasznalat hianyara,

~ a hullamtéri vizpétlas hidnyara,

A tapasztalatok szerint a természeti viszonyok romlé tendencidjara talan legérzékenyebben a
természetvédelem reagalt. A Ferté-Hansdg Nemzeti Park Igazgatésag a hivatkozott f8mivi
tanulmanyterven vazolt vizpétldsi megoldasahoz kapcsolédva 1999-ben ,Alsé-Szigetkozi
vizpétld rendszer fejlesztésének 6koldgiai alapjai” cimmel, 2001-ben ,Alsé Szigetkozi
belvizlevezet6 csatornahélézat vizelldtdsa” cimmel tanulmany tervezet készittetett. Célja a
vizpotlé rendszerre tdmaszkodva vizhez két6dS élBhely rekonstrukcidk megvaldsitdsahoz az
él0vizbiztositas lehetéségeinek meghatéarozasa volt.

121



SZIGETKOZ KEZIKONYV

A kiépitendd vizpétld f8miihéz valé megalapozottan kimunkalt csatlakozasi igények, az
ismétlbdé vizkar- és vizminbségi havaria helyzetek jelentGsen hozzajarultak ahhoz, hogy a
mentett oldali vizpdtlds tovabbi kiépitésének ltemezésénél prioritast kapott Alsé-szigetkdz,
szemben a mar sziikségmegoldas szintjén kiépitett felsébb rendszer fejlesztésével.

7

A vizpdtlas tobb iranyban térténd atvezetéssel oldhatdé meg

A Gombdcos-Bar-Duna csatorndbdl a Porkolatoki csatornaval vald Osszekdtéssel Alséd-
szigetkdz belvizi f6csatorndjaba a Szavai csatorna felsG szakaszdba 200 I/s vizmennyiség
vezethetd éppen arra a szakaszra, ahol természetvédelmi érdek a nedves rétek
vizellatdsanak biztonsdgos megoldasa.

A Zsejkei csatornabdl Asvanyrard alatt kidgazé Parlagnyilasi csatorndn keresztiil 2 m’/s
vizmennyiség vezethets 4t a Szavai csatorna fels6 szakaszara.

Megfeleld lizemeléssel a Mosoni-Dunéba vald becsatlakozasoknal allandd torkolati vizhozam
biztosithatd, ami lehetévé teszi a belvizcsatorndk és a Mosoni-Duna kozétt az él6lények
kézlekedését, megakadalyozza a vizek elposvanyosodasat.

A Patkanyosi szivattydtelep és szivornya

Alsd-Szigetkdz vizpdtldsdra tovabbi igények jelentkezése esetén a kordbban meghatarozott
koncepcié alapjan a hullamtéri asvényi és bagoméri mellékégrendszer vizpdtlasanak
megoldasa utan lenne tovabbi lehetéség: Patkanyos térségében egy, az arvédelmi toltésben
épitendd gravitacios zsilipen keresztiil Gjabb 3 m3/s viz kivétele. Azonban a megvaldsitas
nagy koltségigénye miatt csak tavlati fejlesztésként kezelendd.

Ezeket, az egész szigetkdzi térséget érint6 beavatkozasokat megvaldsitasara Eurdpai Unids
forrasok bevonasaval lehet méd.

A mar kiépllt vizpdtib-rendszerrel sikerllt a karos okoldgiai folyamatok visszaforditasa,
ugyanakkor az ugyancsak szamtalan ékoldgiai értékkel bird Also-Szigetkdzbe anyagi forrasok
hianydban eddig nem lehetett biztositani a vizpétlast. Jelen projekt segitségével
lehetGséglink nyilt ennek az 8sszekdtd csatorndnak a kiépitésére. A magyarorszagi sajat
forrasokkal egyiitt megépiilt a Parlagnyilasi csatorna és szamos mitargy, ami lehetévé tette
az alsé-szigetkozi terlileteken a vizpdtlas meginditasat, ezaltal a karos okoldgiai folyamatok
mérséklését, megallitasat.
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Szigetkoz vizhalozata

Az GsszekOtd csatorna tervei mar 2005-ben elkésziiltek, ugyanebben az évben létesitési
engedély alapjan meg is kezdddtek a munkalatok.

A javasolt medernyomvonalat részletes geodéziai felmérés értékelése, a tulajdonviszonyok, a
teriilet-igénybevételi szempontok és a miitargyak elhelyezhetosegenek figyelembe vételével
hataroztak meg.

A 2005-ben rendelkezésre &llé kormanyzati beruhazési forrasok mellett a LIFE-III pélyazati
forrasbdl elnyert keretdsszeg biztositotta az Gsszekétd csatorna és szabalyozo miitargyainak
megépitését a kilonleges, eurdpai jelentdséq(i tajegység komplex viz- és teriilethasznalati
dontéstamogatd  rendszer kldolgozasat szemléltetve, melynek eredményeként 2005.
juniusaban megindulhatott a viz 4tvezetése. A konkrét épitési beruhazasok 2005-2006.
években torténtek.

Parlagnyilasi csatorna épitése

A csatorna a mar vizpétlassal rendelkez8 kbzépsd — szigetkdzi Zsejkei csatorna vizét vezeti at
Also- SZIgetkoz f6 csatorndjdba, a Szavai fOcsatorndba, lehetévé téve ezzel a vizek
szétosztasat és Alsd-Szigetkdz 816 vizzel vald ellatasat.
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Parlagnyilasi csatorna kialakitasa

A csatorna részben (j mederként, részben meglév csatorna bdvitésével alakul ki, szabalyozé
zsilipekkel, ateresszel.

A meglevo csatorna nyomvonalan egyoldali kotrassal a szelvény bdvitésére kerlilt sor, a

rézs( stabilizlasara, és a sziikséges arnyékold hatas elérése érdekében ndvényzet telepitése
tortént.

Parlagnyilasi csatorna (a,b) €s miitargyai (c,d,e)

A korabban szdntdféldi mivelésii teriileten a domborzati viszonyok miatt jelentds

foldkitermelésre volt szilkség. Osszetett szelvény( bevagas keriilt kialakitésra, a jobb parti
rézsl viz feletti szakaszan Gshonos fak, bokrok telepitésével.

Ugyancsak a LIFE-III forras tette lehet6vé a vizpétlas biztonsaga, szabalyozhatdsdga miatt
sziikséges Csalldkozi zsilip atalakitasat is.

124



SZIGETKOZ KEZIKONYV

Csallokozi zsilip

A felnasznalt anyagok, szerkezetek tekintetében a korszer(iségre, hosszil tavli hasznositasra

torekedtink. Az elvégzett munka mindsége elsd osztaly(, a kialakitott mi célszerii és
esztétikus.

A projekt soran elvégzett miiszaki beavatkozés lényege, hogy a mentett oldal fels6 részérél,
az ott mar tzemeld vizpotio rendszerbél 2,2 m/s vizmennyiség atvezetésére képes meder, a
Parlagnyilasi csatorna kialakitasaval megtortént a mar miikédé vizpétid-rendszer és a még
ellatatlan teriletek Gsszekapcsolasa. Az 6sszekstd csatorna teljes hossza 3,8 km. Ebbé| egy
1,9 km hossz( szakasz egy meglévé csatorna medrének bévitésével jott létre, a tobbi pedig
Uj épitésli meder. A csatornan 3 db zsilipes mitargya és 1 db ateresze keriilt kialakitasra. A
zsilipek a vizszint igényeknek megfeleld finom szabalyozasat teszik lehetbvé.

A csatorna Uj mederszakasza 2 m-es fenékszélességgel, 1:3-1:1,5 rézslihajlast, dsszetett
szelvény(i mederkialakitassal, siillyesztett fenntartd Gttal keriilt kialakitasra.
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kisajdtitsi sGv szélessége

Stmeneli szakasz a 34240 - 3+440 m
szelvények kozdtt

A 3,8 km hosszl csatornanak a 3+381-3+743 km szelvények kézti szakasza késziilt a projekt
keretében, ilyen médon Uj mederként. A kiker(il6 f3ld elszallitasra, depondlasra kertilt. A
mederszakaszon 1 db Tubosider elembél ateresz késziilt, betonba rakott terméskd els- és
utéagyazattal. Hossza 18 m, nyildasmérete 3,40 x 2,24 m lapitott szelvény. A mtargy eqy, az
Asvényraré Onkormanyzat rendezési tervében szerepld elkerdl6 Ut dtvezetését biztositja.
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Ugyancsak a projekt keretében késziilt a csatorna 0-1+920 km szelvények kdzétti szakasza,
amely meglévé meder bdvitésével jétt Iétre. Ennek a szakasznak a paraméterei:
fenékszélesség: 2,00 m, rézslihajlés: 1:2, atlagos mélység: 2,30 m. Ezen a szakaszon a
mederbdl kikerllt fold a csatorna menti 15-30 m széles sdvon a humuszréteg letoldsa utan
elteritésre kertilt, majd a humuszt visszateritették.

Mintakeresztszelvény
0+000 - 1+920 m szelvények kozott
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A csatorna tervei az igények maximalis kielégitését Ujszer(i megoldasokkal biztositottak. Ez
mind a meder kialakitdsdban, mind a miitérgyaknal alkalmazott korszeri
anyagfelhasznalasban, mind az épitési technoldgidkban jelentkezett. Az (ij meder kialakitasa
a talajtani adottsdgok, a szlikséges medermélység, a meglév8 mederszakaszokhoz vald
illeszkedés miatt valtozatos. A szokasosan alkalmazott trapéz szelvényli keresztmetszeti
kialakitds mellett megtdrt rézslivel csészeszelvény, illetve siillyesztett fenntartd (ttal
kialakitott mederszakaszok is vannak. A nadassal boritott teriiletek mellett elhaladva a
fenntartd Gt depdnidn keriilt kialakitisra. A kavicsos altalaj miatt szakaszonként Terfiles
rézsivédelmet kellett alkalmazni. A kapcsolédé novenytelep|tes a fafajok tekintetében a
térségben Gshonos fiiz, nyar, eger koris fajtakkal tortént. Az (j mederszakaszon innovativ
jellegét adja, hogy a fék a rézsli fels6é harmadaban keriiltek telepitésre, azon a
rézsliszakaszon, amely mar nem vesz részt a vizszéllitdsban. Ennek elbnye a fak
megerdsddése utan jelentkezik majd: arnyékold hatasuk miatt a vizes szelvény benottsege
kevésbé lesz intenziv, ami kedvezdbb vizszallitast tesz lehetbvé. Ugyanakkor ez a sav egy
érintetlen zoldfolyosét alkot majd a viz mellett, a kdrnyezd mezogazdasagllag mivelt
terliletek kozott, ami a térség él6vildga tekintetében pozitiv. A viz feletti rézslik védelmét
gyepburkolat biztositja. Egy szakaszon a rézsli vizes szelvényén megjelent a nad, mely a
rézsildb védelmét biztositja, és valtozatos élShelyet teremt. A csatorna VIzszalllto

alapfunkciéjat egyoldali fenntartdssal biztositjak. Az &tellenes oldalon a rézsl novényzete
természetesen fejlédhet tovabb.
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Also-szigetkdzi csatornék (Szavai csatorna (a), Zémolyi csatorna (b)) a vizpdtids biztositisa utsn

A meder vizszallitasat, vizszintjét két zsilip biztositja, melyek a vizi él8lények vandorlasat
figyelembe véve alsé- és felsé atfolydst egyidejlileg tesznek lehetévé. A felsé atfolyés a viz
frissitését, oxigénnel disuldsat is elfsegiti. A szerkezetek id6tallésdgat a rozsdamentes
anyagbdl tortént kivitelezés biztositja. A mitargyak elé- és utdburkolataindl természetes
anyagot — terméskévet — alkalmaztunk.

A vizszallitas biztonsdgat és finom szabalyozasanak lehetdségét a csatorna kitorkollasanal, a
taplald vizfolyason lévé Csallékézi zsilip 4talakitasa teremtette meg.

A csatorna (zemelése Uzemelési szabalyzat alapjan torténik. Az (izemelést vizjarastdl,
évszaktol, és az ott éI6 vizhasznalok igényétdi fiiggden hatdroztuk meg. Ennek megfeleléen
altalanos vizjérds esetén, arvizi helyzetben, vegetacids idészakban és azon kivill eltérd. A
killonbdzd esetekre vonatkozéan a szabalyzat régziti a miitargyak kezelését és a mederben
tartando vizszinteket.

A csatorna eddigi lzemeltetési tapasztalatai kedvezék, az alapfunkciéjat jol ellatia, a vizi
életterek osszekapcsoldsaval a kék folyosé részévé valt. Vizszéllitasanak alakuldsét
mindségiranyitds ald tartozd rendszeres vizhozam-mérésekkel és vizallds észleléssel

w7

dokumentaljuk. A vizrajzi monitoring 2003 Sta ISO 9001 mindsitéssel rendelkezik.

Vizhozam mérés

A program tette lehet6vé a konzorcidlis partnerekkel valé egyiittm(ikédés segitségével, hogy
széles kor(i igényfeltaras készilt és a beavatkozast megelézéen és azt kdvetden is allapot-
régzités tértént a csatorna élévildgara vonatkozéan. Ez jelzi a beavatkozas eredményességét
a biocndzis tekintetében. Az elvégzett vizhozam rendszermérések szamszertien is igazoljak,
hogy az Als6-Szigetkézbe a vizatvezetés folyamatosan biztositva van, pozitiv valtozasok
szemmel lathatéak. A csatorndk medrében az év nagy részében aramld viz van, ami a
medrek vegetacidjanak optimalis 1étfeltételeket biztosit.
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Szavai csatorna szaraz medre a vizpotlas elétt (a), és a vizpotias utan (b)

A kritikusan széraz idGjarasi periddusokban az alsd szakaszokon ugyan még aramld vizet
nem lehet biztositani, mert a betaplalhaté vizmennyiség arra még nem elegendd, de a
medrek kiszaradasat el lehet keriilni. Erre a 2007-es, kiilonésen aszalyos év jo bizonyiték.
Mig korabban nyari kisvizes id&szakokban, kiilénésen a rendszer alsé részén, a Gydr
belterliletén 1évé Bacsai csatornaban rendszeresen jelentkeztek komoly vizmindségi
problémék — oxigénhiany kovetkeztében halpusztulds, a noévényzet ,berothaddsa” — voltak
megfigyelhetok és rendszeresen ismétlddtek a lakossagi panaszok, addig 2007-ben, noha az
atlagosndl szérazabb idGszak volt, egyetlen vizmindségi problémaval sem kellett szembe
néznlnk.

A rendszer igényekhez igazodd lizemeltetésére fokozott figyelmet forditunk. A mditargyak
kezelését, rendszeres uszadék eltavolitast elvégezziik, a medreket kaszalassal tartjuk fenn.

b . T =g —

Bacsai csatorna kaszalas elbtt (a), kaszalas (b)

Ez a ,jo gazda” szemlélet hozzajarul ahhoz, hogy a LIFE palyazat altal nyljtott lehetéséggel
jol tudjunk élni, azt az érintett lakossag, az itt él6k és gazdalkodok, az ide latogatd turistak
megelégedésére tudjuk forditani. A beavatkozds hozzadjarul ahhoz is, hogy az EU Viz-
Keretiranyelvben megfogalmazott j6 6koldgiai potencialt biztositsuk. Hozzajarul tovabba a
tajjellemz6 mozaikos tajszerkezet fennmaraddsédhoz is. Mindezek bizonyitjak, hogy a
rendelkezéslinkre bocsatott forrdsokat j6 cél érdekében, jol hasznaltuk fel.

A program keretében végzett monitoring tevékenység célia a hullamtéren és a mentett
terlileten a vizpdtld rendszer hatékonysaganak kézvetlen ellenérzése, masrészt a Kozépss- és
az Alsé-Szigetkdozben létesitett (j, mentett teriileti vizpdtlds (Gombdcos-Bar-Duna,
Parlagnyilasi-csatorna, Szavai-csatorna alsé agrendszere) hatdsanak a felmérése volt. A
mintavételi program kiterjedt a fitoplankton, a fitobentosz, a zooplankton és a vizi
makrogerinctelen élGlény-egyittesre, valamint a bioldgiai szempontbdl relevans fizikai és
kémiai komponensekre, kévetni kivdnta az EU Viz Keretiranyelvben foglalt min&ségi
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elemeket. Halfauna vizsgalata a program keretében nem tortént. A vizsgélati eredmények
mindsitésére nem allt rendelkezésre hazai VKI mindsitd rendszer, melynek kidolgozasa és
bevezetése 2008 év elején varhatd. Ennek ellenére a vizsgalati eredmények alkalmasak
lesznek egy utdlagos mindsitésre is, illetve a meglévs és alkalmazott médszerek megfelels
biztonsaggal mutatjék be a Szigetkézben vizsgélt viztestek minéségi jellemzdit, és alkalmasak
az intézkedési programok megfogalmazéséara. A program tovabbi célkit(izése volt a dunai

méretli ,nagy” viztestek mintavételezésére alkalmazhaté mddszertani kérdések vizsgélata is.

129









Tovabbi informacié:

www.szigetkoz.info

Felsd Mosoni Dunamenti Onkormanyzatok
Térségfejlesztési és Tajrehabiliticiés Tirsuldsa

H-9200 Mariakalnok
Rakéczi utca 6.
Kapcsolattarté:
Széles Sandor

info@szigetkoz.info

Geonardo Kft.
H-1031 Budapest
Zahony utca 7.
Kapcsolattart6:

Kitley Gabor
gabor.kitley@geonardo.com

VITUKI Kht.
H-1095 Budapest
Kvassay it 1.
Kapcsolattarto:
Jolankai Géza
jolankai@vituki.hu

Eszak-Dunéntili Kérnyezetvédelmi

@s Viziigyi Igazgatbsig
H-9000 Gyor
Arpad utca 28-32.
Kapcsolattarto:
Sutheo Laszlé
Sutheo.laszlo@edukovizig.hu

VUVH - Szlovékia
Nabrezie Arm. Gen. L. Svobodu 5.
SK-81249 Bratislava
Kapcsolattarto:
Miroslav Holubec
Miroslav.holubec@vuvh.sk

LIFE-11i Community Programme
DG ENVIRONMENT
Brussels

http://ec.europe.eu/environment/life/home.htm

@ ceonarpo



