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Bevezetd

Feladatunk a Dunal VizlépcsO Kormanybiztosl titkarsag megbilzasa
alapjan a BNV hatastertlletére iranyuldé terlletfejlesztési- és
rendezesl tervezes folyamataban az bkolodglal szempontok
megfogalmazasa és képviselete, a tervezésl folyamatban a tervezodk
és az Okoldégus szakemberek Kdzdttl parbeszéd Kialakltasa és
fenntartasa. Ez mindenképpen feltétele annak, hogy a kdrnyezetl
kdvetelmények mar a tervezés folyaman figyelembe vehetdk

legyenek.

A BNV hatastertilete 8koldglal problémal temakdrben 1990-ben
készitett tanulmanyunk (A Felsd-Duna-szakasz 8kologlal
célalapota, 1990) a kdrnyezeti elemek teljes kdrére kiterjedt. Az
idei munka soran az ¢18 rendszerekre 8sszpontositottunk. Célunk,
a térség szarazfsldi, atmenetl és wvizi élslény-tarsulasainak
vizsgalata, foként abbol a szempontbol, hogy melyek az egyes
tarsulasok legalapvetobb eletfelteéetelel, 111, az azokat
veszélyeztetd tényezdk. EbbJl kiindulva kivanjuk megfogalmazni a

tervezés soran biztositandé dkoldgial feltételeket.

Az bkologiallag aktivnak tekinthetd tertleteken megad)uk a
fenntartas, fejlesztés vagy javitas peremfeltételeit, vagyls azt,
hogy hol, milyen kdrnyezeti Kkoérulmények megdrzése vagy
kialakitasa mondhaté ©koldglal szempontbdél kedvezdnek. Ennek

ieirdsa soran, ahol erre méd van elkuldnitjuk az ¢1lovilag, 111. a

terseg termeszetl kdrnyezete fenntartasa szempontjabol
elengedhetetlen, ki nem KkerUlhets és az ajanlott, de mas
szempontok merlegelése reveén esetleg "elspérolhato”

korlatozéasokat és/vagy beavatkoziasokat, lehetdséget adva ezzel a

kKompromisszum-keresésre,



Munk&nk soran vezérelvnek tekintetttlk azt a részunkr8l munkakdzi
beszélgetések soran is gyakran hangoztatott allaspontot,
miszerint a Duna-vdlgy természetl adottsagaibdl kdrnyezeti,
8kolégial értékeibdl és ezdltal nydjtott lehetdségeibdl indulunk
ki és célunk ezen adottsagok lehetd legszélesebb kord
fenntartdsa. Eltekintettuink tehdt a Klasszlkus hatasvizsgdlatl

logilkatél, amely egy adott tevékenység kdrnyezetl kdvetkezményelt
6hajtja £81tarni és lehetdség szerint c¢sdkkentenl. Ez esetben
ugyanis szdmos, a terUlettel kapcsolatos Stletre, elképzelésre -
pPl. hajézds, idegenforgalmi fejlesztések - lehetne (kellene)
un. eld8zetes Kkdrnyezetl hatédsvizsgalatot késziteni, aml ugyan
megvalésithatd (s6t IntézetuUnk készséggel wvallalkozik ezek
elvégzésére), de tellességgel fdldslegesnek tdnlk, mivel az
elképzelések és fejlesztésl prioritdsok valtozhatnak. Masfeldl ez
a moédszer nem ad lehetdséget az egy térségben folyd egyldejd
infrastruktura-fejlesztések Osszegzdd8 (egymédst ers8sitd, vagy
gyengltd) hatdasainak elemzésére, hiszen akkor mindegylk &ndlle
KHV térgya 1lehetne. Ezzel szemben az adottsiagok megtartdasat
és/vagy feljlesztését célul tlzd8 alapelv szerint ezek perem-
feltételeinek megfogalmazasa egyszer( médszerekkel kizarja wvagy
elfogadhatoénak, esetleg kedvezobnek mindsiti a Kd16nbtzd

beavatkozdsl javaslatokat.

Ilymédon tanulmanyunknak nem térgya a BNV-alternativak
vizsgalata. Reméljuk azonban, hogy sikertilt olyan
feltételrendszert megfogalmaznunk, amely a kdzottuk vald

valogatast 1is megkdnnyiti olymédon, hogy a kérnyezeti-oskolédglal
mikodési feltételekhez vald illesztés soran automatikusan kiesnek
majd az e szempontbdél alkalmatlan, a kdérnyezetl peremfeltételeket
szavatolnl nem tuddé wvaltozatok. Ugyanez 1igaz a térség

fejlesztését célzé Vsszes tervezendd tevékenységre, beruhazasra.



1. Az el8készités nehézségel

AnélkUl, hogy a tanulmany esetleges hianyossdgaira mar most
mentséget keresnénk, j6nak 1latjuk elmondani, hogy a munka

peinditasat tdbbféle bizonytalansag nehezitette.

Egyfeldl intézetUnk feladatanak tényleges céljat ¢és tartalmat
mind a megbiz¢é, mind a tdrstervez8k, s8t hosszU idelg mi magunk
is inka&bb c¢sak sejtettuk, mint tudtuk. (Ez természetes
kdvetkezménye a feladat Ujszerlségének.) Masfeldl a témaul kapott
8kolégia olyan fogalom, melyet valamiféle "lila kod" Ovez. A
kifejezés mast jelent a politikusok, mast a kdzvélemény, mé&st a
szakemberek stb. szamara. Megjegyezzlk, hogy a tudomanytertlet
lehatarolasadt és kUldndsen fogalomhaszndlatat illetden 1s ériasi

vitdk folynak hazail és kKulfdldi szakmai kdrdkben egyarant. /1/

Mindezek alapjén az 1gazl nehézséget annak felmérése és
8sszehangoldsa Jjelentette, hogy valdéjaban mire kivancsiak a

tervez8k és mire tud ma az dkolégia-tudomany ténylegesen felelni.

Tervezésl oldalrél mindannylunk szdmdra ujszerd feladat az
"dkolégiat szempontoknak megfeleld tervezés" hangzatos
szlogenjének, tartalmi megtdltése. Munkdnk indulé szakaszaban a
temetiké&nk Ujragondoldsa nyoman megfogalmazott, kezdetleges
programjavaslattal szamos, az dkoldégus szakmédban elismert ¢s a
vizsg4dlt tertileten jaratos szakértdt megkerestUnk. TObDek kdzott
szakért8!l interjut készitetttnk a kdvetkezd Kkutatdkkal: Bolla
Sandor, Juhéasz Nagy P&l, Alexay Zoltéan, Simon Tibor, Seregélyes
Tibor, Werner Ervin, Kovacs Tibor, Csényl Béla, Szill Kovacs

Tibor, Hahn Istvan, Német Jo6zsef stb.

A beszélgetések tapasztalatal alapjan az Skoldgia 0ldalarél az

mondhaté el, hogy a jelenlegil bkoldgiai kutatdsok nagyon markéan-



san lehatarolt szuk, specidlls terUleteken mozognak (pl.
stigérpopulacio dinamikaja és taplaléka a Cikolal agban,
Dunakutaté). A tudoménytertllet jelenleg tehdt altalaban egy-egy
t4rsulas vagy egy-egy faj viselkedésének vagy ¢letfolyamatainak
pizonyos elemelit veszi nagyitd alid és még kevésse tud az elet-
k8z8sségek A4tfogsd mikddésérsl szintetizalt tdrvényszerilsegeket
levonni, a tarsulas-szintd problémidkat ténylegesen kezelni.
(Természetesen ma az dkoléglaban folyd speclalis kutatasok e
kKés8bbl célt szolgadljdk, hiszen a dkolégla viszonylag filatal

tudomany, ¢ kijelentés tehdt nem biralat.)

Annyl azonban kovetkezik beldle, hogy hlanyzik egy lancszem az
bkolégiai alapkutatédsok, 111. az &altalanos kdvetkeztetések kozdtt
A tervezdi 1igények ¢s az dkoldégial “"kindlat" Usszehangolasa
érdeképen a sz4arazfdldl tdrsuldsok elemzésére olyan, elsUsorban
helyl ©botanikus, =zoolégus, erdész szakembereket kértunk fel,
akik a tertiletet j61 ismerik, évek o6ta jar)ak, megfigyeléseket

végeznek és ez élapjén vdllalkoznak o6vatos okkeresésre 1s, amely
alapj&n a kdvetelmények jobban megfogalmazhatoék. Az emlitett
interja tapasztalatait felhaszndlva e helyl szakemberekkel
kdzd8sen alakitottuk ki azt a vizsgdlatl tematikdt, amely tobbeé-
kevésbé megvalaszolhaté kérdéseket fogalmaz és amely a VvAalaszok

alapjédn alkalmas a tervez8k orientéaldsdra ls.

Mivel a vizsgdlati tertlet bioldgiadjarol, kuldéndsen a
vegetdcisérdl kdnyvtarnyl irodalom gyUlt mé&r Ossze, f0ként a BNV-
beruh&zds k8ruli hosszas vita kapcsdn a tematika ©sszedllitasa
sordn figyelemmel voltunk arra is, hogy ne kelljen majdan ezek

lsmétlésébe bocsatkoznunk.



2. Vizterek vizsgadlata

a vizsgalati terilet meghatédrozé eleme a Duna mind
természetfdldrajzi, mind OKoldéglal vonatkozasban mind pedig a
tertilet felhaszn&lhatésaga szempontjabsél. A f£folydé él&hely és
vizbazis 1s, 1llymédon kiemelt szerepet kap a tertlletl tervezés-
ben. A témakdrben 1990-ben készitett tanulmanyunk a Duna és a

magyarorszagl mellékfolydk vizmin8ségeérdl reészletes elemzést ad.

Az idel vizsgédlati szakaszban két témaksrt kivantunk érinteni. Az
elsd, - a Dunaval kapcsolatos Okoldglial ¢és "funkclonalis®
lehet8ségeket erdteljesen meghatadrozd kédéskdr - a Duna meder-

viszonyal és vizjardsa. A mésodlk maga a vizterek vizsgalata.

2.1. A Duna mederviszonyali, vizjarasa

Irta: Lang Mercedesz

A Duna mederviszonyainak ¢és ezzel ¥sszeflggd wvizjarasainak
alakuldsa jelentds hatassal van a Szigetkdzl mellékagrendszere. A
kérdést 1ilyen 8sszeflggésben szeretnénk bemutatnl, ezért az
elemzés sordn a Duna Szigetkdzi szakaszara helyzetUk a hangsdlyt.
A teljesség Kkedvéért rdvid foldtdrténetl bevezetdvel <célszerd

kezdenl a sort.

A Kisalfdld terUletét a £8ldtdrténeti harmadkor végén a Pannon
beltenger boritotta. A korszak védére azonban a tenger
elsekélyesedett, feltdltdddtt. Ekkor 1léptek a medencébe az Alpok
és a Karpatok 1Iranyabél érkezd folydék (a Duna 1is) , melyek
eséslket elvesztve, 1lerakéddé homokos-kavicsos hordalékukkal
tovdbb tdltdtték a levantel korban viszonylag dgyorsan sQllyedd
medencét. Folyasuk a maitdél akkor még eltért, pl. a Duna 2 millid
évyvel ezeldtt még Bruck kornyékén tdrte &t a Karpatokat és dél
felé folytatta utjat. Késobb a medence folyamatos feltdltbdése

miatt a Duna Utja megvdltozott, és kb. 1 millléd évvel ezeldtt mar



a Dévényl kapunal tdrt be a medencébe, és kelet felé épitette Ki
medrét. Ezzel a térség vizrendszere Kezdett klalakulni. Zatonyok
képzddtek, majd ha azokon a nyvényzetl megtelepedett, szlgetekke
alakultak, melyek a foly6é medrét agakra szabdaltak. A medrek
iranyvaltoztatédsat a bedslt £&k, fennakadt uszadék, az alamosott
¢s Dbpeszakadt partok és az arvizek 1s befolyasoltak. Igy alakult
ki az a szlgetvilag, melyet északon a Csalldékdzi-Dunaag, délen a
Mosoni-Duna fog k¥zre, és amely a feltdltfdésbdl addédoan hatalmas

homokos-kavics hordalékkupon fekszik.

A Szigetkdz ennek a tdjegységnek déll része, é€szakon az Oreg-
Duna, délen a Mosoni-Duna hatdrolja. Hosszukas, szabalytalan

alakyu, S2 Km hosszU, 6-8 km széles, 300 Kkmg kiterjedésd tertlet.

Lejtesl viszonyal alapjan j6l elkuldnithetden két részre: Felss-

és Als6-Szigetkdzre oszthat6. A két rész hatdrvonala a

legkeskenyebb részen, Asvanyraré-szap vonalaban helyezkedik el. A

———

Rajka-Vének kozstti, kereken 15 m terepesésbdl 10 m a Felsd, 5 m

az Als¢-Szigetkdzre eslik.

A terllet hidroldégial viszonyalt alapvetden a Duna és

Lt

mellékfolyoél hatdrozzak meg. Felszinl és felszin alattl wvizekben

hazank leggazdagabb tertlete.

Az 1tt letelepedd népesség folyamatosan klizddtt az arvizek,
eldntések ellen. Magyarorszagon itt védték kdrtoltések eldszdr a

telepUléseket.

Az egyre intenzivebbé valé mezdgazdasdg mar nem engedhette meg az

eldnteéseket, 1gy 1896-ban megkezddsddtt - nagyrészt a mal
nyomvonalon - az eqgységes szlgetkdzi arvédelmi védvonal

klialakitasa. Ez a Szigetkdzt mentett ¢és hullamteri— oldalra

osztotta. A hullamtéren megmaradt a szigetvildg, a mentett oldal



pedig az arvizektgl védett lett. Ez azonban még csak részleges
megolddst hozott, mivel a térségben a feddréteg alatt nagy
vizAtereszts képességl homokos-Kavics talidlhaté. Igy az arvizeket
mindig a belviz kovette. Ennek az dsszegyljtésére és levezetésére
épUltek ki azok a belvizcsatornak, melyek ma a mentett oldal

jellegzetes té&jkeépl elemel,

Mivel a Duna ezen a szakaszon fuggdmederben folyik ¢és még
kisvizkor is tadplalja a nagyvastagsagu kavicsrétegben
elhelyezkedd talajvizet, ezért a mindenkord kulvizallasnak
meghatarozo szerepe van a talajvizszint alakulasara. A
klvizszintet azonban ebben a térségben nem csak & mindenkori
vizhozam befolyadsolja, hanem a gdérgetett hordalék mennylsége 1is.
Rajkanal ugyanils az 1950-es éevek elején még a Dbelépd hordaleék
mennyisége 393 e m® évente, mig GOnydnél ez az érték mar csak 55

em>.

A fenti adatok 361 mutatjak, micsoda ériasi mennylségld kavics
rakédott le a Duna szigetk®dzi szakaszdn. Ez a hordalékmennyliseég,
amely Koréabban az egész hordalékkipon rakédott le, az 4rvédelmi
t8ltések megépllte wutan csak a hullamteret toltotte. Ezért a
mértékadéd vizszintek Dunaremetén az aldbbiak szerint alakultak

1901 és 1954 kdzott:

kisvizszint + 130 cm .
kdzépvizszint + 140 c¢cm
nagyviz + 62 cm

J61 kdvethetd ez a feltdlt8dés az agrendszerekben 1is, 1903-18962
KdzBtt a mederfellilet a doborgazi-agrendszerben 60.4 %-kal, a
bodaki &grendszerben 65.3 %-kal, a clkolal agrendszerben 67.3 %-
kKal csdkkent, és az 4&svanyrardél agrendszer 1s csak 1.5 %-kal, a

bagamérl pedlg 2.1 %-kal nott /Karolyl Zoltan/.



A feltdlt8dés 1ilyen mértéke arra utal, hogy a hullédmteret nem
csak a gdrgetett, de a lebegtetett hordalék kitlepedése s
ts1tstte. A mederemelkedés és feltdltddés két f0 problémat vetett
fel:

- a mértékads 4arvizszint emelkedésébsdl adédé drvizi Dbiztonsag
kérdéset

- a mentett oldalon pedig az egyre magasabb vizszintek miatti
fakadé vizek mennylségének ndvekedését, ami egyrészt a
mez&8gazdasdgl terUletek wviztelenitése érdekében egyre tdbb
szivattyuzasi munkat kivant, masrészt pedig a tdkéletesen nem
vizmentesithetd tertileteken fokozatos és 4llandé
elvizeny8sddéshez vezetett.

Ez az 4llapot azonban az 1950-es évek végén gybkeresen

megv&ltozott. A Felsd-Dunal vizlépcs8k tzembehelyezésével és a

Pozsony alatti Duna-szakaszon veégzett nagymennyiségl kavicskotras

miatt a hazankba érkezett hordalék mennyisége ma mar elenyészd.

Korabban a nagymennyiségd hordaléknak a gdrgetése kototte 1le a

Dundnak erre a szakaszara Szaplg jellemz8 30-40 cm/Km esésébbl

adéddé energlajat. A gérgetett hordalék elmaraddsa miatt a Duna ma

a mederfenék elbontdsaval k&ti le felszabadult energlajat, mely

1gy 1974-19%90 Kdzdtt az 1865-08s folyamkilométerben pl. 149 cm-t

sullyedt. Ez az érték Alsé-Szlgetkdz felé mérséklodik.

Dunaremeténél 31 cm-es slUlllyedést mutat, de ebb8l az utdébbl 6

évre 25 cm esik, tehdt a stllyedés mértéke ndvekszik. BEs ¢és

Szap kozdtt 1974-1984 kozdtt a meder még Aatlagosan 16 cm-t

ts1tsdstt, ma mAr itt 1is 31.3 cm-es 4&tlagos medermélyulés

mutathaté ki.

Napjainkban mar a teljes mederszakasz melyul, leggyorsabban
sillyedd pontjal ezen a szakaszon a Mosonil-Duna torkolatanak
ksrnyékén, Rajka-Dunakiliti térségében, BUs és Szap kozdtt,
valamint Nagybajcs kdrnyékén taldlhatdak. Ez utébbinal 6 év alatt

a mélyllés 55 cm volt.

10



A medermélytilésbsl kdvetkezd, egyre alacsonyabb kisvizszintek

miatt az 1960-as évek kdzepén elkezdsddtt a kis- és kdzépviz-
szabalyoz4s a Dundn. Ennek célja az Volt, hogy a hajout
fenntartasa érdekében oldalbukdékkal lezdrjak a
mellékagrendszereket a kisvizes 1d8szakokban, hogy igy tobb vizet
tartsanak a f&mederben. Az 1gy elkésztlt oldalbukék csak Kkdzép-
és »nagyviz idején biztositottak Kkozvetlen kapcsolatot a
f8mederrel. A folyamatos mederslillyedés miatt azonban ez az
idgintervallum egyre csdkken, az oldalbukék egyre magasabb
vizhozamnal buknak meg. Ugyanakkor a hulldmtér részt vesz az
drvizek levezetésében. Mivel ilyenkor a lebegtetett hordalék
lényegesen tdbdb, mint kis és Kkdzépviz id8szakban, a viz
lebegtetett hordalékdnak jelentds részét teszi le. Ezért mig a
jellemz8 kisvizszintek folyamatosan csdkkennek, a jellemz8 Kkdzep

és arvizszintek folyamatosan ndnek (1d. 1. melléklet).

J61 példdzza ezt az 1954 és 1991 évl 4Arvizek Osszehasonlitasa.
Igy 1964-ben a 10.500 m3/s-os vizhozamndl 692 cm-es tetdzd
vizszintet mértek Dunaremetén, addig 1991 augusztusdaban a 9.000
m2/s vizhozamu arviz 722 cm-rel tetdzdtt ugyanitt. Ez a nullamtér

ergds feltdltddésére utal.

Ugyanakkor két hénappal az arviz utan a Dunaremetei vizmérce
210-220 cm-t mutatott. A Vizrendszer ilyen Jellegd mozgdsa a
térségben komoly problémdkat vet fel. (1991. XI. 5-én pedig 180

cm-t. )

Mivel a talajviz szoros 8sszeflggésben van a Dunaval, gy =a
talajvizszintek is folyamatosan csdkkennek kisvizes iddszakokban.
A térség 1957-1g az elvizeny8sddés problémajaval kdzddtt, ma m&ar
az aszaly Jelent gondot (19%0-ben tdbb hektaron Dbe kellett

sil6zni a kukorlicat).
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A korabban csak belvizelvezetd csatorndknak ma mar megfeleld
vizkormanyz4s mellett dntdzdcsatornaként is funkciondalniuk kell,
de a medermélyules miatt vizpétlasuk egyre nagyobb
1agintervallumokban nem biztosithatd. Emiatt értékes
természetvédelmi tertletek kertlnek veszélybe (Lipéti morotva-to,

kucsérl mocsédrrétek, stb.).

A széls8séges helyzetre jellemz8, hogy mig augusztusig a vizhlany
okozott gondot, addig augusztusban 2700 ha kerult viz ala a

mentett oldalon Szligetkdzben.

A hullamtér 1is hasonld gondokkal kdzd.

A Fels8-szigetkdzl oldalbukék nagy része kisvizes 1d8szakban 1is
teljesen kildtszik, tehdt elbontédsuk esetén sem Jjutna viz e
mellékagrendszerbe. Alsé-szigetkdzben ez ma meg id8legesen
megoldand a problémdt, de azon tul, hogy ez esetben a térség
hajoézhatatlannd valik, a torkolatoknal olyan feltdltddésekre
lehet szé&mitanl, amely hamarosan elzdrnd a viz dtjat. A tovabbdl
medermélyllés pedlg egyre ritkdbban blztositana olyan vizszintet,
hogy a mellékagrendszerekbe bejuthasson a viz. Beavatkozds nélkul
Szigetkdz hamarosan elvesztené mellékagrendszerét, mivel azok
feltdltddnének.

(Megjegyeznl kivanjuk: az 4agrendszerek megfeleld UOblitéséhez
jelenleg 440-494 cm-es Dunaremetel vizallds szUjkséges, mivel
ekkor buknak meg a t&ltdbukék. Ennek gyakorisaga 20 %. L.
melléklet. )

A Szigetkdzt hatarolé méasik foly6, a Mosoni Duna 1is hasonld
gondokkal kdzd. Az év nagy részében mar a torkolatndl klalakuklt
kKb. 600 m hosszU kavicszdtony miatt nincs kdzvetlen Kapcsolatban
a fomederrel, szivdrgé wvizekkel taplélkozik. (280 cm-es

Dunaremetei vi1z&11l14sndl Jjut csak friss viz a Mosoni Dundba,

melynek gyakorisdga 1985-1991 kozdtt 80 %.)
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A kavicszatony kikotrasa c¢sak 1d8legesen oldana meg a problémat,
hiszen a medermélytlés Uteme a fdmedernél 1tt 1s nagyon gyors,
tehat hamarosan ismeét szarazon maradna a torkolat. Ennek ellenére
célszerl 1lenne ezt a zatonyt eltavolitani, mert ezzel néhany év
haladékot (4-6 ¢év) bilztosithatunk a Mosoni-Dunanak és a hozza

csatlakozé vizfolyasok életkdzdsségének megdrzesere.

Ez 1d8 alatt meg kell hatarozni az alabblakat:

- Milyen vizszint tartasa lenne kivanatos a hullamtérben, vele
dsszefliggésben a mentett oldalon és a Mosonli-Dunaban, hogy a
Szigetkdzre jellemzd eletkdzdsségek teljes skalaja
fennmaradhasson.

- A fentlek fuggvényében meghataroznl a vizpétlas moédjat
(tervezés)

- A természet- és kdrnyezetvédelmi ¢érdekeknek 1Is megfeleld
vizpotlorendszer Kleplitése.

A fent felsorolt munkak elvégzésének ldsintervallumat behatarolja

a fomeder slUllyedésébdl és a mellékagrendszer feltdltddésebsl

ad6édd egyre szélsdségesebb vizjaras, mely az ¥sszes természetes

és természetkdzell 4dllapotu terlletet is érinti, és az ¢éldvilag

ezt jelenlegl faj¥sszetételében nem visell el.

2.2. Vizterek hidroblologial vizsgalata

"A Felst-Duna-szakasz dkologial célallapota” cimd elozd
vizsgalatunk sordn e térség vizl élovilaganak Jellemzéséhez a
halakat valasztottuk ki indikatorként. Ezt a valasztast a halak-
nak a wvizl élovilag taplaléklancaban betdltdtt csucsszervezet
szerepe indokolta. A csuUcsszervezetek ugyanis bizonyos mérteéekben
(és hatarok kozdtt) akumulaljak az alacsonyabb rendd, primer vaqgy
szekunder fajok életkdzdsségelben bedllod mennylségi-mindsegi

valtozasokat.
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A halakn&l azonban j61 behatdrolhaté valtozasl tendenclakat még
nem lehetett felismerni. A vizmindség tendenciézus valtozasal
ismeretében eqgy részletesebb vizsgalatot is szUKkségesnek
tartottunk, amely a mikroszervezetek (fitoplankton, zooplankton,
makrozoobenton) £fajalnak &llapotat, mennyiségl és strukturalls

vidltozasl tendencidit kivanta feltdrni.

Itt elsdsorban a vizterek ¢lovildgdra 111. a vizterekben zajlo
dkoléglal, hidrolégial folyamatokra ¢€s ezek tendenciaira
bsszpontositottunk. Célunk volt a Jelenlegi hidrobiolégial
d41lapot értékelése, esetleges vdltozasl tendencidk felvazolasa,
az értékes tertletek kijeldlése 111. a megdrzés feltételelnek

megfogalmazésa.

Hangsulyozni kivanjuk, hogy a vizterekben zajlé, mikroszintl
Bkolégial folyamatok felderitése, az ¢l8helyek elkUldniteése,
tipiz4dldsa, stb. )o6val nehezebb, mint a terresztris tarsuléasok
esetében. A viz - 4lland6 mozgdsa révén - nyltottabb rendszer,
benne joéval er8sebbek és esetlegesebbek a szezondlls wvaltozasok,
nirtelenebbek és nagyobb amplitudéjdak az egyes kilsd hatasokra
adott reakciék. Mindezért a felderitett tdrténések okkeresése Is

jéval bizonytalanabb.

A Duna vizmindségének Jelenlegl allapota a klasszikus kémial
komponensek szerint a wvizlépcsd altal érintett szakaszon
tsbbnyire az un. Kkivanatos hatareérték alatt marad, de egyes
komponensek (pH, BOIs, nitrit, ortofoszfat) meghaladjak azt, s&t
az dan. tdrhetd natarértéket is. A nagyobb mellékvizfolydsok ¢€s
szennyvizbevezetések hatdsa is kimutathato. A ndvényl tapanyagok
mennyisége az ¢v minden 1d8szakaban elegendd a potencialisan
b8ven termd allapot kialakulasahoz. A nehézfémek tekintetében a

legszennyezettebb a Szob-Budapest xozdtti szakasz. A vizsgalt
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ionok kdzUl a niganykoncentraciok maximumal szinten mindenutt
meghaladjak a tdrhetd hatarértéket, mig a kadmiumé és az 6lomé

csak esetenként.

A szerves mikroszennyezdk koncentréaciéja Jelenleg Kdrnyezet-

védelml szempontbdél meg nem veszélyes.

A szennyezettséget Jelzd Osszes dsszetevd esetében az 1960-as

dvekhez képest nagymértékd ndvekedés figyelhetd meg.

A Duna-viz trofitdsfoka a fitoplankton 41loméanysdridségével és az
a-klorofill mennyiségével jellemezhetd, amelyek 4tlagos értékel
az elmGlt 10-15 évben 5-10-szeresre ndvekedtek. A rajkal
szelvényben a 80-as évek végén 196 mge*m~> maximalils a-klorofill
mennyiséget és 65710° egyed-dm-"alloménysﬂrﬁséget is mértek, ami

az eupolitrofikus fokozatnak felel megq.

A bakteriolégiail mutaték alapjan a fenti Duna-szakasz mindsege

III-IV. osztalydu.

A szaprobitds, a szervesanyag terhelést jelzd Dblolégial mutatd

értéke Rajka és a Mosoni-Duna torkolata K8zttt csdkken, az alatt,
111. a V&g hatésara Gjbol ndvekszik. Ertéke télen (november-
marcius) meghaladja a kivanatos értéket, ami azt jelenti, hogy a
hatdrszelvényben megkdzeliti, s&t a szennyezett mellékvizfolyasok
torkolata alatt el is éri a III. osztdlyu szennyezett, un. alfa-
mezoszaproéb allapotot. A vegetdciodés 1d8szakban az erdteljesebb
természetes tisztulds kd8vetkezményeként 4llapota Jobb, II.

05zt4lyu kissé szennyezett, Un. alfa-beta-mezoszaprob.

A hidrobiolégial wvizsgdlatok harom nagy é181énycsoport - a
fitoplankton, a zooplankton €s 2 makrozoobenton - elemzésével
tdrtének. A vizsgilatok eredményeinek értékelésekor tekintettel

kell lenni arra a tényre, hogy a Duna fioplantkonjanak mennylsége
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jellegzetes évszakos valtozadsokat mutat, aml egyutt jJar a fajl
gsszetétel valtozdsaival is (struktdrélis valtozasok). A
fitoplankton mennyiségét elsdsorban hidrometeorolégial tényezdk,
a vizhozam ¢€s a vizhdmérséklet hatarozza meg. A fitoplankton
szezondlls vdltozédsal a Duna-Rajka-Nagymaros kdzdttl szakaszdn -

Bartalls (1978) vizsgdlatal alapjadn - a kdvetkezSképpen alakul:

Télen kicsi az &llomé&nysltriség (0,5-1,5+10°% egyedsdmt—-3), kicsi
a fajszé&m (£8ként Kovaalgék). Az a-Kloroflll mennylsége 1-15

mgem=>.

Tavasszal a Centrales rendbe tartozé kovaalgdk tdmeges
megjelenése miatt az 4dllomdnyslrlség a 40-60+10°* egyedsdm-?>
maximalis értékre emelkedik, 'az a-Klorofill mennyisége 95-105
mg*m~> (tavasz!i maximum). A tavaszl id8szak végén a zdldalgdk

fajszama és egyedsirdsége 1s emelkedni kezd.

Nydron a z08ldalgdk fajszama és egyedslirisége tovédbb nd. A zOldar
levonulasanak hatasdra a fitoplankton dllomanysidrisége 0,5-"10°
egyed dm~> értékre csdkken (nya&rl minimum). Az 4&rviz 1levonulésa
utan mennyisége ismét n8 (10-13=10° egyed=dm~2, 40-50 mg*m-> a-

Klorofill).

Szeptemberben a fitoplankton mennylsége ismét n8, de ez az Yszi
maximum a tavaszindl Kkisebb. November t&j4n az 4lloménysirdség

Is és az a-klorofill mennyiség is a-téll szintre csdkken.

A fltoplankton mennylségének szezondlis wvaltozdsa tehat két
maximumd gorbével jellemezhetd. A nagyobb tavaszi maximum idején
a Centrales rendbe tartozd kovaalgadk a domindnsak. A kisebb, 8szi
maximum 1d8szakdban pedig Centrales-kovaalga és Chlorococcales-
z6ldalga dominancia jellemz8. A fitoplankton fajszadma dltaléban

ekkor 'a legnagyobb.
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A kerekesféreg (Rotatorlia) és a rakplankton (Crustacea)
mennyiséege t8pbé-kevésbé kvveti a fitoplankton kvantitativ
valtozésalt. Allomanysdrdsége és faji bsszetetele SZOros
kapcsolatban van a foly6 hidrogoldéglal vadltozasaival. A no&vekvd
sramlasi sebesség és a turbulencla cs8kkentl a térfogategységre
vonatkoztatott egyedszamot. A lebegtetett hordalék nagyobb

mennyisége pedig sok £aj életfeltételét megszuntetl.

A rajkal ¢és az esztergomi szelvény osszehasonlité zooplankton
vizsgélata alapjan kimutathaté a kerekesférgek és a planktonrakok
egyedszamanak a hossz-szelvény menten tsrténd ndvekedése.
Allom&nysdrdségtk maximumal - melyet elsf8sorban a kerekesférgek
képeznek - tavasztol Bszig az alacsony viz4114sUu 1ddszakokban

alakulnak ki.

A hazal felsd Duna-szakaszt és a szigetkdzl viztereket az 1991-es
helyszini vizsgdlatok eredményeinek értékelése alapjén, wvalamint
a korabbl évek‘kutatési eredményeinek felhaszndldasaval tiplzaltak
a VITUKI munkatérsai (1d. 2. sz. melléklet), tovabbd elemezték az

elmult &vekben bekdvetkezett hidrobloldgial 4llapot-valtozdsokat.

A hidroblolégial vizsgdlatignal el kell ktldniteni a fdmedret ¢és a
szigetkszl mellékdgakat, hiszen ezekben a vizl dkoszisztémakat

meghat4rozé filzikal, kémial, stb. adottsidgok jelentfsen eltérnek.

- A F84g nidrobioléglal viszonyal

A vizsgalat végs8 megallapitdsat mar el8zetesen érdemes
leszdgezni vagyls, hogy a Felsd-Duna-szakaszon az utébbl években

egy felgyorsult eutrofizadclés folyamat flgyelhetd meg.

A hazal felsd8 Duna-szakasz £fitoplanktonjanak 4 um feletti

legnagyobb 1lineraris méretd frakciléjaban a Centrales rendbe
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tartozé kovaalgak ¢s a Chlorococcales rendbe tartozd z8ldalgak
dominalnak. A fitoplanktonra Jellemzd dominanclaviszonyok az
elmult S éevben lényegében nem valtoztak, de filgyelemremélto, nhogy
egyre (gyakrappban tordutnak elo tonalas, neterocisztas Kkekalgak,
amelyek a t1ToplankTon strukturalils atalakulasanak kezdetet es a

tolyo eutrotlizalodasat jelzilk.

A Duna titoplanktonjanak allomanysurusege es Dplomasszaja az
aramlasl sebesseg cCsdkkenesevel, tehat mlnd a hossz-szelveny
mentén, mind pedlg a kisvizes 1dgszakokban novekszik. A
fitoplankton mennylisége és strukturaja alapjan ket szakasz
Kldnbdzetethetd meg, amelyeket a Komarom és Nagymaros kozdttil

atmenetl szakasz kapcsol 8ssze.

A zooplanktont a vizsgalt Duna-szakasz minden pontjan
ugyanazoknak a kerekesféreg- és planktonrak £fajok populaciol
alkotjdk. Az allomanysdrdség a viz£olyas mentén Medve-Esztergom
kdzdtt erdteljesen ng, majd a Visegrad alatti szakaszon 1smét
csokken. A dominans fajok mindegylke az eutrof allo- és
folyévizekre jellemz8. A ritka un. kiserdfajok KozoOtt olyanok 1s
elsfordulnak, amelyek nem a nyilltvizre jellemz8ek. Ezek egyarant
szarmazhatnak a Duna ausztriai tarozo¢ibol, vagy befolyd

mellékviz£0lyasokbol és pangé vizekbsl,

A zooplankton &llomanyok faji Osszetétele ¢€s egyedsdriusége
alapjan a felsb Duna-szakasz két részre, a medvel szelvénylg

terjedd gyors és az azZ alatti lassubb folydsu részre oszthatod.

Ugyanezen szakasz a mederlledék makrozoobentonjanak elsd
vizsgalatai alapjan szintén keét reszre, a Rajkatol Esztergomig
terjedd fels8 és a Visegrad-Budapest kozdtti alsé szakaszra

kldnithets. A parti sav makrozoobenton egylttese alapjan
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megallapithato, hogy az eldkerult él8lények kvzdtt két alcsoport
van, amelyek mindegyike alkalmas a foly6tipizalés céljara. Ezek
els8sorban vizicsigadk ¢és piloca-félék, amelyek a vizsgalt
szakaszon 4ltaladban kdzepes gyakorsaguak. Az egylk alcsoport
tagjail a felsd, Komarom-Almasneszmélylg terjedd szakaszra
jellemzdk, mig a masik alcsoport taxonjal Koppénymonostor felett

nem, alatta viszont szinte végig megtaldlhatok.

- Mellékéagrendszer hidrobloldgial &dllapota

A szigetkdzl mellékdgrendszerben a fitoplankton dllomany-

sirtdségét, Dblomasszajat és taxonémial strukturajat alapvetden a
vizjaras hatarozza meg. AZ dramldsl sebesség csdkkenésével
parhuzamosan n& annak mennylsége €s 4talakul struktdraja 1is. A
fitoplanktonnal t4dpl4dlkozdasi Kkapcsolatban levd zooplankton
strukturalls és mennyiségl valtozésal néhany napos késéssel

k8vetik a fitoplankton dinamikajat.

A £84gtél vald 1leflzbdés utdn az 4116vizzé vélds folyamatat
gyakran olyan elfre nem jelezhetd jelenségek kisérik, mint pl. az
utébbl években a pancélos ostoros algak altal okozott foltszerien

megjelend vizszinezddések.

» punaval kdzvetlen felszini kapcsolatban nem 4116, attél mar
évtizedek &ta elzart szigetkdzl vizterekben a mellékdagakétodl
lényegesen eltérd planktondllomdnyok vannak. A Duna és a
szigetkdzli aktiv mellékagrendszer fito- és zooplanktonja
nagyrészt azonos fajokpoél 41l. Az drvizvédelm! tsltésen kivuli,
mentett oldali wvizterek planktonikus é¢lolénytérsulasal az

e18z8ekt8l 1s és egymastédl 1is lényegesen eltérd fajdsszetétellek.

A Duna hidrobiolégial hossz-szelvény vizsgdlatal lehetdvé tették

a vizi é18lénytérsulasok arnyaltabb leirdsat és azok tipizdlasart,
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tovabb4 néhany 0j eldfordulasi adattal jarultak hozz4 a hazal

Fels8-Duna-szakasz faundjénak lsmeretéhez.

Mind a plankton, mind a makrozoobenton tarsuldselemzések alapjan
a vizsgadlt Duna-szakasz Kkét részre volt oszthaté, amelyeket

azonban az egyes él8lényegylttesek eltérden jeldltek ki.

A fitoplankton mennylsége és strukturdja alapjan Kkét szakasz
KUldnbdztethetd meg, amelyeket a Komdrom €s Nagymaros kvzdtti
dtmeneti szakasz kapcsol Ussze.

- A zooplankton 4&lloma&nyok faji 8sszetétele és egyedslrUsége
alapjan a medvel szelvénylg terjedd gyors és az alatta 1levd
lassUubb folyadsu rész valaszthatd szét.

- A medertledék makrozoobentonjanak alapjan a Rajkatosl
Esztergomig terjed8 fels8 és a ViIsegré&d-Budapest kszdttl alsé
szakasz kuldnithetd el.

- A parti sav Dbentonikus él&lényegyuttes egyilk alcsoportja a
felsyd, Komaromig-Almasneszmélylg terjed8 szakaszra jellemzd mig
a masik alcsoport taxonjal Koppéanymonostor felett nem, alatta
viszont szinte véglg megtalalhatok.

A tapasztalatok szerint a viz aramldsi sebessége fontos dkKoloéglal

faktor, mivel nagymértékben meghatarozza a vizi ¢l181ény-

egylttesek jellegét, Osszetételét.

A Fels8-Duna-szakasz esetében e tényez8 Jelent8seget fokozza,
hogy a szigetkdzi mellék&g-rendszerben - sokak 4l1tal ismert médon
- a mellékédgak gyors lef(iz8dése zajlik. A folyamat elsddleges
kdvetkezménye az &ramldsi sebesség drasztikus csbkkenése. Eppen
ez&rt 1988 &s 1991. &szén az Asvanyl-Dungban a VITUKI munkatarsal
helyszini klsértletekben vizsgdltak a Duna-viz dllévizzé
vdlasénak hidrobiolégiai folyamatat. 1988-ban a Duna-viz
mellékagban t8rtény 4tdramlasanak 1dfszakaban a limnokoral
berendezésekkel lényegében Duna-vizet izolaltak. 1991-ben,
kisvizes 1ddszakban, az Asvanyi-Dundba telepitett kisérletd

berendezéseket a Dunabdél meritett vizzel tdltottéek fel.
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A kisérletek «célja azoknak a kis 1d6léptékd hidrobioléglal
folyamatoknak a feltardsa volt, amelyek az 4ll6vizzé vdlas elsd
heteiben kdvetkeznek be. A klsérletek azt a szélsdséges helyzetet
reprezentaltdk, amikor a Duna-viz dramldsa megszdnik. A helyszini
kisérletek eredményeinek értékelése alapjan a hidrolégial
viszonyok valtozasanak kils 1d8léptékd hidrobloléglal hatdsal a

kKdvetkez8 kvalitativ leirdsban foglalhatdék Ossze:

Az 4ramlédsi sebesség csdkkenésének hatdsara csdkken a viz
lebegbanyag tartalma, aminek Kdvetkeztében n8 a viz &atlatszésaga,
a fotikus réteg vastagsaga, tehat az a tér, amelyben a
fotoszintézls szamara megfeleld fényenergia jut. Ez a
fitoplankton 4llomanysirdségének ¢és Dblomasszajanak ndvekedéseét
eredményezi, aminek kdvetkeztében nd a szdrd zooplankton

mennylisége 1is.

A korabbi napi gyakorisadgu vizsgdlatok (1985) és a két helyszini
kisérlet (1988- és 1991) eredményel alapjé&n megdllapithatd, hogy
minden olyan hatds, ami a Duna-viz &4ramlé&sl sebességét csdkkentl,
eutrofi1z416dashoz vezet és a planktonikus él8lényegyUttesek gyors

és kiszadmithatatlan struktdrédlls valtozdsalt eredményezl.

A helyszinl kisérletek eredményel a vizjards és az eutrofizdalédas
k¥zdttl néhény szabalyszerdség kvalltativ megfogalmazédsit tették

lehetdveé.

- Ha a szigetkdzl mellékdgrendszerben a Duna-viz 4dtéramlasa
megszinik, megindul az a folyamat, amelyet dltalanosan
elfogadott hidrobiolégial szakkifelezéssel 4116vizzé valasnak
neveznek. Ennek eredményeként nd a trofitasfok.

- Minden olyan beavatkozds, amelynek k&vetkeztében a Duna-viz
dramlasi sebessége tartdésan csdkken, eutrofizidldédashoz vezet,
és a planktonikus él8lényegylttesek gyors és kiszamithatatlan
strukturalis vadltozasalt eredményezi, amely egyben a bioléglal
vizmindség romlédsat jelenti.
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A mellékagak lefuzbdésével kapcsolatos eutrofizdldédasl folyamat
l1eiriasat a VITUKI jelentése (1d. 2.sz.melléklet) részletesen

tartalmazza.

A mellékagak lefliz8désének egyeéeb hatdsa is van a vizi él8vilagra.
Itt elsdsorban a Szlgetkdz haldszatbloléglal jelentdségére kell

utalnunk.

A haldllom&ny ugyanis a Dunaval kdzvetlen dsszekdttetésben 1évd
mellékagrendszerben a legvaltozatosabb. A mellékagak lerekesztése
a f84agtél faunaszegényedést £og okozni és.szdmos faj veégleges
elttinésével 1s J4rhat. Ezt mesterséges teleplitéssel nem lehet
elkerilni. A szlgetkdzl mellékag-rendszernek a dunal haldllomany
eddigil természetes utdnpoétlasaban jatszott kKulcsszerepe
k8zismert. A halak korl&tlan mozgasanak érdekében Dbiztositanl
kell ezért abban a viz szabad 4&tfolyasat, cserélfdéset, a
megfeleld vizp6tlast. Ezdltal nem lenne akadalya a halak
természetes szaporodasanak, az Ivdsnak, a lerakott ikra ¢és a
kikelt 1larva megmaraddsédnak. A f£latal halegyedek szdmara ugyanis
legalébb 1-2 hénapos koruklg folyamatos vizcsere szllkésges. Ha az
Artér eldntése egy nagyobb 4drhullam esetén meg lis tdérténik, a viz
csak r8vid idelg tartdézkodlk az artertleten. Megfelel8 mennylségd
vizpétlds hianyaban a lerakott ikra, a kikelt larva menekilni nem
képes, ezért az 1-2 hetes flatal ivadék szarazra kerulve

elpusztul.

A leirtak megint c¢sak a £U&g és mellékagrendszer eld

kapcsolatanak szUkségességeét tamasztjak ala.

A hidrobiolégial vizsgalatok alapjan javaslatot teszUnk

természetvédelmi terlletek kijeldlésére.
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1983-91 kdzdtt a Szigetkdz mintegy 100 mintavétell pontjan
vizsgaltak a planktonikus és az ¢éldbevonatban eldforduld algak,
valamint a zooplanktonban és a makrozoobentonban el8 fajok
terileti eloszlasat. A tdbb éves kutatomunka a florisztikal és
faunlsztikal alapallapot felvételén tulmenden termeészetvedelml
szempontbol is értékelhetd eredményeket adott. Szamos ritka £aj
jelentéle volt Kkimutathaté és tODD Magyarorszagra nézve Uj
el8forduldsi helyet sikertlt regisztalni. Ennek alapjan, mint
ritka fajok élthelyét kulsndsen fontosnak tartjuk a kdvetkezd
vizterek fokozott védelmét: Zatonyl Duna, Gazfdil Dunsa,

Lipét kdrnyékl holtagak ¢s mocsarak,

Dunaszeg, breg-to,

vamosszabadl kdrnyékl mocsarak ¢€s Kkis

allovizek,

Kisbajcs és Bacsa kdrnyeki mocsarak

és csatornak.
Ritka fajok és sajatos tarsulasalk elsdsorban a Szigetkdz
mentesitett tertiletéen levd holtagakban, mocsarakban és
csatorndkban fordulnak eld. Ezek vizutanpétlasukat a talajvizbdl
kapjak, amelynek mértékét és annak 1ddbenil valtozasat a Duna és a
mellékagendszer vizjarasa hatarozza meg. A természetvédelml
szempontbél 4atalunk értékesnek tartott wvizterek feltdltddese

jelenleg olyan stadiumban  van, hogy mar Kismeértéka

vizszintcsdkkenés 1s kiszaradassal fenyegeti azokat.

A Szligetkdz wvizellatasanak megoldasa tehat a vizl éldvilag

szempontjabol fontos feladat,
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3. A sza&razf£dldil vizsgdlatok eredményel

A szdrazfdldi vegetdclé vizsgalatanal minden terQletre egységes
munkaprogramot dolgoztunk Kki. Ilymédon a szakért8il anyagok
tartalma nagylabnosl a kdvetkezo: az €l&hely tipusok
feltérképezése, azok Un. természetvédelmi értékelése botanlikal,
zooléglal és lehet8ség szerlnt tajképl szempontbol. Ezt kdvetl az
é18helyek 1étfeltételeinek elemzése, az egyes Konkrét tarsu-
suladsokat, erddket veszélyeztetd tényezfk bemutatasa, a terUlet
érzékenységenek, veszélyeztetettségének megitélése. Ezekb&1
kSvetkezen a lehetséges konfliktus-elharitdsi, 111. fenntartasi
és fejlesztésl Javaslatok, esetleges redlisan megvalésithato
revitalizidciés 1lehetdségek leirdsa a potencialls vegetacidnak
megfeleld tarsulédsok kialakitds&val. SzUkség szerint javaslatot

teszlink a védetté nyllvanitdsra, vagy atmindsitésre.

Hangsulyozni kell, hogy e tematikanak vannak olyan pontjal,
amelyek nem minden tertleten teljesithet8k. Magyarul nincs minden
kérdésre mindenttt valasz. Bizonyos esetekben 1inkabb csak
"szakért8l intuiclék" azok, amik fogddzét jelentenek 1lymédon a

munkaprogram nem volt szigoruan betarthaté.

A megbizott szakértdkkel valé folyamatos kapcsolattartds és a
K8z8s terepbejarasok azt céloztak, hogy a tanulmanyok viszonylag
egységes szemléletben készllljenek és valaszt adjanak arra, amire

a tervezdk kivancsiak.

A vizsgdlatok végz6 szakértdk névsora, és az dltaluk attekintett

tertilet a kdvetkezd:

dr. Alexay Zoltadn - Alsé-Szigetkdz és a Szigetkdz &llatvildga
(Szakértdi anyag 1. és 3. feljezet)

dr. Kevey Baldzs - Szlgetkdz (Szakértsl anyag 2.)
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