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BEVEZETES

A Magyar Természettudomanyi Muzeum (MTM) Allattara 1999 masodik felében vette at ezt a
kutatasi témat a Mezogazdasagi €s Elelmiszeripari Szervezék Vallalkozasa Kft (MESzV) gyori
irodajatol, igy e cég elmult évi adataira tamaszkodva késziilt el a jelentés. A targyévben nem
valtoztattunk az eddig kialakult modszereken, de bevezettiink néhany 1 kategoriat (elsdsorban az
ivohelyek és a vizsgalando célfajok osztalyozasaban), melyek alapjan a jovd évtdl kis mértékben
médosulni fog az adatok feldolgozasanak a médja.

A Bertalan Ott6 nevéhez kapcsolhato eddigi munkak jol és atfogdan mutattdk be a gazdasagilag
preferalt halfajok szigetkozi ivasaval és allomanyaval Osszefliggd problémakort, igy a jelen
munka szerzdi sajnaljak, hogy a témat kilsé okokbol nem folytathatta, valamint igyekeznek
minél tobb eredményét, észrevételét és konkluziojat felhasznalni az elmilt évek anyagaibol.

A Magyar Természettudomanyi Muzeum 1991 6ta kutatja a Szigetkoz él6vilagat, 1993-tol
kezdbdéen pedig biomonitoring formajaban vizsgalja a térségben bekovetkezd valtozasokat, igy a
reményeink szerint a téma nem veszit értékeibdl, sét kiegészitve az Allattar ichthyologiai
kutatasainak eredményeivel egyéb sszefliggések feltarasara is mod nyilhat.

A KUTATAS CELJA ES MODSZERE

A dunai halallomanyban bekovetkezett (bekovetkezd) valtozasok megfigyelésének sziikségessége
akkor vetédott fel, amikor a tarsadalmi nyomas kikényszerittette, hogy a Bés-Nagymarosi
Vizlépesé épités miiszaki munkélatai mellé odarendeljék a természeti értekek megovasara
iranyulé beavatkozasokat is.

Sajnalatos modon elég késén jutott érvényre az a tudomanyos felismerés, hogy a halnak, mint a
vizi életkozosség csucsszervezetének - az ,anyag korforgasaban” betoltott szerepe miatt -
rendkiviil nagy biologiai értéke van. A halak azzal, hogy a testiikbe épitik a vizeket terhel6 karos
anyagokat (pl. nitrogén és foszfor vegyiileteket), kiemelésiik révén véglegesen kivonjak azokat a
vizek tapanyag készletébdl. Minél nagyobb a természetes halallomany, annal hathatosabban
jarulnak hozza a vizek ontisztulasahoz. A halak biologiai értéke messze meghaladja azt a hasznot,
ami a halfogasok gazdasagi eredményeként kimutathato.

Kiilfoldi példak vannak arra, hogy az alkalmazott kutatasban meggy6z0 erdvel lehet hasznositani
a haltarsulasokban bekovetkezd valtozasok szambavételét a folyovizek allapotanak felméréséhez.
Ezek az elvek vezéreltek benniinket akkor, amikor a halfauna monitorozasanak kezdetén
torekedtiink arra, hogy minél korabbi idokbél tarjunk fel informaciokat a tervezett BNV
hatasteriiletébe esé magyarorszagi Fels6-Duna (Rajka — Budapest szakasz) halallomanyéanak
allapotalakulasarol.

Nyilvanvalo, hogy az 1980-as évek kozepén kezdett vizsgalatainknak — az akkor kériilményekbol
adodoan — az volt a célja, hogy a Bés-Nagymarosi Vizlépcsé tizemelésének dunai halallomanyra
gyakorolt hatasat figyeljiik és mérjiik.
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Nem tudhattuk, hogy feltar6 munkankkal azt az informacié bazist teremtjiik meg, amely
Osszehasonlitasi alapul szolgal majd azoknak a Duna elterelése okozta karoknak a
szambavételéhez.

A halfauna monitorozasa két részteriiletet olel fel. Egyrészt vizsgaljuk a Fels6-Duna vizrendszer
halainak helyzetét és az allomany faji strukturajat, masrészt a hidrologiai viszonyoknak a halélet-
feltételek alakulasara gyakorolt hatasat, a szigetkozi viszonylatban.

A halallomanyban bekovetkezd valtozasokra az évenkénti halfogasok mennyiségébdl és faji
osszetételébol kovetkeztettiink. A témafeldolgozas sikere érdekében szitkségesnek tartottuk, hogy
a halfogasi eredményekrdl tobb évtizedre visszatekinté adatokhoz jussunk. Ismereteket
szerezziink azokbol az id6kbdl is, amikor még a Duna a forrasvidékétol, viszonylag szabadon
(csak az arvizvédelmi munkalatok hatasatol befolyasoltan) folyt orszagrol-orszagra.

Kutatasaink soran a halhozamokrol sikeriilt fellelniink olyan dokumentumokat, amelyek még a
dunai vizierémiivek soranak iizembe helyezését megel6z6 évekbdl szarmaznak, tehat bizonyos
értelemben még ,.eredeti allapotokat” tiikkroznek. A magyarorszagi Fels6-Dunan elért évenkénti
halfogasokrol ismerettel rendelkeztink: a Rajka — Vének viztérséget (Szigetkoz) illetden 1968-t6l
kezdve, a Vének — Budapest szakaszra vonatkozéan 1978-ig visszamenden.

A kifogott mennyiségek fajonkénti részletezése kiterjed a ponty (Cyprinus carpio), a csuka (Esox
lucius), sillo (Stizostedion lucioperca), harcsa (Silurus glanis), balin (Aspius aspius), angolna
(Anquilla  anquilla), marna (Barbus barbus), kecsege (Acipenser ruthenus), amur
(Ctenopharyngodon idella) halfajokra. A tobbi fajt egyiittesen kezeljik. Amikor azonban
valamilyen célvizsgalatot végzink (pl. élohely mindsités, a halak ndvekedési erélye alapjan), az
Osszevontan kezelt kategoria nagy sokasagot képvisel6 fajaira is tesziink megallapitasokat (pl.
eziistkarasz, dévérkeszeg, paduc, busak stb.). A 2000. évt6l kezdddden némiképpen boviilnek a
célfajok. Az ivohelyek allapotanak megfigyelésekor megprobaljuk azokat tipizalni, és egy-egy
ivohelytipus esetében szamba vessziik a potencialisan ott szaporod6 fajokat. Tehat akkor, mikor
egy ivohely helyzetét megitéljitk, kovetkeztethetiink tobb faj szaporodasi esélyeire is. Ez mintegy
20-30 fajra boviti majd az eddigi 9 célfajt.

,Dunai halnak” tekintjilk mindazokat a fogasokat, amelyek a féagbol, oldalagrendszerekbdl, a
mentett oldalon 1évé Holt-Duna agakbol és csatornakbol, valamint a beomld folyovizek
torkolatainal adodik.

A vizsgalt Fels6-Duna vizteriiletét a viszonylagosan azonos €él6hely adottsagok alapjan, tovabba a
halfogasban érdekelt szervezetek miikodési hatarai mentén szakaszokra is felosztottuk. Bar a
halak vandorlasa miatt egyes vizrészek halsiriségét meghatarozni nemigen lehet, sok év
tendenciajabol mégis kovetkeztethetiink hasznalati értékiikre. A szigetkozi viztérségnek példaul
markans értékmérdi vannak.

Informaci6é forrasul, a vizrendszer halhasznositasaban érdekeltek szolgalnak. A vizteriileten 3
halaszszervezet mitkodik, tovabba az érintett vizek mentén 60 horgaszegyesiilet van, amelynek
mintegy 15-17000 tagja jelez rendszeresen dunai halfogast. A halaszok feljegyzéseibol, a
horgaszok fogasi naploibol késziilt statisztikai és tajékoztato jelentések képezik a halfogasok
alapdokumentumait. Az adatok feldolgozasaval, rendszerezésével, osszehasonlitd elemzésével,
tendencia vizsgalatokkal mérjiik fel a halallomanyban bekovetkezo valtozasokat és azok iranyat.
A halpopulaciokban mutatkozo valtozasok, visszajelzések a halélettér allapot alakulasar6l, illetve
az életfeltételek megvaltozasa elorevetiti a halallomanyban (néhany éven belil) varhatod
modosulasokat. A halfogasok mennyisége és faji szerkezete donten a természetes dnmegujulas
lehetdségeinek koriilményeitdl fugg.

A halbiologiaval foglalkozo szakért6k és a tapasztalatokkal rendelkezd ,,Dunat 1atogaté” emberek
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véleménye alapjan az a nézet alakult ki, hogy a Fels6-Duna halfaunajanak meghatarozoja a
szigetkozi (és csallokozi) halbolesd mitkodése. A Szigetkoz vizrendszerét céloztuk meg tehat,
annak — az ,eredeti allapotokig” visszavezetett — feltaré kutatasara, hogy a halak reprodukcios
életszakaszanak megélését a Duna itteni vizjarasa, az éagrendszerek vizellatottsag hogyan
szolgalta, illetve szolgalja.

Allami vizmérce adatsorok és szamitott vizhozam értékek felhasznalasaval Osszehasonlité
elemzéseket végziink. Keressiik az osszefiiggéseket az ivasi idoszak alatti: vizszintmozgasok,
medertelitettségek, a halak ivohelyre Uszasi lehetdsége, az ivadék felnevelkedés biztonsaga, - és a
késobbi évek halfogasi eredményeinek alakulasa kozott.

Az 1980-as évek kozepén: halaszok, horgaszok, viziigyesek évtizedes ismereteit begyiijtve
(kikérdezéssel, helyszini bejarassal), meghataroztuk a Szigetkoz élovizeiben azokat a
halszaporodasra alkalmas terepeket, ahol az ivasi szezonban évrél-évre halcsoportok jelennek
meg. Ivohelynek akkor tekintjiik a vizi €l6helyet, ha: oda az ivasra késziil halak rendszeresen el
tudnak jutni (pl. arhullamokkal), a bandazsolas nyoman az ivartermék szembetiinben megjelenik,
az ivadék megmaradisdhoz és  felnevelkedéséhez  szitkséges  életkoriiimények
(taplalékszervezetek, alkalmas vizviszonyok) tartésan rendelkezésre allnak. Majd késdbb, a
megerdsodott ivadékok eliiszasa (Gjabb arhullamokkal) megtorténhet.

Ilyen szaporod6 helyeket a Szigetkdzben (fo4g, hullamtér, mentett oldal, Mosoni-Duna) 53-at
tudtunk nagy biztonsaggal azonositani, és vizrajzi térképen megjelolni. A megfigyelések soran
ezeket a biotopokat évente mindsitjikk abbol a szempontbol, hogy az adott iddben megfelelnek-e
még azoknak az ismérveknek, amelyek az ivohely fogalmat fedik. A tapasztalatokat, kutatési
jelentésekbe foglaljuk és az ivohely-térképet aktualizaljuk.

A vizsgalatokkal feltart alaphelyzet (1970-es évek vége és az 1980-as évtized eleje)
regisztralasaval jutottunk (tobbek kozott) olyan ~ példa nélkiili — dsszehasonlitd lehetdséghez,
amikor is a Duna elterelés és a szigetkozi vizvesztés azonnal bekovetkezett karosito hatasat (a
halpusztulason tilmenden) a halak ivohelyeinek megsziinésével is demonstralhattuk.

Az a tapasztalat, hogy ha az ivarérett hal mozgédsaban akadalyokba iitkozik (tobbszori
probalkozas utan), {1j utvonalra térve keresi a hasonld ivohelyet. Amennyiben a halcsoportok
ilyen terepet elérnek és az eredményes szaporodasukrol ismételten meggy6zodink, mint
potencialis Uj ivohelyeket regisztracioba vesszitk. A szigetkozi halkatasztrofa szamos esetben
kényszerithette a pusztulastol megmenekilt, ill. tavolabbrol feluszo, de régi ivohelyeiket nem
talalo torzsallomanyt ilyen helyekre.

A folyd évi halfauna monitorozas els6 témakorérdl: az 1998. évi halfogas vizsgalatanak
eredményeirl mar korabban tajékoztatast adtunk.

A kutaté munkank masik témavizsgalatarol: a szigetkozi halélettérrel kapcsolatos 1999. évi
tapasztalatokrol jelen osszefoglald beszamolonk szol.

A vizsgalataink valamennyi terillete folyamatok megfigyelésére iranyul. Az aktudlis évek
tapasztalatait meglévd ismeretanyagra épitve tesziink megallapitasokat.

A helyzetfeltaro6 tanulméanyainkat mindig Ggy szerkesztjik meg, hogy egy-egy jelentéstink
onalléan is atfogd képet adjon, és az esetenként érdeklodd személyek részére is értelmezhetd
legyen. Ugy véljiik, az elézmények bemutatasaval és visszautalasokkal tudjuk ezt a célt elérni.
Beszamolonkat mos is ilyen formaban és tartalommal allitjuk dssze.
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ELOZMENYEK ATTEKINTESE

Minthogy a Szigetkdz - haléletteret ad6 - vizrendszere a Duna elterelésével alapvetden
megvaltozott (6sszeomlott) a hidrologiai viszonyok alakulasanak é€s halakra gyakorolt hatdsanak
vizsgalatat célszeriinek tartottuk két részre osztani. A dunacsuni mederzarast megel6zo
évtizedekben a Duna vizjardsa a vizi élOszervezetek szamara lassu ilitemben valt egyre
kedvezotlenebbé. A bosi vizlépes6é szlovak oldali iizembe helyezésével azonban dramai vizi
élettérvesztés és atalakulas kovetkezett be, amelyen vizp6tlo miiszaki beavatkozasok sorozataval
is csak részlegesen (rendkiviil nagy anyagi raforditasokkal) lehetne javitani. Amennyiben a Duna
erkezd vizmennyisége nem kerill vissza a felhagyott fOmederbe és innen a mellékag
halak) fajainak sziikiilésére, ill. atrendezodésére kell szamitani. A korabbi 6kologiai viszonyok
aligha allithatok helyre.

1. A bési vizlépcsé megépitése eldtti dunai vizjards és ennek hatasa a Szigetkoz halainak
életfeltételeire

A vizlépesé szlovak ,,C” valtozatanak megépitése elétt a Duna foaga, a Szigetkoz hullamtéri
mellékagai és a Mosoni-Duna, de még a tavolabbi folyamszakaszokat is beleértve, a halak
szamara atjarhato, egységes vizrendszert alkottak.

Az éldvizek szovevényébol (folyamkilométerben szamolva) a fomeder 56 km-t, a hullamtéri
nagy mellékagak (a Tejfalui-, Cikolai-, Bodaki-, Remetei-, Asvanyi-) 111 km-t, a Mosoni-Duna
121 km-t tett ki. A szigetkozi halélettér vizfeliilete (kozépes vizallas mellett) mintegy 3350 h-ra
volt becsiilhetd. A mentett oldalon a Dunar6l mar régebben leflizédott, illetve az arvizvédelmi
munkakkal levalasztott holtagak, valamint a belvizelvezetésre késziilt csatornak halozata, tovabbi
tobb szaz kilométer hosszisagh haltarto €lévizet képeznek.

Azokban az id6kben, amikor a Dunan sem a Dévény feletti szakaszon, sem alatta olyan miiszaki
létesitmények nem épiiltek, amelyek gatoltak volna a valtozo viztomeg szabad lefolyasat, a halak
zavartalanul éltek, kozlekedtek és szaporodtak.

Ezt az adottsagot élvezve, a magyar folyamrészen faji sajatossaguk szerint megkereshették az
életvitelitk kiilonbozé fazisainak megélésére alkalmas élohelyeket (ivas, élelemszerzés, telelés).
A valtozatos vizaramlasi és élOhelyszerkezeti adottsagok mellett a dunai halfauna sokfélesége
alakult ki, igy mintegy 68 halfaj honosodott meg.

A ,halas szakma” a Szigetkozt azért tartotta a Felso-Duna-szakasz , halbolcsé”-jének, mert az
ivarérett populaciok jelentés részének ivasi vandorlasa a szigetkozi (és csallokozi) Duna-
mellékagak felé vezetett.

Az itt alkalmas ivohelyekre lelt torzsallomany — sok évtizeden keresztil — megfelelé hal-
utanpotlast biztonsagosan produkalni tudta. A Szigetkoz gazdag halallomanya a halaszoknak
megélhetést, a sporthorgaszoknak eredményes szorakozasi lehetdséget nyujtott.

Az 6si id6k szamos értékkel szolgaltak a Szigetkozben €16 embernek, de a Duna arvizei 6rokos
veszélyt is jelentettek. Mar a mult szazadban megkezdddtek, nemcsak nalunk, de a Duna teljes
hosszan, az arvizvédelmi munkalatok, amelyek fokozatosan egyetlen, szabalyozott mederbe
szoritottak a folyot. A Duna vizjarasa alapvetéen azonban akkor kezdett megvaltozni, amikor
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Németorszagban ¢és Ausztridban egymas utan helyezték Uzembe a vizerémiiveket. A
duzzasztoknal hol lelassul, hol felgyorsul a viztémeg mozgasa, a vizhdmérseklet emelkedik, és az
oxigénszint csokken. Osszhatasként megtort a természet alakitotta, idészakosan bekovetkezd
aradasok-apadasok rendje és a folyam karaktere. Elakadt a gorgetet hordalék, a folyo a foagan
egyre mélyebbre asta magat a medrébe (amit nalunk még a kavicskitermelés is fokozott), romlott
a kapcsolat az oldalagakkal. A természet rendjét megzavaré emberi beavatkozasok fokrol-fokra
valtoztattak meg a hazankba érkezett Duna ,,0sdunai” jellegét.

A kedvezdtlenebbé valt hidrologiai viszonyok miatt, a halutanpotlasban zavarok keletkeztek,
amely az 4llomany gyériiléséhez és a halfogasi lehetdségek megnehezedéséhez vezetett.

Feltaro vizsgalataink szerint, a szigetkozi térség gazdag halallomanyab6l 1968-ban 225 tonna
halfogast lehetett elérni, de 1978-ban sem volt még ennél kevesebb a fogott mennyiség. Ennek
alapjan feltételezhetd, hogy az utanpotlas (tartésan) biztositotta a Szigetkoz élovizeiben az
allomany striiségét. A vizeket benépesito tartalékok meg egy ideig, nevezetesen az 1980-as évek
masodik feléig, lehetdséget adtak a 150 t-at meghalado halfogasokra. Majd a hozamok
mindinkabb visszajelezték az éldallomany gyérillést, végsd soron a roml6d vizallapotok
kovetkeztében egyre besziikiild ivadék-utanpotlast. Az 1991. évi zsakmany mar nem érte el a 100
t-at sem. Egyes vélemények szerint ebben a latvanyos csokkenésben a fokozott tulhalaszas is
szerepet jatszott.

A hajozhatosag érdekében végzett vizszabalyozasok soran a hullamtéri agrendszerek felsd végeit
lezartak, csak az als6 végeknél maradtak kapcsolatban a foaggal. Ebbél adodéan, arhullamnak
kellett levonulni a Dunan ahhoz, hogy az agak feltoltddése ne csak alulrdl torténjék, hanem a
felsd zarasokon atbukva a viz a medreket 4t is 6blitse. Ilyen esetben lehetett szamolni azzal, hogy
a legtébb halfajnak ivohelyill szolgalo hullamtéri belso tavak, elontott fiives teriiletek,
mederszegélyek friss vizet kaptak, és az ivasra késziilo halcsoportok ivohelyeikhez odatszhattak.

Megfigyelések szerint ez, a halaknak kedvezd vizéllapot az Also-Szigetkozben valamivel el6bb,
viszont a Fels6- és Kozépso-Szigetkozben csak akkor kovetkezett be, ha a dunaremetei vizszintek
a 450-460 cm-t elérték.

A remetei vizmérce adatok felhasznalasaval tehat modunk nyilt arra, hogy a hidrologiai
viszonyok és a természetes halszaporodas esélyei (allomanysiiriiség varhaté alakulasa) kozott
Osszefliggést keressiink.

A Duna elterelését megeléz6 utolsé évtdl, 1991-t61 visszafelé haladva: 5 éves periodusonként
szamitott atlagérték adatokkal vizsgaltuk meg az ivasi szezon vizjaras valtozasat. A koran ivod
halak igény kielégitettségének mérlegeléséhez kulon értékeltitk a februari, marciusi (59 nap)
vizallapotokat, és kiilon iddszakkeént a reprodukcios foszakasz: aprilisi, majusi, juniusi (91 nap)
vizszint alakulasait. A vizsgalat soran azt tapasztaltuk, hogy a két idészak napjainak szamat
100%-nak véve a remetei vizallas hatarérték meghaladasa a kovetkezOképp teljesilt:

II-1I1. hénapok idején IV-V-VI. honapok idején
1977-1981 32%-ban 48%-ban
1982-1986 12% 35%
1987-1991 8% 26%

Az agrendszerekben levonulo arhullamok az 1970-es évek végén évente 7-10 alkalommal
rendszeresen érkeztek meg, és az ivasok foidészakaban 44 napig adtak kedvezo vizboritast.

Még a tavolabbrol Szigetkozbe uszo halak is elérhették az elsé aradasokkal az ivasra alkalmas
él6helyeket. A kovetkezd vizszintemelkedés (altalaban lasst) visszahiizodasaval lesodrodhattak a
nagy agakba és a fomederbe, és az ket kovetd utodaikkal egyiitt benépesitve a Fels6-Duna
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vizeit.

Az 1980-as évek végén az arhullamok szama mar csak 3-4 volt és idétartamuk alig érte el a 24
napot. Az az altalanos tapasztalat, hogy az aradasok szama nem csak lecsokkent, de a
korabbiakhoz képest késdbb érkeztek, kevesebb vizhozammal jéttek, rovidebb ideig tartottak és
gyorsabb vizszintemelkedés — csokkenés lett a jellemzojuk. A tejfalui és cikolai agrendszerekben
emiatt veszélyeztetett a pango vizek kialakulasa.

A halak sok esetben nem tudték elérni az ivohelyeiket, még gyakrabban az ivadék megmaradasa
valt kétségessé.

Hasonloan érvényesilt a vizallapotok romlasa a Mosoni-Dunan is. Méréseink szerint 1991-ben
példaul az egész évben csak 178 olyan nap volt, amikor a fattyaag feliilr6l vizet kapott. A
vizutanpotlas hidnya miatt az aramlas lelassult, a vizhozam kritikus szintre csokkent. Ennek
kovetkeztében a folydo vizmindsége sokat vesztett az értékéb6l. A mederben fokozodott a
vizinovények megtelepedése. A halak életfeltételei kedvezotlenil alakultak.

A vizjaras kedvezdtlenebbé valasa a Szigetkoz alatti Duna-szakaszon (Gonyi-Budapest) is
hasonl6an sijtotta a halfaunat. Az atoblité arhullamok megritkulasaval, az ipari kornyezetbol
szarmaz6 karosanyag terhelés fokozott veszélyt jelentett.

A dunai vizallapotok romlasa, az ebbdl fakadd természeti és gazdasagi értékvesztés nem
jelentette azonban azt, hogy a Szigetkoz elkeriilhetetlen okologiai katasztrofa felé sodrodott
volna. A fokozatosan bekovetkezett kedvezoétlen folyamatok megallitasa és visszaforditasa
emberi akaraton és cselekvésen milott. Csak a halak problémakorét kiemelve, az alapkritérium: a
halélettér osszefiiggése, nagysaga és mindsége, haltartdo képessége még nem szenvedett el olyan
fizikai, biologiai leépulést, amely helyreallithato ne lett volna.

2. Szigetkozi halélettér viltozisok a Duna elterelése utan és ennek, a halfaunat érinté
kévetkezményei

Hazankba érve a Duna a szigetkozi térségben olyan kornyezetbe keriilt, amilyet talan az egész
folyas hosszan sehol sem élvezhetett. Az elmilt évtizedekben azonban a szigetkozi okologiai
egység integritasa, emberi beavatkozasok kovetkezményeként megbomlott. A fokozatosan romlo
allapotok, természeti értékmentd koncepciok kidolgozasat és ezek végrehajtasat kivanta volna
meg, nemzetkozi 0sszefogassal.

E helyett 1992. oktoberében a Duna vizének — egyoldalu — elterelésére keriilt sor, ami a Fels6-és
Kozépso-Szigetkoz térségében Okologiai vészhelyzetet, a halak esetében pedig katasztrofat
idézett el6. Az also, Bagoméri-agrendszerben ez a folyamat lassabban, de ugyanigy ment végbe.
A Boés-Nagymarosi Vizlépcsé (mar aktualitasat vesztett) lUzembe-helyezési terve szerint, a
“Kiliti-viztaroz6™ felt6ltése fél év alatt —vizpotld megoldasok egyidejii bekapcsolasa mellett —
térténhetett volna meg. E helyett a ,,C” varians iizembe helyezésekor a Duna vizét orak alatt
kormanyoztak el a szlovak oldalon épilt tarozo felé. A mederzaras utan a Pozsonynal mért
vizhozamnak mindossze 15%-a (260 m3/sec) érkezett hozzank, a Duna fomedrébe. A Fels6- és
Kozépsd-Szigetkéz hullamtéri agrendszereibdl a viz rovid idon belil kifolyt a vizét vesztett
foagba. A szigetkozi élovizek 3350 ha-t kitevd teriiletébol 1200-1300 ha megsziint halélettérnek
lenni. Viztestek — mozaikszeriien — csak az agzarasok kozott és a medermélyiiletekben maradtak,
az Oreg-Duna viztdmege, a karosult teriileten egyodtodére csokkent.

A beavatkozas azonnali karvallottja a halfauna és a gerinctelen, vizi, él6 szervezetek lettek. A
kiszaradt medrekben és iszap pocsolyakban rekedt halak tomegesen pusztultak el. A zarvany
vizek halaibdl nagyon sok az emberek ¢s madarak aldozatava valt. A halallomanyt ért azonnali
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(1-2 hoénapon beliil bekovetkezett) veszteséget mintegy 200 tonnara becsiltik. A késdbbi
években valt felmérhetové, hogy ténylegesen milyen halfaunat ért karokkal kell szamolni. E
vizsgalatunk eredményére a tovabbiakban még visszatérink. A Felso- és Kozép Szigetkoz
vizvesztésével eldallt allomanypusztulas és vizteriilet csokkenés (haltermelé kapacitas kiesés)
csak egy része a Duna elterelés miatti karosodasnak. Tavlati szempontbol még ennél is
jelentosebb, hogy az évtizedek soran létrejott szigetkozi ivohelyeknek tébb mint egyharmada
mikodés képtelenné valt, hiszen az agrendszerek szarazulataira estek, a vizlencsékben lévoket
tavolabbrol uszé halak elérni nem tudtak. Altalaban azzal, hogy megszakadt a vizkapcsolat a
Duna foaga és a mellékagak kozott, a vizrendszer korabbi atjarhatosaga megsziint. A szigetkozi
,»halbolcsé” osszeomlott, amelynek kovetkezményei az egész Fels6-Duna halasultsagaban
tapasztalhato.

A halszaporodas terepei végsO soron az egész szigetkozi térségben stabilitdsukat vesztették. Az
Oreg-Duna a felsé részeken a mederfenékre huzoddott vissza, elszakadt a parti savtol és lasst
folyocskava valt. Az elterelés el6tt itt talaltak otthonra a sebes vizfolyast kedveld halfajok. Ezek
ivohelyei at kell, hogy rendezédjenek. Az iizemviz csatorna visszatorkolasanak hatasteriiletén a
periodikus vizszintingadozas okoz stresszhatast a halakban. Megfigyeltik az ivasra késziild
csoportok tanacstalansagat. Az emelkedd vizzel elindulnak az agrendszerekben ,tudott”
ivohelyeik felé, de kozben a vizszint-csokkenés miatt visszafordulnak. Ismételt probalkozas utan
sikeriilhet csak feljutniuk az agakba, ahol az ivasi id6sszakhoz képest késve szaporodnak. Itt
viszont a vizvisszahizddaskor, a mar megtermékenyitett ikrak keriltek sok esetben szarazra. Ez a
korulmény egyértelmiien bizonyitja a ,,csucsrajaratas” halakra gyakorolt karos hatasat.

A dunacsuni mederzaras utan a magyar vizigyi szervek megkezdték a katasztrofaelharito,
karmérsékl6 munkalatokat. A miiszaki beavatkozasok soran sajnos ujabb mitargyakat, bukokat
és zarasokat kellett megépiteni, melyek segitettek a viz megtartasaban.

Kezdeti szakaszban a Mosoni-Duna részére atbocsatott viz megosztasaval sikerilt vizzel ellatni
olyan haltarté vizeket, amelyek mar végsziikségben voltak. gy a Mosoni-Duna feliilrél allando
betaplalashoz jutott, vizallaga felfrissiilt, de a halallomanyara gyakorolt pozitiv hatasukat a fogasi
statisztikak egyelore nem tamasztjak ala. Ebbdl a vizbol kormanyoztak a mentett oldalra, a
Zatonyi-, a Kisrévi Holt-Duna és folytatasaként a Novaki-focsatorna feltoltésére. Tovabba némi
viz jutott még a hullamtérre is. Sajnos az egykori allovizii szakaszokon kulonbozd erdsségii
sodrasviszonyok alakultak ki, melyek az eredeti igen értékes, limnofil faunanak nem kedveztek.
Megkezd6dott ugyan az 0j haltarsulasok felépilése, de ezek sok esetben lényegesen kiillonboztek
és természeti értékben joval alulmaradtak az eredeti tarsulastdl. Mindenesetre a teljes
kiszaradast6l megmentették a vizes él6helyek jelentds részét.

A tovabbiakban megoldodott a kiszaradassal fenyegetett Lipoti Holt-Duna vizpotlasa. Itt az
eredeti halfauna az elterelés kovetkeztében teljesen megsemmisiilt, az Gjonnan betelepiil6 tarsulas
viszont az eredetitdl fizikailag és kémiailag jelent6sen eltérd ,potviz” hatasara karakterében
alapvetden mas lett. Az elterelés egyik legnagyobb vesztesének tekinthetd kiemelten védett,
voroskonyves lapi poc, melynek legnagyobb regisztralt populaciodja itt élt, gyakorlatilag eltiint a
Szigetk6zb6l. A Lip6ti Holt-Dunabodl oldottak meg a Hédervari- és Zsejkei-csatornak vizellatasat
is.

A hullamtéri — vizhidnyban szenved6 - mellékagak karmentésére, 1995. nyaran iizembe
helyezték a fenékkiiszobos vizpotlast. A vizpotlassal a tejfalui és cikolai agrendszerekben
altalaban, az asvanyi agakban részlegesen olyan medertelitettséget lehet elérni, mint amilyen
korabban a Duna kozépviz-hozamanal volt. Az aramlasi viszonyokat és viztipus jellemzoket
tekintve azonban, alapvetden masok a korilmények. Az a tapasztalat, hogy az itt €16 halak
fellelik ugyan a kordbban volt ivohelyeket, ellenben a gyér torzspopulacioé legkevésbé sem
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biztositéka az allomany gyarapitasanak.

Ebbdl a megfontolasbol karmérséklés keretében jelentds mesterséges allomanypotlasok
torténnek, tovabba kiméleti idoket, helyileg megszabott halfogasi tilalmakat vezettek be. Ezek a
beavatkozasok a gazdasagilag fontos fajok helyzetét hivatottak javitani, am a mesterségesen nem
reprodukalhato, természeti értékben jelentds fajok fennmaradasi esélyein pozitivan nem
valtoztattak. Ezek a fajok, melyek joval érzékenyebbek a kornyezeti valtozasokra, ujabb taplalék-
konkurensekre leltek betelepitett tag tiirésii fajokban, igy életfeltételeik tovabb romlottak.
Természetvédelmi szempontbol tehat a telepitések inkabb okoztak kart, mint hasznot, €s wjra
felvetik azt a kérdést, hogy mi a célunk a Szigetkozzel? Egy kiemelkedd természeti értékii
okologiai egység megdrzése, a maga paratlan soksziniiségével, vagy egy gazdasagi hasznot hozo
mezdgazdasagi kulturtaj létrehozasa?

Az 4svanyi térségtdl a Bagoméri-agig, még tovabbra is vizellatasi gondokkal terhelt a halélettér.
A Szigetkoz és ez alatti egységes, atjarhaté vizrendszer kozelitése érdekében elengedhetetlen
lenne, a Duna féaga és a levalasztott mellékagak kozotti halmozgasi kapcsolat Iehetségeinek
megteremtése. Ameddig ez a Dunaba juttatott vizhozam megnovelésével nem érhetd el, biologus
szakemberek altal kontrolalt sziikségmegoldasokat kellene foganatositani.

Tlyen atmeneti intézkedésként épiilt az ugyancsak jelentds koltségi, skandinav rendszerii
hallépcsd. Azt, hogy ez az alapveten mas halfajok igényeire tervezett miitargy mennyire felel
majd meg a szigetkozi halfajoknak, illetve, hogy mennyire segiti azok vandorlasat, jelenleg
vizsgaljék. Eltéréek a nemzetkozi tapasztalatok abban a tekintetben, hogy milyen hatasfokuak a
halak vandorlasanak segitésében a hallépcsdk. Azokon a hegyvidéki terileteken, ahol kis
fajszamu, reofil, sodraskedveld tarsulasok élnek, a hallépcsok altalaban eredményesen jarulnak
hozzé a fajok szabad vandorlasahoz. A sikvidéki terilletek limnofil, allovizkedvel6 tarsulésai,
melyek a Szigetkozben legalabb olyan aranyban fordulnak eld, mint a reofilek, nehezebben
tudjak atkiizdeni magukat az erés sodrasi szakaszokon, sot kifejezetten keriilik azokat, igy
vandorlasukhoz mas jellegii hallépcsdk kialakitasa sziikséges. Altalanosan elfogadott az a nézet,
hogy olyan hallépcs6, mely az osszes halfajnak megfelel, nem létezik. Tovabb neheziti a
problémat, hogy a Szigetkozben, hala a nagy él6hely-diverzitasnak, kiemelkedden sok halfaj (68)
él.

HALFOGASI EREDMENYEK ES AZ EBBOL LEVONHATO
KOVETKEZTETESEK

A magyarorszagi Felsd-Duna vizrendszerét feloleld halélettér — amint ezt mar kifejtettik —
elsésorban a dunai vizjarasban bekovetkezett valtozasok miatt, fokozatosan veszitett értékébol. A
szigetkozi halakat és él6helyeiket ért katasztrofélis karosodas pedig, foként az utanpotlas
elmaradasa révén hat hatranyosan a folyamszakasz halfaundjara. A kedvezdtlenebbé valt
korilmények magatol értetédden, a halallomany meggyériléschez vezettek. Az elobbi
megallapitasokhoz szolgaljon tajékoztatasul az 1. tablazatban foglalt elemzés.
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1. Halfogas

A halfogasi mennyiségek azt mutatjak, hogy a monitorozott Duna-szakasz (Rajka-Budapest)
vizeiben 1982-ig lehetett olyan allandésult éléhal tomegeket feltételezni, amelybdl évente mod
adodott 360 tonnat is meghalad6 kiemelésekre annak veszélye nélkiil, hogy a torzsallomany ne
tudta volna pétolni a fogyadékot. Ettdl az idéponttol kezdve azonban, szembet(ind az alloméany
ritkulas visszajelzése, ami egyértelmiien arra utal, hogy az ezt megel6z6 években kezd6dhettek
meg a Szigetkoz (és Csallokoz) halbolesdjében az utanpotlas megtermelédés zavarai.

1988-t61 a Duna-szakasz halasultsaganak még markansabb romlasa figyelhet6 meg, mignem
1993-ban a Duna elterelés utani évben bekovetkezett a 120 tonnas mélypont. Ezzel tetemes
gazdasagi és okologiai értékvesztés allt eld. A vizpotlas megkezdése utan boéviilt ugyan a vizi
élohelyek szama, de a fogasi statisztikak nem mutatnak novekedési tendenciat (1994:130,
1995:159, 1996:136, 1997:145, 1998:126).

A Dunanak — a ranehezed6é minden negativ hatas ellenére is — ennél sokkal nagyobb a haltarté
képessége. A megritkult halallomany a vizi életben bet6ltstt biologiai szerepét korant sem tudja
mar ugy ellatni, mint régen.

A halfogasi eredmények vizsgalata keretében (amint ezt a modszerismertetésben jeleztiik)
lehetoséget teremtettink arra, hogy a monitorozott Duna-szakasz halpopulaciéinak
allapotalakulasar6l vizszakaszokra tagoltan is ismereteket szerezziink. Elemzésiinket a 2.
tablazatba foglaltuk. Az értékelés vizteriilet jelolésében, az

1.sz. szakasz: a Duna foaganak Rajka —Vének kozé eso részén fogott halmennyiségeket, tovabba
a mellékagak és a mentett oldal élovizeinek hozamait foglalja magaban.

2. vizszakasz: a Mosoni-Duna (1998-ban ezek az adatok 6sszevontan érkeztek),

. vizszakasz: a Vének — Komarom kozé6tti Duna halairol szol,

. szakasz a Komarom — Tat térség,

. szakasz a Tat — Ipoly-torkolat halfogasat mutatja,

. vizszakasz pedig az Ipoly-torkolattol — Budapestig terjed6, Dunahoz kapcsolodd vizrendszer
zsakmanyait oleli fel.

NN b

12



A dunai halfauna monitorozdsa, 1999

1. tablazat.

- —

A magyarorszagi
dsszehasonlito elemzése.

Fels6-Duna vizrendszerén elért halfogasi

eredmények

Ev B _Halfogzis | Bézis viszonyszam i Lénc visonyszaim
ot %  eltérés % eltérés
1976 | 392 100 - 0 100 0
1977 S 360 92 -8 92 -8
1978 R 384 98 46 107 +15|
1979 361 92 -6 94 -13
1980 | 324 83| 9| 90 -4 |
1981 368 94 +11 113 23
1982 371 95 +1 101 -12
1983 | 331 85 -10 89 -12
1984 336 86 +1 102 +13
1985 R 282 72 -14 84 -18
1986 297 76| +4 105 +21
1987 263 67 9| 89 -16
1988 280 71 +4 106 +17
1989 214 55 -16 76 -30
1990 | 193 49 % 90 +14
1991 160 41 -8 83 7
1992 143 36 5 89 +6
1993 120 T ] Y 7]
1994 130 33 +2 108 +24
1995 i 159 41 +8 122 +14
1996 136 | 35 -6 86 -36
1997 145 37 2 107 +21
1998 126 32 -5 86| -36

Az 1. tablazatbol lathato, hogy 1998-ra ujabb erds visszaesés kovetkezett be a halfogasban.
Osszevetve az elmult évek adataival, lathaté, hogy ez a csokkenés megkozeliti a Duna elterelése
utani mélypontot.

A 2. tablazat és a 3. tablazat elemzésével jobban megérthetjilk ennek a jelenségnek az okat. A 2.
tablazatbol is vilagosan kitiinik, hogy ez a csokkenés a Rajka — Komaromi szakaszrél szarmazik.
Ez tagabban véve a Szigetkoz és annak kozvetlen hatasteriilete. A 3. tablazatban mélyebben
elemezhetjiik az okokat. Lathaté, hogy a fajonkénti osztasban leginkabb az ,.egyéb” kategoriaban
érzékelhetd a csokkenés. Ide klasszikusan mintegy 60 halfaj tartozna, de ezek koziil csak 20-30
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keriil a horgaszok és a halaszok zsakmanyaiba. Koztik néhany tag tiirésti, kozonséges faj mellett
ritka, érzékeny fajok szerepelnek nagy szamban. Ezek kozil egyiket sem telepitik, igy
elsédlegesen a telepitések hatasa érhetd tetten az adatok alapjan.

Ha figyelembe vessziik, hogy egy-egy évben tobbszazezer egyedet telepitenek a 9 kiemelten
kezelt halfajbol, a tobbi 59 fajbol pedig szinte egyet sem, akkor érzékelhetd, hogyha az egész
halfaunat nézziik ismét kritikus allapotok alakultak ki. Még a folyamatosan telepitésekkel
megerdsitett allomanyu 5 6shonos halfaj koziil is csak egy, a harcsa halaszata képes évi 100 kg-ot
meghaladé fogasnovekedésre. Ez a tény erdsen kérdésessé teszi a telepitésekbe fektetett 29 millio
forint gazdasagi értelmét. Gyakorlatilag egyetlen faj, a marna képes jelentOs
allomanyndvekedésre az elmilt 30 évben, azonban ennek a fajnak gazdasagi jelentdsége
elhanyagolhatdan csekély, hiisa szalkas, alig keresett, olcso piaci halfaj. Ez a faj tipikusan akkor
szaporodik fel, mikor egy teriileten erés a folyoszabalyozottsag. Eletének java részét a foag
sodrott szakaszain tolti, ivasahoz nincs szilksége sem arhullamokra, sem elontott artérre, egyenes
csatornaban is megél.

Mindebbdl arra is kévetkeztethetiink, hogy a szigetkézi agrendszerek vizpotlasa, még nem hozta
meg a remélt fellendiilést.

2. tablazat. A halfogasok vizteriiletenkénti megoszlasa az utobbi 11 évben

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998

Vizteriilet o S—— o

t| % t| % t| % t| % t| % t|%| t|%| t|% t| % t| % t| %
1. szakasz 100,7 | 36| 86,9 |40 | 78,4 | 41| 651 |41| 354 |25| 33,7 | 28| 368 |28 50,6 | 32| 49,1 |36| 61,4 42| - .
2. szakasz | 629 | 22| 360 |17] 350 |18 260 |16| 156 |1t| 13,3 | 10| 177 |14| 258 | 16| 23,1 |17 236 |16 -
| Szigetktz | 1636 | 58| 1229 |57 1134 [ 59| o1,1 | 57| §10 [36] 450 | 38| 545 |42 764 | 48| 722 |53 | 850 |58| 672 | 53
a+2) | | |l | .
4. szakasz 122 | 4| 85 |4 104 | 5| 80 [s| 179 |12 109 | 9| 133 [10] 191 [12| 91 [ 7| 100 | 7| 48 | 4
Rajka- 1758 |62 | 1314 | 61| 1238 | 64| 991 |62| 68,9 |48| 559 | 47| 678 |52 | 955 | 60| 81,3 |60 | 950 | 65| 72,0 | 57 |
Komarom
(1.+2.+4) | . —— L
§. szakasz 27,5 |10 21,1 |10| 164 | 8| 159 | 10| 128 | 9| 135 (11| 197 |15 245 | 16| 17,7 |13 | 199 [14| 21,3 |17
6. szakasz 192 | 7] 178 |8 | 129 | 7| 100 |6 | 9% | 7| 63 | 5| 73 | 6| 54 |3 | 108 8| 79 [ 5] 116 [ 9
7. szakasz 57,7 | 21| a40 |21 397 |21 353 |22| 51,5 | 36| 445 | 37| 356 |27 334 |21 267 |19| 22,7 | 16| 21,0 | 17
Komarom- | 1044 |38 | 82,9 39| 690 |36| 612 |38| 739 | 52| 643 |53 | 62,6 |48| 633 |40| 552 |40 | 50,5 |35| 53,9 | 43
Budapest
G+6+1) | | | _ i | |
Felso-Duna | 2802 | 1| 2143 | 1| 1928 | 1| 1603 | 1| 1428 | 1| 1202 | 1| 1304 | 1| 1588 | 1| 1365 | 1| 1455 | 1| 1259 | 1
Bsszesen 0 0 o 0 0 0 0 0 0 0 0

A vizsgalatbol kitiinik, hogy a Felsd-Dunai halfogasoknak tobb mint 60%-a, egészen a Duna
eltereléséig, a Komarom feletti vizteriiletrdl (Szigetkoz térsége) adodott. A szigetkozi
vizvesztésnél halakat ért katasztrofa ezen a teriileten egyértelmiien jelentkezik. A Komarom alatti
Duna halallomanya viszont stabil halfogast adott ebben az idoben. Az 1996-tol itt mutatkozo
csokkend hozamok valoszinii, hogy a Szigetkozb6l letiszo utanpotlas elmaradasanak (a késobbi
években jelentkezd) kovetkezményei.

A halfogasok faji szerkezetének alakulasat a Szigetkozi térségre vonatkozo 3. sz. tablazatban
mutatjuk be. Azért valasztottuk tdjékoztatas céljara a Szigetkozt, mert a halélettér
allapotvaltozasat itt vizsgaltuk mélységeben.
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Megjegyezziik, hogy az egész Fels6-Dunat tekintve a halhozamok faji strukturaja jelentds eltérést
mutat a Szigetk6zhoz képest. Csak példaképp emlitve: Vének — Budapest relacioban — aranyaiban
— évrél-évre joval tobb a kifogott ponty és siilld, a kecsege pedig kifejezetten az Ipoly-torkolat
alatti Duna-szakasz hala.

A szigetkozi halak életkoriilményeit vizsgalva, lényegében az allapithatdo meg, hogy 1993-t0l a
vizp6tld beavatkozasok kovetkeztében allandoan valtozik (térben és tipusban) a vizrendszer nagy
része. Az él0helyek szerkezete még nem allandosult. Az eltelt néhany év alatt, ennek ellenére
olyan tendencia nem figyelhetd meg, hogy gyakorisaga alapjan gazdasagi halfaj elttinében lenne,
de az 1998-as adatokkal kiegésziilve az sem éallapithatd meg, hogy lényegesen segitett volna a
gazdasagi halfajok helyzetén.

A faji struktiraban altalaban az az irany folytatddik, ami mar a Duna elterelése el6tt
megkezd6dott.

A szaktudomany meghatarozta, hogy melyik halfajnak milyen kérnyezeti tényezdk kedveznek,
mely viszonyok kozoétt zavartalan a 1ét- és fajfenntartas életszakaszainak megélése. Ehhez
viszonyitva a Szigetkozben egyelére dontden még az atmeneti allapotok dominalnak. Az a
tapasztalat, hogy halpopulaciok nem menekiilnek sehonnan, nincs latvanyos faji atrendez6dés
annal inkabb sem, mert a halak mozgasa (vizkapcsolatok hidnyaban) meglehetdsen korlatozott. A
3. tablazat tanulmanyozasa és a helyi ismeretek felhasznalasa modot ad arra, hogy a jelentdsebb
halfajok €él6hely igényének kielégitettségi fokara kovetkeztetni lehessen.
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3. tablazat. A szigetkozi halfogas és annak fajonkénti megoszlasa (1968-1998)
*-al a telepitésekkel duzzasztott allomanyu fajokat jeléltiik

* * =

B % 5 |3 |g % (g |L |8 g

£ & |83 |& |3 a2 |5 |€ |8 |5 3
1968 | t | 13,1 143| 81| 22| 54| 0,1 69| o1 0| 174,8| 2250
% | 58| 64| 36| 10| 24 0| 3,1 0 o| 7717 100
1972 80| 11,3 42| 06| 22| 02| 32 0| o] 1450] 1747
1976 | | 130| 125| 60| 19| 41| 06| 65| 01| 06| 1890 2343
1980 59| 11,9 33 23| 18] 06| 81| o1 08| 1461| 1809
1984 55| 82| 60| 30| 06| 05| 122 17| 06| 141,8] 180,1]
1988 69 13,1 31| 36| 20| 02| 245 21| 16| 1065 163,6]
1991 | ¢ 42| 32| 22| 12| 17| o1] 155 17| o8] 605 91,1
% | 46| 35| 24| 13| 19 o| 170 19 09| 665 100
1992 12| 19 13| o6 1,9 0| 108 0| 03 33,0 51,0
1993 | ¢t 20 22| 13| 06| 1,0/ 0| 58 0| 03 31,8 45,0
% | 44| 49| 29| 13| 22 0| 12,9 o 07| 707 100
1994 290 40| 1,0/ 07| 06| o031 128 0| 05 31,9 54,5
1995 | | 27| 72| 15| 18] 07| o1 106 o] 06| 512 76,4
1996 25| 48| 10| 14| 13| 02| 139 0| 0,6 46,4 72,2
1997 |t | 21| 46| 13| 13| 23| o1| 122] o,1| 07| 603 85,0
% | 25| 54| 15/ 15/ 27| 01| 144 o1| 08| 710 100
1998 | ¢ L9 30| 09| 16| 16| 02| 112] 02| 08| 460 67,2
% | 28| 45| 13| 24| 24| 03| 167| 03| 12| 685 100
TEltérés % | 20| -1,9| 23| +14 0| +0,3| +13,6] +03| +1.2 92

1968-1998

A folyovizek kozépso szakaszanak aramlasat kedvelo, azaz reofil halfajok, a Duna elterelése el6tt
a fomederben kival6 otthonra leltek. A Szigetkdoz mentén ugyanis 15 méteres (20-40 cm/km) a
mederfenék lejtése, ami a vizfolyast felgyorsitotta. Jelenleg a felhagyott fomeder kevés vizében,
tovabba az tizemviz visszatorkolasanak hatasa miatt, ilyen viztipus a Szigetk6zben mar nem
létezik. Helyenként a hullamtéri vizpotlo foag dinamikaja hasonlit a hajdan volt fomedri
vizaramlasra, de ezek egymastol tavol esd, igen rovid szakaszok, ahol izolalt, énfenntartd
populaciok kialakulasara kevés esély van.

A reofil halak alapvetd igényei, az alacsony vizhomérséklet, a tiszta, Giledékmentes meder, az
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oldott oxigénben gazdag, erésen aramlo viz és az ehhez az él0helyhez kapcsolhato taplalékbazis.

A kecsege (Acipenser ruthenus) a viztipus jellegzetes hala. Tapado ikrajat kavicsos aljzatra rakja
aprilistol-janiusig terjedd id6ben. Vizminbdségre igen érzékeny. 5-6 éves korban ivarérett. A
Szigetkozben 1976 és 1991 kozott volt szamottevd a halfogasban. Napjainkban erésen csokkent
az onfenntarté allomany mérete, igy mara mar a kecsege aranya a fogasokban jelentéktelen.

A balin (Aspius aspius) a lassabban mozgé vizekhez is képes alkalmazkodni. Tapado ikrait
kavics- és homokpadokra, gyokerekre rakja. Marciusban kezd ivni. 3-4 éves korban ivarérett. A
tablazat tantisaga szerint mar 1980-t6l kezdve szerény mennyiséget képvisel a halfogasban. Ugy
tunik, a vizjaras mar régen nem kedvez az ivadék megmaradasanak, tehat valosziniileg a viztipus
atalakulasok aldozata.

A marna (Barbus barbus) klasszikus értelemben, tipikusan a folyovizek kozépszakaszanak a hala.
Kavicsos, homokos mederszakaszokon ivik. Fenéklaké hal, ezért tartjak a vizmindség egyik
indikatoranak. Marciustol kezd ivni. 4-5 éves korban valik utodprodukalasra alkalmassa.
Gyakorisaga érdekes jelenség. Tulajdonképpen csak a 80-as évektodl szaporodott el, azota viszont
a zsakmanyban igen jelent6s. Ennek oka, hogy ivasahoz nincs sziiksége aradasokra, és az
anyamederben éppolyan sikeresen szaporodik, mint a hullamtér erésebb sodrasi helyein. Eros
felszaporodasa azokon a teriileteken szokott jelentkezni, ahol a folyovizek erdsen szabalyozottak,
igy a konkurens fajok szaporodasi esélyei rosszabbak

A telepitett halak kozil, a szambavételiinkben szereplo amur (Ctenopharyngodon idella) az
1970-es évek kozepétdl jelent meg. Kifogott tomege alig valtozik. Ez az Azsiabol betelepitett
halfaj elvileg nem képes szaporodni a hazai koriilmények kozott, igy alloméanya a mesterséges
telepitésekbol szarmazik. Ennek némileg ellentmond az a tény, hogy az MTM kutatéi 1991-ben a
Lip6t-Hédervari-csatornaban a telepitett testméretnél joval aprobb zsenge amur ivadékot talaltak.

Az egyéb fajok kozott szerepeltetett busak (Hypophthalmichthys molitrix és Aristichthys nobilis
valamint ezek hibridjei) kiilonosen a halaszoknal egyre nagyobb mennyiségben fordulnak elo.
Egyes vélemények szerint, joval gyakoribbak a zsdkmanyban, mint amennyi a mesterséges
telepitésiik alapjan varhato lenne, a megfigyelések arra utalnak, hogy nalunk is szaporodhatnak.

Statisztikai korlatok miatt, az értékeld elemzéseinkben sok olyan halfaj keril az egyebek
kategoriaba, amelyek szamotteviek a halfogasokban. Reprezentativ felméréssel szoktuk ezek
koziil a gazdasagilag jelentosebbek eldfordulasi gyakorisagat becsiilni. A reofil fejes domolykd
(Leuciscus cephalus) és a paduc (Chondrostoma nasus) kifogott mennyiségének szembetiind
csokkenése vagy szaporodasa nem tapasztalhato.

A vizaramlas jellege irant igénytelenebb neutrofil halfajok talalnak legnagyobb terepet a jelenlegi
viszonyok kozott. Az Also-Szigetkoz Dunaval kapcsolatban maradt agrendszerei a karosult
teriileten, a vizpotlo f6ag és ennek kiagazasai, a Mosoni-Duna és az atfolyd vizellatasban
részesitett mentett oldali holtagak, csatornak mind a neutrofil halaknak kedveznek.

Az ilyen viztipusi hal-élohely vize valtozo, lehet lassi mozgasi, a szallitott hordalék
szemcseméretébdl addddan lehet a mederfenék iszapos, a viz hamarabb melegszik, az
oxigénhaztartds még kielégit6. A neutrofil halak viszont ugyanigy megélnek a teljesen allo
vizterekben is. Széles élohely-preferenciajukbol adodoan, igénytelenebb fajok, melyek jobban
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tirték az elmult évtized megprobaltatasait. A halhus termelés nagy része ezekbol a fajokbol
tevodik Ossze, hiszen nemcsak az élGhely megvalasztasaban igénytelenebbek, hanem az
ivohelyek kivalasztasaban is. Kivételt azok a fajok képeznek, melyek szaporodasahoz az
aradasok okozta, elontott teriiletekre van sziikség. Ilyen faj példaul a ponty és a csuka.

A ponty (Cyprinus carpio) a viztipus jellegzetes hala. Nalunk el6forduléd valtozatai a toponty és
nyurgaponty. Tenyésztett pontyok a jelentos mértékii ivadékpotlassal keriilnek a vizrendszerbe.
Ivohelyeik a hinarasok, novényzettel ben6tt partok, artéri rétek. Ivasuk aprilisban kezdddik, de
kedvezétlen helyzetben még julius elején is talalkozni ivasra késziildédé csoportokkal. A faj
hamar, 2-3 éves korara ivarérett. Huszonot-harminc évvel ezel6tt még joval tobb, mint 10 tonna
hozamot adott. Ma csak 2 tonnat fognak annak ellenére, hogy igen nagy mennyiségi (de ugy
latszik gyenge eredményli) a mesterséges potlasa. Az a megfigyelés, hogy a vadpontyok —
kiilonésen a Duna elterelés O0ta —nem talalnak megfelelé ivOhelyet (elmaradtak az arhullamos
kiontések), az els6 generacios telepitett egyedek pedig még nehezebben lelnek maguknak
szaporodohelyet.

A fogassilld (Stizostedion lucioperca) tartdzkodasi helyéil a viz alatti gyokereket, a beddlt
fatuskokat, tiszta vizli nadasokat és a koves szakaszokat valasztja. Marcius végén, aprilisban kezd
ivni, kemény aljzatra. 3 évesen ivarérett. Hasonldéan a pontyhoz, ez a faj sem talalja helyét a
vizsgalt térség vizeiben. Ennél a fajnal a tulhalaszas is szerepet jatszik a latvanyos ritkulasban.
Az elterelést kovetd évek alacsony vizallasainal nagyobb esély nyilt az elektromos halaszgépet
hasznaloknak a siilld fészkek elérésére. Ebben az id6szakban a silld ara hihetetlen modon
megugrott, igy a legjovedelmez6bb célfajja valt. Sajnos az orvhalaszok is céliranyosan a siilld
fogasara torekedtek. Ez a tulhalaszas a kedvezOtlen kornyezeti viszonyok kialakulasaval
egyiittesen okozta, hogy a kiemelten intenziv telepitések ellenére a gazdasagilag preferalt fajok
koziil a sill6 csokkenése a legszembetiinobb.

A harcsa (Silurus glanis) szereti a csendes vizil, iszapos medreket. Majus-jiniusban ivik.
Gyokerekre, maga asta godrokbe rakja az ikrait. 3-4 éves korra lesz ivarérett. A megritkult
halallomanyban szembetiind a megszaporodasa. Kétségteleniil jol kell, hogy érezze magit az uj
kornyezetben. Ennek elsodleges oka, hogy az elterelést kovetoen megnovekedett a taplalékaul
szolgalo aprohalak aranya. Jelentdsen befolyasolta a faj elterjedését a Mosoni-Dunabél tortént
vizpétlas, mely nagyszamu telepitett egyedet juttatott a hullamtérbe. Ennek bizonyitéka, hogy
nagyon hasonl6 testméretii egyedekb6l allo rajok jelentek meg. Kozrejatszott még a faj sikeres
szaporodasa is, ez elsésorban annak koszonhetd, hogy a mély szakaszokon ivik, amelyek
leginkabb fennmaradtak az elterelés utan.

A halfauna reagalasa az élohely atalakulasra, leginkabb abban mutatkozik meg, hogy a neutrofil
halak koziil az értéktelenebb fajok gyarapodtak meg. Ezek képezik a némileg eredményesebb
halfogasok zomét. A zsidkmanyban rendkiviil el6re tort az alacsony oxigén igényl, iszapos
helyeket is kedveld, tag tiirésti eziist karasz, valamint a keszegfélék (4bramis sp., Blicca sp.,
Rutilus sp., stb.). Az MTM biomonitoring jelentéseibdl kitiinik, hogy az elterelést kovetden
tomegesen jelentek meg Gn. pionir fajok (naphal — Lepomis gibbosus, sugér — Perca fluviatilis,
tiiskés piko — Gasterosteus aculeatus). Ennek egyértelmii magyarazata, hogy az elterelés utani
szarazra keriilt vizes élohelyeket a vizp6tlas utan a legtagabb tiirésii, legigénytelenebb €s egyben
legértéktelenebb fajok hoditjak meg eloszor. A szélhajtd kiisz (Alburnus alburnus) azokon a volt
lapos teriileteken terjed erdteljesebben, ahol a vizpotlas hatasara meger6sodott az aramlas, és igy
az 6shonos, kiemelkedd természeti értéket képviseld limnofil fajok (lapi poc — Umbra krameri,
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kurta baing - Leucaspius delineatus, széles karasz — Carassius carassius, téti csik — Misgurnus
Jfossilis) mar nem képesek megéini.

A limnofil, allovizeket kedvelé halfajok jocskan talaltak a régebbi idében is alkalmas
él6helyeket. Ilyenek az agrendszerek leflizodott részei, a belsd tavak, a mentett oldali holtagak. A
tipushoz tartozd vizek aljzata iszap és agyag, alig van bennilk lebegd anyag, hamar
felmelegszenek, oxigénhaztartasuk labilis. B6 a plankton-készletik, nagy mértékil a vizinovény
boritottsag. A vizaramlast keriilé halak kozott gazdasagilag fontos hal alig van, ezzel szemben
szamos védett és veszélyeztetett hal lel otthonra e viztipusban. Ezek kozil a vizek kozil a
vizpotlasban részesiilok halfaunaja gyokeresen megvaltozott. Az aramlo viz megszintette
ezeknek az él6helyeknek a karakterét, a potviz bioldgiai, kémiai és fizikai paraméterei
gyokeresen eltérnek az itt megszokottaktol, igy az Gshonos halfauna lecserél6dott.

A csuka (Esox lucius) tipikus 4llovizi hal. Szivesen keresi fel a nadasos parti zonat, hinarasokat.
Eldhelyét ritkan hagyja el. Télen is taplalkozik. Sekély vizekben névényekre rakja az ikrait,
Nalunk februar-marciusban ivik. 2-3 évesen mar ivarérett. Kifogott mennyisége 30 év alatt
egyharmadara csokkent ugyan, de az dsszes halfogas is ugyanilyen mértekben esett vissza. 1995-
161 kezdddéen viszont fogasa gyorsabb tempoban csokken, mikozben mintegy egymillio egyedet
telepitettek a szigetkozi vizekbe.

A liofil fajokbol szép szammal talalhatunk a horgaszok zsakmanyaban vorosszarnyu keszeget —
Scardinius erythrophthalmus, compét — Tinca tinca és naphalat — Lepomis gibbosus.

2. Mesterséges ivadékkihelyezés

Kétségtelen, hogy a halfogasok eredményességét optimalis esetben a természetes
allomanyszaporodas hatarozza meg. Jelenleg azonban olyan gyér a halsiiriiség, hogy mesterséges
ivadékpotlassal probaljak potolni a hianyzé mennyiséget. Ez a megoldas azonban a vizpotlasbol
adodo , potvizhez” hasonléan ,,pothalat” eredményez. A Szigetkdzben €16 68 halfaj koziil ugyanis
jelenleg csak a gazdasagilag fontos 5-6 fajt telepitik, a természeti értékben jelentds és a térség
valédi unikalitasat ado fajok tobbségének még a mesterséges szaporitasa sincs kidolgozva,
nemhogy az allomanyuk pétlasa. A telepitések kizarolag gazdasagi érdeket képviselnek,
természetvédelmi szempontbol karosnak mindsitheték. A kihelyezett tag tiirésti, természeti
értékkel nem rendelkezd halfajok egyedei konkurenciat jelentenek a ritka és érzékeny halfajok
szamara, tovabb rontva ezzel is a fennmaradasi esélyeiket és onmegiijuld képessegiket.
Elgondolkoztato példaul a Balaton példaja, melynek halfaj-szama az elmalt évszazadban
jelentdsen csokkent, mikozben az iparszerii halaszat és a fokozodo horgaszat kielégitésére
kiemelten intenziv telepitési program folyik. Igy ma mar, a Balaton halallomanyat nem tekintjiik
természeti szempontbol kiemelkedben értékesnek, hanem egy valtakozo eredményességgel
szabalyozott, nagy anyagi raforditassal fenntartott mesterséges rendszer részének.

El kellene gondolkozni azon, hogy ilyen sorsot szanunk-e a Szigetkdznek is, vagy megprobaljuk
megbrizni annak paratlan természeti értékeit. A Szigetkoz legnagyobb értéke — a halfaunat
illetéen is — a paratlanul gazdag sokfélesége. Egy amugy is erosen bolygatott rendszert azonban,
sokkal konnyebb kizokkenteni az onfenntartd, Gnmegujuld képességébdl, mint egy dinamikusan
stabilt.

A Mezo6gazdasagi és Elelmiszeripari Szervezok Vallalkozasa Kft 1998-as jelentésébdl az deril
ki, hogy ,a Szigetkoz — a telepitések terén - kilon kiemelt, mert a halpusztulas poétlasara
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(palyazatok tjan nyert pénzekbdl) négy éve folyamatos, soron kivuli halallomany gyarapitisara
is mod nyilt. A ponty, csuka, siill, harcsa nemes halak, tovabba az amur, busa vegyes fehérhal
fajok I-II nyaras egyedeibdl tobb tizezer kilogramm, eldnevelt ivadékaibol masfélmillio darabot
meghaladé mennyiség (kozel 30 millid Ft értékben) kerult a veszélyeztetett vizekbe
kihelyezésre.”

Tul a gazdasagossagl szamitasokon, vajon mit fog okozni az idegen €élohelyekrdl betelepitett,
még fajra és darabra sem meghatarozott tizezer kilogramm ,,vegyes fehérhal”, vagy az Azsiabol
importalt idegen faunaelemek, az amurok és a busak hasonlo méretii telepitése a megbillent
szigetkozi okologiai rendszerben? Nem tudhatjuk!

3. Halfaunat ért veszteség értékszamitisa

A halfogasi eredmények valtozasainak ismerete lehetoséget adott arra, hogy szamitasokat
végezziink a Duna elterelése kovetkeztében el6allt, a gazdasagilag fontos halfajokat ért karok
felmérésére. Abbol kiindulva, hogy a szigetk6zi halkatasztrofa hatasa, az egész Fels6-Duna
halallomanyat sujtotta, a karbecslést elvégeztiik kiilon a Rajka — Budapest Duna-szakaszra €s
kiilon a Szigetkozre.

Ertékelemzésiinkkel azt vizsgaltuk, hogy a Duna elterelés miatt mennyi volt a pénzben kifejezett
halpusztulasi kar, a tényleges és varhatd halhus termelési kiesés, a bioldgiai alapok potlasanak
eddigi és még szitkséges koltsége a halfauna rehabilitacio szerény célkitlizésli megvalositasaig. A
forintértékeket az 1998. évi folyoaron szamoltuk.

Megallapitottuk, hogy a Fels6-Duna magyar oldalarol 1976-t61 1985-ig terjed6 tiz év soran, €ves
atlagban még 351 tonna hal keriilt ki. Tudomasul véve azonban, hogy - az ismert koriilmények
miatt — a halfogasi lehetdségek eleve romlottak, végiil is kozvetleniil a Duna elterelése el6tti
évtized atlagos évi 273 tonnas hozamat itéltilk annak a realis bazisnak, amelyhez a halhis
termelési kieséseket hasonlithatjuk. 1993 és 1997 kozotti 5 év atlagos éves halfogasa 138 t volt.
A Duna elterelés utan kifogott halmennyiség bazisévhez viszonyitott kiilonbsége a karokozas
kovetkezménye. Stlyozott piaci atlagarral szamolva, a hozamelmaradas: 304 milli6 Ft-ot tesz ki.
Ugyancsak mar felmeriilt kar a vizvesztés miatti halpusztulas 90 millio Ft. A halpusztulas
karmérséklésére végzett ivadékpotlas 29 millio Ft. A dunai halfaunaban felmeriiit kar eddigi,
szamitott értéke: 423 millio Ft.

Szakvélemények szerint, ha a Szigetkdzben sikeriilne is olyan vizallapotokat, vizjarast elérni,
amely megkozeliti a Duna elterelés el6tti halélettér mindségét, elsésorban a halbolesd mitkodés
feltételeit, tovabba még 4-6 évig az eddigivel azonos intenzitasi lesz a mesterséges
allomanypotlas, akkor kb. 10 év mulva lehet akkora halasultsaga a Dunanak, hogy évi 260-270
tonna halhus kihozatalt el lehet érni. Igy a bazishoz viszonyitott 10 éves hozamelmaradas és
allomanypotlas értéke tovabbi 500 millio Ft-ra tehetd.

A Duna elterelése miatt felmeriilt és még varhato, halfaunanal jelentkezO[karérték minimalisan
923 milli6 Ft-ot tesz ki.

Hasonl6 metodikaval kidolgozva, csak a Szigetkozre adaptalt kar: eddig 354 milli6 Ft, optimista
szamitas szerint is varhato, tovabbi veszteség 388 millio Ft, osszesen: 742 milli6 Ft a Duna
elterelésének itteni kozvetlen gazdasagi halkara.

A természeti értékben bekovetkezett karok kiszamitasa ennél joval bonyolultabb, szinte lehetetlen
feladat. A védett halfajok pétlasa ugyanis nem a halivadékok piaci értékénél kezdddik, hanem a
mesterséges szaporitas modszer kidolgozasanak koltségeinel (? mFt).

A tényleges kar becslése sem olyan egyszerii, mint a halaszott fajoknal, hiszen nem all
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rendelkezésre alapadatként fogasi statisztika. Egy-egy vedett, illetve veszélyeztetett halfaj
egyedeinek ,.eléallitasa” tehat sokszorosa a gazdasagi fajoknak, de a védett fajok érteke nemcsak
az egyedszamban, hanem az adott populacio genetika soksziniiségében is rejlik. Mashonnan
szarmazé egyedekkel ilyen allomanyokat potolni nem lehet! Egy ritka halfaj minden egyes
egyede 6nalld természeti érték, a magaban hordozott egyedi genetika informaciojaval egyiitt. Igy
ahelyett, hogy megprobalnank forintértékben kifejezni a természeti értékben keletkezett karokat,

ki kell jelentsiik, hogy ezek a veszteségek potolhatatlanok!

HALVEDELEM

A dunacsini mederzarast kovetd években késziilt kutatasi jelentéseinkben mindig hangot adtunk
annak, miszerint a szigetkozi halalloméany reorganizacitjat célz6 intézkedéseknek részét kell,
hogy képezze a fokozott halvédelem.

Azt javasoltuk, hogy a fiatal generaciok, ivarérett korig torténd felnevelkedése érdekében: védett
vizteriileteket kell kijelolni, ahol a halfogast be kell tiltani fajspecifikusan, vagy teljesen, a
kiméleti id6ket meg kell hosszabbitani, de a leghasznosabb ezeken a teriileteken a halfogas teljes
tilalma lenne.

Az MTM 1993. januarjaban készitett olyan térképet, melyen ilyen magteriileteket jeloltek ki.
Ezek koziil néhany teriilet az elmult hét év alatt az elterelés illetve a vizrendezések kovetkeztében
karakterében megvaltozott, de szemléltetik az elterelés elotti  Szigetkoz legértékesebb
halfaunisztikai teriileteit. A halbiolégiai megfontolas alapjan kivalasztott teriletek az alabbiak
voltak:

A f64agi magteriiletek (szakaszok fkm-ben)
. 1840-1839

1/2. 1838,2-1837

/3. 1833-1831

/4.  1820-1818

/5. 1817,6-1814

are g

A szigetkozi foag a folyam hegy alatti (szub-montan) zénéajaba tartozik. Karakterfajai is ekképp
alakultak ki. A viz sodrassebessége és esése az egyéb hazai szakaszokhoz képest paratlan. Ezért
limnofaunaja is kivételes. Ichthyofaunisztikai szempontbol kiemelked6 a kisszamt dunai galoca
(Hucho h. hucho) populaci6, mely a hazai Duna-szakaszon bizonyitottan egyediil itt talalhato. Ez,
a Dunira nézve endemikus faj vilagviszonylatban is végveszélybe kerilt. Elterjedésének
epicentruma Magyarorszag.

Mintegy 25 éve nincs megbizhat6 informacionk egyéb botos kolonte (Cottus gobio) populéciok
létezésérdl hazankban. A szigetkozi foagban azonban ez a faj tomeges. Tobb olyan szorvanyosan
eldforduléd ritka faunaelem is talalhato itt, melynek egyéb hazai elterjedésérdl nincs informacionk.
Az el6bbiekbdl kovetkezoen altalaban olyan magteriileteket jeloltiink ki, melyek a teriilet
specialis jellegével kifejezetten rendelkeznek (sarkantytk, sziikebb folyamszakaszok), és azokat a

21



A dunai halfauna monitorozdsa, 1999

zatonyos, homokpados részeket, melyek az ivadékok fejlodése szempontjabol lényegesek.

1. A hullamtér

Tejfaluszigeti Agrendszer

II/1. A tejfaluszigeti agrendszer kifolyojanak koérzete.

A Tejfaluszigeti agrendszer kifolyoja, mely allandé kapcsolatot jelent a foaggal, ezért vandorlasi
utvonal, valamint a foagi és hullamtéri populaciok keveredésének szinhelye. Kiemelkedd
faunaelem e teriileten a garda (Pelecus cultratus), mely alapvetden foagi faj, de napszakos és
évszakos migraciot végez a foag és a hullamtér kozott. Jo ivohelyek talalhatdk itt a kosiilld
(Stizostedion volgense) és a paduc (Chondrostoma nasus) szamara. Ivadékfejlodési szempontbdl
a marna (Barbus barbus) szamara fontos vegetativ tertilet.

Az agrendszer egyéb szakaszai PUFFER I kategoriat kell, hogy kapjanak.

Cikolaszigeti dgrendszer

11/2. Gorbe-Duna fels6 vége

A Cikolai-agrendszer fels6 vége nagyrészt tartalmazza a hullamtéri viztipusok jelentds részét. A
teriilet fokozott diverzitdsa magéaval vonja a magas fajszamot is. Keskenyebb mellékagai kivalo
ivadéknevel0 teriiletek.

I1/3. Cikolai osztozarasok korzete /Kerekes-ciglés/

Az agrendszeren beliili kovezett zarasok latszolag ichthyolégiai paradicsomok. Valé igaz, hogy
az apado és kisvizi idoszakokban itt az igen magas (akar 30-35-0s) fajszam sem ritka. De ez
altalaban nem a zarasok nyujtotta optimalis életfeltételeknek koészonhetd. Valoban vannak olyan
fajok, melyek e terilletek allando faunaelemei (Leuciscus cephalus, Rutilus rutilus, Lota lota,
Gymnocephalus baloni, Perca fluviatilis, Proterorhinus marmoratus), de a kovezéseken fogott
fajok nagyobbik hanyada a vonulasaban meggatolt egyedek koziil valo. Ezek az egyedek a
hosszu, akar fél évig is eltartd kisvizli idoszakban az agrendszer egy rovid részén megrekednek,
legyengiilnek, esetenként elpusztulnak vagy a ragadozok taplalékat képezik. Ezek a fajok pedig a
hegyalatti zona tipikus tarsulo halai (Leuciscus leuciscus, Vimba vimba, Barbus barbus,
Chondrostoma nasus, Alburnoides bipunctatus, Gobio kessleri, Gymnocephalus schraetzer),
nagy tobbségben védett vagy veszélyeztetett fajok.

I1/4. Nagy-ciglés- és Voros-flizes-szigetek korzete
Specidlis viztipus.

II/5. Hosszi-televény-sziget korzete
Specialis viztipus.

Az agrendszer egyéb szakaszai PUFFER I kategoriat kell, hogy kapjanak.

Bodak-Remetei kettos agrendszer
Az agrendszer minden teriilete PUFFER I kategoriat kell, hogy kapjon.

Asvanyi agrendszer
1I/6. Gombocosi és a felette 16v6 zaras korzete
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A hullamtéri agrendszerek mintazott teriletei koziil itt kerult el6 a legtobb halfaj. Kiemelked6 az
igen nagy egyedszami Gymnocehalus baloni populacio.

1I/7. Sziirke-sziget korzete

A tavaszi aradast kovetd idészakban sok foagi faj ivohelye (pl. Vimba vimba, Barbus barbus) e
teriileten talalhato, valamint e fajok itt alakitjak ki az ivas utani idoszakban a fOag
jellegzetességéhez megfeleld kondiciot. Kiemelkedé e terillet halai koziil a nyurga ponty
(Cyprinus carpio m. hungaricus).

11/8. Ontési-t6 és csatornai

Az oblitett mellékagakkal jellemzett hullamtér egy specialis viztipusa a szigetek belsejében
helyenként el6fordulé allandé belsd tavak. Ezek a vizek a mentett oldal holtagaihoz hasonlo
limnofaunaval rendelkeznek. Bar rejtett helyzetiiknél fogva ornitologiai paradicsomok, a
konstans halfajok szamaban és tipusaban, nem sokban kiilonboznek az emlitett vizektSl. Annal
inkabb az alkalmanként a teriiletre vandorlo, a taplalékbazisokat keresd rajhalakban. A belso
tavakban az év java részében 20-50 cm-es vizszint talalhato. Ezért a vizhomérséklet és a viz
oldott oxigén tartalma itt tag hatarok kozott valtozik. Ezt a kornyezeti hatast csak néhany tag
tirésti halfaj viseli el. Ezért a tavaszi felmelegedést6l kezd6déen a limnofaunaban erds plankton
talsaly figyelhetd meg. Ezeket a tavakat a vizrendszerrel természetes csatornak kotik ossze,
melyek tovabbitjak az aradassal érkezd tobblet vizet a tavakba. A belsd tavak vizszintje ilyenkor
jelentdsen megemelkedik, lehetdséget adva a vandorld halrajoknak a teriiletre valé bejutasra.
Ebben az idészakban a halvonulasok valtozasai napszakosan is megfigyelheték. Limnoflorajuk
gazdag, ezért kivalo ivohelyek.

11/9. Arvai-zaras korzet

Az Asvanyi-agrendszer kifolyojanak korzete a II/1-es ponthoz hasonlé funkcidkat lat el a
Szigetkdz halfaunajanak szempontjabol. Fajszama nagy.

Az 4grendszer egyéb szakaszai PUFFER I kategoriat kell, hogy kapjanak.

Bagoméri-agrendszer
A Bagoméri agrendszer e két teriilete jelentds ivoteriilet a foagi fajok szamara.

II/10. Laci-sziget és Ercsédi-sziget kozti vizek

II/11. Toroklevél-sziget korzete
Az agrendszer egyéb szakaszai PUFFER I kategoriat kell, hogy kapjanak.

2. Mentett oldal

A mentett oldali lefizo6d6t holtagak kozil a legnagyobbak a lipoti és a dunaszegi holtagak,
valamint a Zatonyi-Duna, de ezekben is egyre kisebb teriileten talalhatunk nyiltviz{i teriileteket,
feltoltddésiik jelenleg is nagy mértékii. A mentett oldal holtagaiban a legjelentdsebb a szigoruan
védett, voroskonyves Umbra krameri. A faj élohelyeinek jellemz6 haltarsulasaban a Misgurnus
fossilis és a Carassius carassius szerepel még dominans fajként. A tarsulas kiegészit6 fajai a
Proterorhinus marmoratus és a Tinca tinca. Ritka faunaelem a Zatonyi-Dunaban 1991-ben
megtalalt Leucaspius delineatus.

23



A dunai halfauna monitorozdsa, 1999

III/1. Zatonyi-Duna, Kiliti-Cikolai holtag

111/2. Zatonyi-Duna; Gazfiii Holt-Duna

I11/3. Lip6ti Holt-Duna

Itt volt talalhaté a legjelentésebb Umbra krameri populacid a Szigetkozben. Szélsdséges
vizviszonyait csak igen kevés faj viseli el.

I1I/4. Lipot-Hédervari /Zsejkei/ csatorna Hédervarnal

Ez a csatornaszakasz a leggazdagabb halfajokban a szigetk6zi 6nt6z6- és szivarogtatd rendszer
csatornai kozil. Halfajai kozul kiemelendd a Gobio albipinnatus és az Umbra krameri mint
védett, veszélyeztetett fajok.

3. Mosoni-Duna

A Mosoni-Duna is az agrendszerhez hasonlbéan oblitett jellegii, ezért itt gyorsfolyasu és allovizek
egyarant elofordulnak. A halfajok a vizvaltozasokat kovetve vandorolnak, de itt elsésorban a
bedmlo6 vizek (Raba, Rabca, Lajta) jatszanak szerepet. A szigetkozi csatornarendszer is kizarolag
a Mosoni-Dunaval van felszini kapcsolatban, ezért halfaunajat is ez hatarozza meg. A Mosoni-ag
fajszama nagyobb a hasonlo hazai teriiletekhez képest. A beémld vizek hatasara tobb ritka
faunaelemet csak innét sikeriilt bizonyitani (pl. Zingel zingel, Zingel streber, Cobitis aurata,
FEudontomyzon mariae).

A teriileten halfaunisztikailag kiemelkednek az alabbi teriiletek: Halaszit6l a Lajta torkolatig,
Raba torkolat, Véneki-vég.

A halvédelem részét kell, hogy képezze az allomany megdvasa érdekében a halaszé madarak —
kormoranok — szdmanak szabalyozasa. A helyben laké ill. atvonulé madarak halfogyasztasa
(pusztitasa) egyes vélemények szerint joval meghaladja az éves halfogasok mennyiségét.
Hatarozottabban kellene fellépni az orvhalaszat ellen is, bar hatasaban ugyanazt eredményezi,
mint a legalis halfogas. Minden jogszabalyt sért6 halfogast, arusitast, vendéglatoi felhasznalast,
visszatart6 erejiien meg kell torolni, a halfogas mennyiségét pedig korlatozni kell!

A szigetk6zi halbolcsd eredeti allapotéara valo visszaallitasara belathato idon belul kevés remény
van. Az viszont lehetséges, hogy az ivasképes, felndtt halak szama gyarapodjon. Ennek elérésére
az altalunk is szorgalmazott, fent leirt halvédelembol eddig mar részleges intézkedések torténtek.
Nevezetesen: a kart szenvedett hullamtéri agrendszerekben (tejfalui, cikolai, bodaki, remetei,
részben az asvanyi) az 1843 fkm vonalaig tilalom ald keriilt minden halaszati és horgaszati
halfogas 1998. januar 1 - majus 30-ig terjedd id6szakban. Ugyanitt, 1999. december 31-ig nem
lesz elektromos halaszat. Véleményiink szerint a termelési céli elektromos halaszatot a szigetkoz
teljes térségében be kellene tiltani!

24



A dunai halfauna monitorozdsa, 1999

A HALALLOMANY SZIGETKOZI ELETKORULMENYEINEK ALAKULASAT
MEGHATAROZO VIZVISZONYOK 1999. EVI ALLAPOTVALTOZASANAK
ERTEKELESE

A vizgazdalkodasi helyzetkép az el6z6 évekhez képest 1999-ben alapvetden nem valtozott.
1. A Duna folyam fémeder Rajka és Szap kozotti szakasza (1851-1811 fkm kozott)

A Duna folyam fomeder Rajka és Szap kozotti szakaszara a szlovak fél a dunacstnyi
letesitményeken keresztiil adja at a vizet.

Altalanosan megfogalmazva, a vegetacios idészakon kiviil altalaban 200-400 m3/sec kozotti, a
vegetacios idészakban altalaban 400-600 m3/sec kozotti vizmennyiséget adnak at.

Az 1999-es év els6 két honapjaban Rajkan, az orszaghatar szelvényében, mintegy 250 m3/sec viz
érkezett. Ezt a vizhozamot februar végén novelték atlagosan 550-600 m3/sec-ra, ezt kovetden
kisebb ingadozas mellett ez a vizmennyiség érkezett. Kivétel csak a két kisebb arhullam idészaka
volt. 1999. februar végén mintegy 700 m3/sec, majus honapban pedig mintegy 950 m3/sec
érkezett rovid ideig. A Duna folyam vizének jelent6sebb része azonban tovabbra is a szlovak
oldali tizemvizcsatornan folyt le. Ennek kovetkeztében a Duna szigetkozi szakaszan, a
fdmederben rendkiviil kedvezo6tlen vizallapotok alakultak ki. A mederelterelés el6tti idészakban a
targyi szakaszon a kozépviz 1960 m3/sec volt. Lathat6, hogy ez a vizmennyisség még a kisebb
arhullamok id6szakaban sem érkezett meg, és az év nagy részében ennél lényegesen kevesebb
vizhozamot figyelhettiink meg.

A Duna folyam 1843-as fkm-ében létesitett fenékkiiszob és a Dunakiliti duzzasztom(l egyiittes
hatasaként a 1851-1843 fkm kozotti szakaszon megemelkedett a folyd vizszintje. Az év nagy
részében a korabbi kozépvizszintet megkozelitd értéket mértek a fenékkiiszob felvizi oldalan.

A vizszinttermelés célja, hogy a Duna folyam jobb partjon az 1845,4 és az 1845,9 fkm
szelvényekben kibontott oldalbukokon keresztiil a hullamtéri mellékagrendszer felé gravitacidsan
kifolyjon a viz. Ezen a szakaszon az 4aramlasi sebességek a visszaduzzasztis hatasara
lecsokkentek, a viztiikorszélesség és a vizmélység kedvezben alakult.

A Duna folyam fomedrében a magyarorszagi szakaszra érkez$ vizmennyiségek jellemzésére az
1. sz. melléklet szolgal, amely a rajkai allami vizmérce észlelt adataibdl szamitott vizhozam
értékek grafikusan abrazolt id6sorat tartalmazza.

Az 1843-as fkm alatti szakaszon, Dunakiliti és Dunaremete kozétt a vizsgalt idészakban
rendkiviil alacsony vizszintek, keskeny viztiikorszélesség alakult ki.

A Duna folyam fomedrében a kozépso-szigetkozi szakaszon lefolyd vizmennyiségek jellemzését
a 2. sz. melléklet mutatja, amely a dunaremetei allami vizmérce észlelt vizallas iddsorat abrazolja
grafikus formaban.

Lathato, hogy a fomederben csak a két kisebb arhullam id6szakaban emelkedett meg a vizszint és
a vizhozam.
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A Duna folyam 1825-1811 fkm szakaszat atmeneti szakasznak nevezhetjiik, ahol az 1811-es fkm
szelvény visszaduzzaszté hatasa érvényesiil. Ezen a szakaszon, Dunaremete és Szap kozott az
aramlasi sebességek Szap iranyaba folyamatosan csokkennek, a viztikorszélesség €és a
vizmélység forditott irany( ndvekedése mellett.

A targy szakasz jellemzése soran megallapithato: a halélettér szempontjabol rendkiviil
kedvezétlen, hogy a Duna folyam fémeder és a mellékagrendszerek €16 kapcsolata rendkiviil
korlatozott, a szakasz nagy részén teljesen kizart. Csupan a Duna folyam 1816 fkm-ében az
asvanyi agrendszer alsd szakaszan az Un. Arvai kapun keresztiil maradt meg a fomeder és a
hullamtéri agrendszer €16 kapcsolata. Az asvanyi agrendszer torkolata ugyanis nem lett lezarva.

2. A Duna folyam fémeder als6-szigetkozi szakasza, Szap és Gonyii kozott (1811-1790 fkm)

Ezen a szakaszon a szlovéak oldali izemvizcsatorna €s a régi Duna-meder vizhozama mar egyiitt
érkezik, tehat a Duna természetes vizjarasu.

A 4. sz. melléklet a vamosszabadi allami vizmérce észlelt vizallas idésorabol szamitott vizhozam
idésor grafikus abrazolasat tartalmazza. Lathato, hogy 1999. januar és februar hoban a téli
kisvizes id6szakban a kozépviznél kevesebb, februar utolsé napjaitdl kezdve a kozépviznél
magasabb vizallasok és vizhozam adatok alakultak.

A halélettér szempontjabol a marcius-junius kozotti idészakban rendkivil kedvezd vizi
allapotokat figyelhetink meg. A fomeder és a mellékagrendszerek feltoltodtek vizzel. 1999.
februar végén a vizhozam megkozelitette az 5000 m3/sec-et, 1999. majus honapban a vizhozam
ezt az értéket kismértékben meg is haladta.

3. Mosoni-Duna

A Mosoni-Duna vizjarasat alapvetden a mesterséges felsé betaplalas hatrozza meg. Mivel a
felsd vizpotlas biztonsagos volt, egész évben kedvezd vizi allapotokat figyelhettink meg. A
szlovak fél a dunacsunyi létesitményeken keresztiil biztositja a csunyi mellékag vizét, melyet
magyar teriileten a Rajka . sz. zsilipen keresztiil vezetnek a szivargocsatornaba, melyen keresztiil
biztosithaté a Mosoni-Duna felsé vizpétlasa.

Az 5. sz. melléklet a Rajkai 1. sz. zsilipen atvezetett vizhozam adatok iddsorat abrazolja grafikus
feldolgozasban. A szlovak fél mindvégig biztositotta a sziikséges vizmennyiséget. Februar
honapban a téli iddszaknak megfeleld 20-30 m3/sec érkezett, az év nagy részében viszont 40-50
m3/sec kozotti vizmennyiség biztositotta a Mosoni-Duna vizpotlasat.

A 3. sz. melléklet a Rajkai VI. sz. zsilipen atvezetett vizhozam adatok idésorat abrazolja grafikus
feldolgozasban.

Mosonmagyarévar belteriiletén torkollik a Lajta a Mosoni-Dunaba. 1999-es év elsé felében a
Lajta folyo az atlagosnal tobb vizet szallitott, igy a Mosonmagyarévar és Gyérijfalu kozotti
szakaszt az egész év folyaman kedvezé vizallapotok jellemezték.

A 6. sz. melléklet a mecséri allami vizmérce vizallas idosorat tartalmazza grafikus abrazolassal.

A Mosoni-Duna als6 18 km-es szakaszanak vizszintjét alapvetéen mindig a Duna folyam goényiii
vizszintje hatarozza meg. Ez duzzaszt vissza Gyorig. 1999-es év folyaman a téli kisvizes iddszak
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kivételével a kozepesnél magasabb dunai vizszintek alakultak ki Gonylnél, melynek
kovetkeztében a Gonyli — GyOr belteriilet kozotti folyoszakaszt a vizi élolények szamara kedvezo
vizi allapotok jellemezték. Ennek kovetkeztében bovizii volt a Mosoni-Duna révfalui holtaga is.

4. A hullamtéri vizpoétlorendszer

A hullamtéri vizpotlorendszer évkozben a Duna folyam természetes vizjarasat szimulalva 35-165
m3/sec kozotti felsd betaplalassal mikodott. A majusi kisebb arhullam idészakaban 160 m3/sec-
ot meghalad6 vizhozamu volt a maximalis betaplalas. Ez feltoltotte az agrendszereket, felszini
elarasztast azonban csak kisebb, mélyen fekvo tertileteken eredményezett.

A 7. sz. melléklet a hullamtéri vizpotlorendszer felsé betaplalasa szempontjabol jellemz6 un.
helenai vizmérce vizallasadataibol szamitott vizhozam idoésor grafikonjat, a 8. sz. melléklet pedig
a hullamtéri vizpotlorendszer kozépsé szakaszan, a Kisbodak hataraban 1évd ,B-77 jeli
vizszintszabalyozé miitargy felvizi vizmércéjének vizallas iddsorat abrazolo grafikonjat
tartalmazza.

A téli honapokban, januar és februarban — az igényeknek megfeleléen — kisvizek, majd
marciustdl kezdédéen névekvd vizhozamok jellemezték az agrendszereket.

1999. év soran a hullamtéri mellékagrendszerekben érdemi atalakitasok nem torténtek, viszont
egész évben vizet kaptak az 1998. év soran rehabilitalt oldalagak és belsd tavak.

Ennek megfelel6en kivalo 0j ivohelyet biztositott a kisbodaki Sebes-csatorna, Papszigeti-csatorna
és az Oreg-szigeti to rehabilitalt egytttese, valamint az Asvanyi-agrendszer rakotéssel vizpotlast
kapd bels6 tavai (pl. Gjszigeti és a felsd-pokmacskasi).

5. A mentett oldali vizpétlorendszer

A mentett oldali vizpotlorendszer kiépitett elemeit — a Zatonyi-Dunat, a Novaki csatornat, a
Pontyos-Orvényi csatornat, a lipoti Holt-Dunat, a Lipot-Hédervari csatornat, a Darnozseli-
Hédervari csatornat, a Zsejkei csatornat — kedvezd vizviszonyok jellemezték, illetve jellemzik.

A 9. sz. melléklet a mentett oldali vizpotlorendszer egyik féaganak, a Zatonyi-Dunanak a felsd
betapldlasat jellemzd Dunakiliti kitorkolas vizhozam iddsorat tartalmazza. A Zatonyi-Duna
vizpétlasa egész évben biztonsagosan miikodott. A maximalis betaplalt vizhozam meghaladta az
5,0 m3/sec-ot.

A 10. sz. melléklet a lipoti Holt-Duna vizszintjét meghatarozo un. Termal zsilip felvizi
vizmércéjének vizallas idosorat abrazolja.

A mentett oldali vizpotlorendszer fejlesztésének eredményeként 1999-ben mar biztonsagosan
lizemelt az el6z6 évben tizembe helyezett Pontyos-Orvényi csatorna, amely Kisbodak térségében
biztositja a korabbi vizes élohelyek vizellatasat. Hossza mintegy 6,0 km. A mentett oldali
vizpotlas fejlesztése soran 1999. majusaban elkészult a Gombocos-Barduna csatorna I. titeme,
amely Lipot térségében mintegy 1,5 km-es szakaszon biztosit vizet az uj csatornéba.

A 11. sz. mellékletben a hazankba érkezd vizmennyiségek és ezek szétosztasat foglaltuk Ossze a
havi atlagok feltiintetésével.
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A TERMESZETES HALSZAPORODAS TARGYEVI MEGFIGYELESENEK
TAPASZTALATAI ES ENNEK ALAPJAN A SZIGETKOZI iVOHELYTERKKP
AKTUALIZALASA

Az 1999-es évnek abban az id6szakaban, amikor a honosult halfajok legtébbje az ivasi életfazisat
éli, a Szigetkozi halélettér vizhaztartasaban szélsdséges valtozasok nem fordultak eld. A Dunan
és mellékagain nem vonult le olyan arhullam, amellyel a vandorlé halak eljuthattak volna a
vizrendszerbe, vagy a fiatal generaciok elsodrodasaval kellett volna szamolni. A Duna elterelése
elétt jellemz6, a halszaporodas eredményességét meghatarozo artéri elontések meg rovid ideig
sem voltak.

A szigetkozi halfogasokban leggyakrabban eléfordulo halfajok sajatossagainak megfeleld ivasi
idészakokrol naptart készitettiink (4. tablazat).

Megfigyeléseink szerint az ivasi foidényben, a Nagy-Duna vizjarasatol fiiggd halélettér (Also-
Szigetkoz) vizviszonyai az el6z6 évekhez képest kedvezdtlenebbek voltak. A halak mellékagakba
valo betszasat az alacsony vizallas miatt alig lehetett nyomon kovetni. Az eléfordult két aradés is
rovid ideig (2-4 napig) tartott. Az ivasra késziild halak nagy része eredménytelen ivohelyre jutasi
kisérlet utan — feltételezhetden — a Duna foagan mas helyekre vandorolt, esetleg a Csallokozbe
vonult.

A vizpétlasokra felfiizott haléletterek — szabélyozott — vizellatottsaga, a halak igényeihez igazodo
volt az idén is. A viszonylag gyér és zart populaciok (kulonds tekintettel a halvédelmi
intézkedésekre) zavartalanul és jo korilmények kozott szaporodhattak. Helyenkent markans
halcsoportokat lehetett figyelemmel kisérni.

Az ivasi naptartol valo jelentds eltérést — a bandazsolasok és ivadék megjelenés alapjan — az idén
sem tapasztaltunk. Az also-szigetkozi ivasi zavarok, az uzemvizcsatorna mikodése ota
visszatéréen jelentkeznek. Itt, altalaban az ivasidok némileg megkésnek.

A halak attelelési koriilményei jok voltak. Jégképzodés a mozgd vizeken (pl. felhagyott Duna-
meder, vizpotlo foag) nem fordult eld. A vizhGfok szélsdséges eltéréseket nem mutatott. A
Ko6zépsé-Szigetkozben az Oreg-Dunan mért értékek: januar-februarban mindig meghaladta a +4
C°-ot, Marciusban +6-7 C°-ot, aprilisban +9-10 C°-ot, méajusban atlagban +14 C°-ot regisztraltak.
A csukaivastol kezdve a vizhdmérséklet kedvezett a természetes szaporodasnak.
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4. tablazat. A Duna vizrendszerében el6fordulo, gazdasagilag jelent6sebb halfajok ivasi ideje.

Halfajok Hoénapok

xi (1. m (m (rv. [v. (v, [vil [vionL [ IX. [X.  |[XL

Menyhal

Csuka

Stgér

Marna

Készegfélék

Szélhajto kiisz

Ponty

Kecsege
Harcsa

Meghatarozo

A vizmindségi paramétereket vizsgalva és a halak életvitelét figyelve, semmi olyan korilmény
nem volt tapasztalhat6, amely a feln6tt allomanyt vagy ivartermékét karosithatta volna.

Az alloviz jellegi, illetve a mederrendezésre, vizpotlasra varo halasult éldhelyek allapota sem
romlott olyan mértékben, hogy a viztipus halainak megmaradasahoz kétségek férnének.

Ameddig a Szigetkoz vizellatasaban alapvetd valtozasok nem lesznek és a jelenlegi vizallapotok
fennmaradasaval lehet csak szamolni, szinten tarté vagy igen lassii halallomany gyarapodas a
realis varakozas.

A halélettér és életfeltételek mindségének legfontosabb jellemzojét, az ivohelyek alkalmas
biotopok szamaban véljikk megtalalni. Ezért készitettik el a mar korabban is hivatkozott
,ivohelykatasztert” és ennek vizrajzi térképen tortént abrazolasat.

Kutatasunkat arra épitettilk, hogy a Dunéra jaré halaszok, horgaszok, gatérok ismerik a halak
mozgasat, viselkedését. Tudjak, hogy az egyes halfajoknak mik a szokasaik, tobbek kozott, hogy
az ivasok idején hol csoportosulnak, hol talalhatnak ikrarakasra és ivadékfelnevelkedésre
alkalmas vizrészeket. Ezeket a tapasztalatokat Osszegylijtve szerkesztettik meg a ,szigetkozi
halak ivohelytérképét”, 1986-ban (12. sz. melléklet). Hozzaért6, szakavatott személyekbdl allo
szervezet ettdl az id6tdl fogva figyeli évrol-évre, hogy a regisztralt ivohelyek milyen allapotban
vannak, (a biotop szerkezet elemei nem valtoztak-e), az odaszokott halak megjelennek-e (meg
tudtak-e jelenni).

A vizeket jarva, szemmel tartjak az olyan vizrészeket, ahol a fizikai és biologiai feltételek ivasra
alkalmasak lehetnek. Ha meggy6zddnek arrol, hogy ezeket a halak is fellelik, 0j ivohelyként
szamba vessziik.

Az ivohelyek allapotvaltozasait, a térképen szemléltetd jelekkel abrazoljuk. A mindenkori
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azonosithatosag érdekében, a halszaporodasra alkalmas terepeket az adott vizteriilet helyi
elnevezésével is definialjuk.

A feltaré6 megfigyelés idején a szigetkozi vizrendszerben 53 ivohelyet tudtunk meghatarozni. A
Duna elterelését kovetd évben, 1993-ban azt tapasztaltuk, hogy ezek koziil a Felso- és Kozépso-
Szigetkdzben 18 egység vizét vesztett mederrészbe keriilt, illetve olyan vizzarvanyokba esett,
amelyeket ivasra késziilo halak elérni nem tudtak. A funkcioképtelen ivohelyek lényegében 3
csoportba koncentralodtak: a tejfalui-, cikolai- és asvanyi-agak fomederhez kozeli részeire. A
hullamtéri vizpétlas utan ezekbdl 11 ivohely ismét visszanyerheti korabbi szerepét. 7 esetben az
élettér jellegének megvaltozasa az ivasi lehetdséget kizarja. Megfigyeldink a szigetkozi
vizrendszer atalakulasa 6ta tobb mint 20 helyen tapasztaltak olyan halmozgasokat és ivadékok
feltiinését, amelyek ivohely kezdeményekre utalnak. A potencialis ivohelyek, néhany esetben a
fomeder megvaltozott vizviszonyokhoz valé alkalmazkodasra vallanak, részben a vizpotlasokkal
megujult vizi élettereken jelentkeznek.

A jelen, 1999. évi kutatasi zardjelentésiinkhdz csatolt ivohelytérképen egyrészt azt szemléltetjitk,
hogy hol voltak az ,eredeti” vizallapotok idején ivohelyek, tovabba hogy ezek atestek-e és
milyen allapotvaltozasokon, masrészt mely vizrészeken tapasztalhatok az uj ivohely jelenségek.
Ebben az évben négy Uj ivohelyet sikeriilt regisztralni, melyeket az eddigiektol
megkiillonboztethetden a, b, ¢ és d jelekkel lattunk el.

1999-ben tipusokba rendeztitkk az ivohelyeket az él6helyi adottsagok alapjan. Egy-egy ivohely
esetében azt is vizsgalhatjuk, hogy a jellemzok alapjan, milyen fajok ivasara lenne itt lehet6ség.
Osszevetve a valos ivasokkal nemcsak a ténylegesen szaporodo6 fajokrol, hanem azok hianyardl,
elmaradasardl is informaciét kaphatunk, igy 2000-t6] kezdve tovabbi kovetkeztetésekre nyilik
majd mad.

A szigetkozi ivohelyeket az alabbi f6 kategéridkba soroltuk:

1. Sekély, gyorsan felmelegedd, vizindvényzettel diisan boritott ivohelyek. Alkalmasak limnofil
és neutrofil fajok, pl. ponty, karasz, dévér, bodorka, comp0, csuka ivasara.

2. Sekély, gazlo jellegli iszapmentes mederszakaszok allando vizmozgassal. Alkalmas reofil €s
ritkan neutrofil fajok, pl. paduc, mérna, szilvaorri keszeg, kecsege ritkabban siill6, balin,
menyhal ivéasara.

3. Mélyebb mederszakaszok, kanyarulatok, gyakran bedodlt fakkal, gyokérzettel. Alkalmas
neutrofil és ritkabban reofil fajok, pl. harcsa, siillo, balin, menyhal, ritkdbban kecsege, marna
ivasara.

A fOkategoriakon beliill 2000-ben tovabbi finomitasokat terveziink, melyeket egy nagyobb
terepbejaras soran kategorizalunk.

Jelmagyarizat az ivohelytérképhez:

e Piros kor vagy ovalis abra (piros azonosito szammal): az eredeti feltaraskor regisztralt és
jelenleg is rendszeresen latogatott ivohelyek,

¢ DPiros kor vagy ovalis abra, piros x-el athuzva: az eredetileg felvételezett, de a korilmények
valtozasa miatt véglegesen megsziint (alkalmatlanna valt) ivohelyek,

e Piros kor vagy ovalis abra, keriiletén piros sugarakkal: eredetileg azonositott €s jelolt, de a
Duna elterelés utani vizvesztés miatt megsziint ivohelyek, amelyek a hullamtéri vizpotlassal
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ismét vizboritast kapva, alkalmasak lesznek szaporodasra késziilé halak fogadasara,
e Z06ld hatszogleti abra (z6ld azonosité romai szammal): az () ivohelyeket jeloli.

Az abrajelek eltéré nagysagaval az ivoterepek térbeli terjedelmére kivanunk utalni. A Szigetkoz
harom tajegységére tagolt részletezésben, szdmsorrendben haladva, tajékoztatast adunk az
ivohelyek 1999. évi megfigyelésével szerzett tapasztalatainkrol.

1. Fels6-Szigetkoz

Ebbe a térségbe esé vizteriilet, mint halélettér, a Mosoni-Duna vizmegosztasa, valamint a
fenékkiiszobos vizpotlas oOta javuld allapotban stabilizalodni latszik. A rehabilitalodott, régi
ivohelyeket és Uj ivohely-kezdeményeket a halak immaron a negyedik szezonban rendszeresen
latogatjak. Reményt keltGen megtapasztalhatd a halallomany gyarapodasa, amelynek az ide
iranyult — soron kiviili — nagyaranyu mesterséges allomanypotlas teremtette meg az alapjait, de a
kedvezObb ivasi lehetdség is segiti. Az 1998-ban hozott halvédelmi intézkedések ugyancsak az
ebben a térségben 1évo agrendszereket preferaljak. Meg kell azonban jegyezni, hogy ugyancsak
itt veszélyezteti legjobban a halakat a madarkarositas. A kormoranok gyéritésére tett kezdeti
lépések nem mutattak észrevehetd valtozast. A hal egyedsiiriiségéhez viszonyitva valtozatlanul
sok a halfogyaszto madar.

A Duna-meder felsé szakasza, az orszaghatartol az ideiglenes fenékgatig ma is 6rzi a folyo
korabban volt kézépszakasz jellegét. Az elonyds vizallas és aramlasi viszonyok mellett, a vizrész
jol halasult, sikeresek a halfogasi probalkozasok. A fenékkiisz6b utani felhagyott Duna-medret a
kevés viz és igen kevés hal jellemzi. A szivarg6 csatorna, mint {1 vizteriilet halasultsaga gyenge.
Az 1998-ban itt tartott horgaszverseny alkalmaval nem a legjobban vizsgazott.

A hullamtéri mellékagak jelenlegi helyzete, amint err6l mar emlitések torténtek, messze nem
kozeliti a ,halbolcsd idején volt” allapotokat. A halallomany helyreallitasa érdekében
foganatositott kiilonleges eljarasok hatasa valamelyest mar észrevehetd.

A Mosoni-Duna haltermel6 értéke tovabb javult. A névekvo mennyiségii halfogasokat is potolni
tudja. Ennek a teriiletnek az ivohelyeit kiilon kezeljiik.

A vizellatasban részesitett, mentett oldali Holt-Duna-agakban és belviz-csatornakban élénk a vizi
élet. A halak bioldgiai igényéhez igazod6 vizkormanyzas az életteret értékessé teszi.

A felsé-szigetkozi ivohelyek megfigyelése sorin szerzett tapasztalatok:

=1./ szamjellel azonositott ivohely: az Ujmérési-sarok, a zarogat feletti részen van, vizpotlassal
kelt életre. Mintegy 3 ha vizteriilet parti adottsagaival, a régi ivohely jult meg. A nemes halak
kozill évek ota siillét, és pontyot lehetett az ivocsoportokban jol azonositani 1999-ben vélhetden a
dévér, a ponty, az eziistkarasz és a csuka ivott itt. A dévérek majus 10. kérnyékén jelentek meg, a
pontyok julius végén. Ivohelytipus: 1. kategoria.

=2./ a Gorgetegi zaras feletti vizteriilet. Ebb6l a mederrészbdl ugyanigy, mint az elobbi helyrol
(1992-ben) elment a viz. Most mar itt is 2-3 ha-os vizrészeken talalhatnak a halak alkalmas
terepeket, az ivohely rehabilitalodott. Féként a fehérhalak szaporodasi helye. 1999-ben a gatérok
szerint a ponty, a marna (?), a balin és a menyhal (?) jelent meg az ivohelyen. A pontyok julius
végén érkeztek. Ivohelytipus: 1. kategoria.

=4./ =5./ a volt Doborgazi halaszkiko6td.

=9/ a volt Doborgazi kifolyas, a Duna elterelés el6tti koriilményekben jo ivohelyek voltak, majd
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a vizvesztéssel erre alkalmatlanna valtak. Jelenleg a vizpo6tld foagba esnek, de meggydzddtink
arrol, hogy a vizdinamika miatt (parti elontés nélkuli, sebes vizli mederben vannak) véglegesen
megsziintek ivohelynek lenni.

=6./=7./=8./ ivéhelyek a Zatonyi-Dunanak olyan valtozatos, kiontéses folyasteriiletein alakultak
ki, ahol a névényzet jo ikraelhelyezést, a felmelegedett viz jO kelést, a kornyezet taplalékot és
védelmet ad, foként a neutrofil halfajoknak. A terilet leggyakoribb halai: a ponty, karasz,
keszegek (dévér, bodorka), de megjelent a siillé6 és a harcsa is. Az igen szapora kiisz, a
Jelenlegmel meg sokkal tobb ragadozé életmodra attérd ivadéknak lehet taplaléka. A pontyok ide
is julius végén érkeztek. fvohelytipus: 1. kategoria.

=10./ a B-3 buko belsd és also részén 1évo ivoterepek, valamint

=11./ ugyancsak a vizpétlassal alltak helyre. Altaliban a neutrofil fehérhalak (pl. dévér) voltak itt
szamottevéek. A Disznosi és Vorosfiizesi csatornakban a siilld és harcsa is otthonos. A pontyok
ide is jalius végén érkeztek. Ivohelytipus: 1. 2. (a buké felett) 3. (a buko alatt) kategoria.

=12./ a B-4 buko kornyéke foként dévéreket és karaszokat fogadott, de 1999-ben megjelent itt a
harcsa, a siilld és a csuka is. Ivohelytipus: 1. 2. (a buko felett) 3. (a buko alatt) kategoria.

=13./ Denkpal térségében is a dévér, karasz, ponty volt a jellegzetes hal, és visszatéroen
megjelent a harcsa, siilld és a csuka. Ez utdbbi ivohelyek 1992 utan vizzarvanyokba estek,
amelyeket vonul6 halak elérni nem tudtak. Ezért funkcioképtelennek kellett ket mindsitentink. A
v1zpot1assal helyreallt a kapcsolat a mederviz és a parti vegetacio kozott, ismét létrejottek a
sikeres ivas adottsagai. Ivohelytipus: 1. 2. (a gat felett) 3. (a gt alatt) kategoria.

A Felsd-Szigetkozrol mondhaté el leginkabb, hogy a valtozé (romld, javuld) vizviszonyok miatt
a halak keresni kényszeriiltek az 6nmegujulasra alkalmas terepeket. Igy j ivohelyek lehetnek:
=I./ jelti ivohely: a Jonasi-ag fels6 része, amely kozvetlen kapcsolatban van a szlovak tarozoval.
Sok esetben ennek (folyami és telepitett) halai keriilnek hozzank és szaporodnak itt.

A Szivargé csatornaban:

=I1./ a IVB. sz. zsilip feletti részen van,

=III./ a V. sz. zsilip feletti rész. A vizteriileteken jelenleg a gazdasagilag kevésbé értékes halak
dominalnak. A halstruktura alakitasat rovidtavon elsésorban a mesterséges telepitésektol lehetne
varni. 1999-ben csak szorvanyos keszeg-ivast feltételezhetink az I-IL-III. szammal jelzett Uj
ivohelyen. Ivohelyi besorolasa is kérdéses, mivel a terepszemle alapjan a biotop nem latszik
alkalmas ivohelynek.

=IV./ a Helena gat kornyéke, a fenékkiiszobos vizpotlas kiindulo pontja. A harmadik év, amikor
reofil halcsoportok keresik a jo vizmozgasu él6helyet. A balin, valamint a foly6vizi fehérhalak:
domolyké, paduc, szilvaorrii keszeg voltak itt leginkabb megfigyelhetok. Ivohelytipus: 2. (1.)
kategoria.

A Duna-meder megvaltozott vizszintje és dinamikaja mellett néhany éve ugyanazokon a
helyeken (altalaban zatonyok koérnyékén) ivo halak gyiilekeznek. Régen a Dunénak ezen a
szakaszan a halak a sebes folyas miatt nem alltak meg. Most a lassii aramlasokat kedvelk, ill.
elfogadok 1j ivohelyeket alapitanak.

=V ./ a fenékkiiszobnél az 1843-as fkm-en. Itt, 1999-ben a domolyko és a balin mozgésa volt
megfigyelhetd, de iszapos, iiledékes teriilet, mely ivasra csak kis mértékben alkalmas. Ivohelyi
kategoriaval nem jellemeztik.

=VI./ a Duzzasztomil alatt. 1999-ben itt a marna, a harcsa, a siilld és a dévérek mozgasait
figyelték meg. Ivohelytipus: 2. kategoria.
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=VII./ az 1840-es fkm-en,

=VIIL./ a Doborgazi attoltésnél: télen a menyhal, majd a siilld és sok marna, majusban a balin
ivott. A {6 ivasi szezonban —alkalmas parti terepeken —a fehérhal fajok vizmozgasat kedveld
kisebb csoportjainak eredményes szaporodasat figyeltik meg. A Duna tovabbi felhagyott
medrében, a kevés viz miatt joforman nincs ivasra alkalmas viztertlet.

=IX./ az 1832-es fkm-nél, a volt viz alatti gatak kornyekeén tapasztalhato halmozgas: balin,
marna, harcsa, siilld, csuka és fehér halak megjelenésével. Ivohelytipus: 2. és 3. kategoria.

=X./ a Siszler tora ivo halak azota jonnek, amidta csatornaval és csdateresszel rakototték a belsod
tavat az éloviz folyéra. Compo, karasz és csuka voltak az elsd jol beazonosithaté fajok a
csoportosulasokban. Ide kissé korabban majus kozepe és vége tajan érkeztek a halrajok.
Ivohelytipus: 1. kategoria.

=XI./ Barkasi csatorna a csuka és limnofil, neutrofil fehérhalak kedvelt helyének igérkezik.

A Zatonyi-Dunan a vizp6tlas Ota stabil szaporito helyek a

=XII./ Gytimolcsos Gti hid kornyéke és

=XIII./ Cséfalvi hid kornyéke €s

=XIV./ Sragner hid koérnyéke. Ezek az ivohelyek leginkabb a pontyok szamara felelnek meg.
Ivohelytipus: 1. kategoria, illetve a XII. esetében a 2. is.

A kis folyocskaban, amelynek vizhozama szabalyozhat6, miden ivo helyen vagy tomegben volt:
ponty, csuka, siill6, harcsa, compo, eziistkarasz és keszegfélék.

2. Kozépso-Szigetkoz

A hullamtéri agrendszerek 1992. évi vizvesztése ebben a térségben ugyanolyan okologiai
kovetkezményekkel jart, mint a Felso-Szigetkozben. A fenékgatas vizpétlassal a Duna agak
majdnem mindegyike itt is megfeleld vizszintekhez jutott. Néhany vizrendezésre varo (elébbi
fejezetben részletezett) vizteriilet kivételével, a vizpotldo foagon egyenletes a vizmozgas, az
agvégeken altalaban allovizek vannak.

A 80-as évtizedforduldban az ivo hely feltaras jellegzetes, ivasra utalé jelenségeket sem a Duna
itteni foagaban, sem a kevés vizii mentett oldali csatornakban nem talalt. Az ide esé mellékagak
koziil foleg az asvanyiak adtak jo ivo helyeket.

Az idei ellen6rz6 megfigyelésnél azt tapasztaltuk, hogy a vizpétlas, ugy, mint az el6z6 években,
az idén hasonléan kelld vizboritottsagot adott a parti tajakon és Oblozetekben, ahol a halak
alkalmas ivo helyekre talalhattak. Figyelemre mélto, hogy az itteni viszonylag zart vizrendszerbol
eltlinni latszik a siilld és eziistkarasz. Az ivasok a csuka kivételével, a kedvez6 vizhdmérséklet
ellenére is, lassan indultak meg. A korabban emlitett halfogasi tilalom bevezetése nagyon
id6szerl volt.

A térképen jelzett ~-Bodaki-mellékagakban 1évo — klasszikus ivohelyek a

=14 ./ k6hid koérnyéke,

=15./ Burjani zaras, valamint

=16./ =17./ =18./ Ilona sziget feletti rész, mind a vizp6tld ag parti floraval ben6tt tajain vannak.
Ebben a mederrészben a legkritikusabb idokben is maradt viz. Az 1993-t6] megkezdett miiszaki
munkalatok, majd a vizpotlas a vizellatasat tovabb javitottak, illetve a régi allapotot kozelitoen
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helyreallitottak. Az ivo helyek mindegyikén észlelhetd volt a csuka, harcsa, kevés ponty, stigér,
keszegfélék, altalaban a neutrofil és limnofil fehérhalak tomeges megjelenése. Itt 1999-ben a
harcsa, a csuka, a sillo, a dévér, a karasz és a ponty felbukkanasat jelezték. ElsGsorban a 2.
ivohelykategoria jellemzo6 a tertiletre, de megtalalhatd az 1. és a 3. tipus is.

=a/ Tobai kifolyd, viszonylag jo halas teriilet maradt a vizvesztés utan is. Otthont ad a mostani
jobb koriilmények mellett a ponty, csuka, karasz és fehérhalaknak. fvohelytipus: 1. kategoria.
=19./ Aprovesszdés kornyéke a harcsa szamara tinik alkalmas ivohelynek. Ivohelytipus: 3.
kategoria.

A Lipot-Asvanyi mellékagrendszer felsd végében 1évd két régi ivo helyen a

=20./ =21./ Kis- és Nagy Dékany csatornakban 1995 el6tt is volt annyi viz, hogy a halak
megmaradjanak. Most a latvanyosan javult élettérben ponty, csuka, harcsa és fehérhalak,
kiilondsen a dévér és elvétve eziistkarasz ivnak. Ivohelytipus: 1.-3. kategéria

=22/ Szilfasi-csatorna, itt a harcsa, csuka és esetleg a balin ivasa feltételezhet. fvohelytipus: 3.
kategoria

=b. Ez az ujonnan létesiilt ivohely a keszegeknek, a karasznak és a pontynak nyajt alkalmas
ivohelyet. fvohelytipus: 1. kategoria

=23/ Asvanyi kikotd. Itt a sill§ ivasa feltételezhetd. ivohelytipus: 3. kategoria

=24./ Békaér eleje. Itt, 1999-ben a siilld, a keszegek, a ponty és a karasz ivasa valosziniisitheto.
Ivohelytipus: 3. és 1. kategéria

=26./ Békaér teljes hossza. Itt jellemzden a békés halak ivnak. Ivohelytipus: 1. kategoria

=27./ Hajo kijérati torok ivohelyek mindegyike olyan rossz helyzetbe keriilt a Duna elterelése
utan, hogy mint szaporitd terepek nem johettek szamitasba. Az ivohely csoport a vizpétlassal
nyerte vissza ismét azt az adottsagot, hogy a halak ivaskor felkereshessék. Az idei tapasztalatok
megerdsitették, hogy az ivohelyek halasultak. A nemes halak koziil siill6 és a harcsa volt lathato
az 1999-es ivasiddben. Ivohelytipus: 3. kategoria

A 22-es és 24-es sok harcsat, a 27-es szembetlinden balint, marnat fogadott. Am megjegyzendd,
hogy megfigyelhetd a siigérek elszaporodasa a siill6 karara.

Az ivohely csoportbol kivételt képez a =25./ koddal jelolt, mert itt a régebben alkalmas terepet
kaviccsal toltotték fel, miiszaki okok miatt. Az ivohely végleg megszint.

A felhagyott Duna mederben csak két helyen tapasztaltunk az utobbi években halmozgast.

Az (j ivohelyként jelolt

=XV./ Bodaki tabor és a

=XV1./ Lipéti ruganyok, jellemzé halai a menyhal, balin, marna, paduc. Vizpotiassal kapott vizet
a =XVIL./ Pap-Duna, a Remetei mellékagban, halai a csuka, harcsa, keszeg és karasz.

A mentett oldali csatornak, a vizhez juttatas révén e térségben ugyszintén természetes halkeltetok
és nevelok lettek., A Zatonyi-Duna folytatasat képezé Novaki-focsatornaban tobb éve jol
definialhat6 ivohelyek a:

=XIX./ Piiski zsilip, és

=XX./ Gytimolcsos, és

=XXI./ Novaki nagy kanyar. Itt jellemzéen a békéshalak ivasa feltételezhetd, de gyakran ivik itt a
csuka is. Ivohelytipus: mindegyiknél 1. kategoria.

=XXII./ Lickdi torok. A lassi aramlasi és allovizek halai a csatornakban mind jol érzik magukat.
Mintegy 70-80%-ot képezhetnek a fehérhalak, dominansan a keszegfélék, és a fogyoban lévo
eziistkarasz. A nemes halak kozil uralkodé a ponty, csuka, harcsa. A Lickoi torkolatnal a
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csatorna Mosoni-Dunaval val6 talalkozasanal mindkét iranyban élénk a halmozgas, nagy
kiterjedésii és a neutrofil, limnofil halaknak ivasra kivaloan alkalmas a vizterilet. 1999-ben itt a
harcsa ivasat is megfigyelték. Ivohelytipus: 1.-2. kategoria.

J6 halszaporité adottsagok vannak a vizhez jutott Liptéi Morotvatoban és az innen taplalt
csatornakban:

=XVIIL/ ahol a nadas, zsombékos részeken: csuka, harcsa, dévér, karasz voltak leginkabb
beazonosithatoak.

3. Also-Szigetkoz

Ezt a monitoring térséget Ugy jeloltiik ki, hogy olyan vizrészeket dleljen fel, ahol mar az izemviz
csatorna visszatorkolasaval a Duna egyiitt folyik. Az agrendszerekben, de tobb kilométer hosszan
a fomederben is jellemzd a visszaduzzadas okozta vizjaras. Megfigyelések szerint, az 1999-es
évben jo ivasi viszonyok alakultak ki, mert az ivasidoben nem volt kisvizil idszak, igy a halrajok
az ivohelyeiket el tudtidk érni. A csuka fogyasa latvanyos, de a siilld mennyiségében nincs
érzékelhetd elmozdulas. Mint kilonlegességet kell megemliteniink, hogy Bagomérben nagy busa
csapatok mozogtak.

A Duna fdaga, az ismert vizmozgasok, mint ivohely kialakulasara alkalmatlan. Az
agrendszerekben: a Bagoméri térségben 1€vo

=28./ Laci- és Szenci szigetek kornyéke. Itt a békéshalak, azon beliil is a ponty ivasa volt
latvanyosan megfigyelhetd. A ragadozok koziil a harcsa és a csuka érkezett a teriiletre, ahol
mindig kedvezé vizmagassagot talaltak. A dévérek jinius kozepe tajan, a pontyok junius €s julius
honapokban, de lehetett latni pontyivast még augusztusban is. A keszegfélék koziil ebben az
évben hianyzott a laposkeszeg, mely itt az elmilt években jellemzO fajnak szamitott.
Ivohelytipus: 1. és 3. kategoria

=29/ Kis Dani és Ercsédi szigetek kozotti rész. Itt 1999-ben a keszegek gyulekezését figyelték
meg. Ivohelytipus: 1. kategoria

=30 és 31./ Ercsédi zaras és kompkikotd koriili terilletek. Itt 1999-ben a balin és egyéb
keszegfajok verddtek rajokba. Tvohelytipus: nem tipikus, nadasos sav nélkiili 1. kategoria

=32./ Bagoméri kifolyas hagyomanyosan és folyamatosan funkcionalé ivohely, amelyeket a
Duna elterelése miatt vizhiany nem sijtott. A Duna természetes vizjarasaval érkez6 arhullamok
nagy része az iizemviz csatornan keresztiil érkezik, és idopontja, valamint idétartama szerint ad jo
vagy kevésbé jo szaporodasi korilményeket. 1999. ilyen szempontbol sikeres halszaporodo
helynek bizonyult. Megjelentek ivasiddben a siillok, a harcsak és a marnik is, de megfigyeltek itt
nagytest(i példanyokbol allé busarajokat is. Ez az ivohely, tbb kiilonboz tipusu alrészbél all,
kategoriara nézve mindharom fellelhetd kozottiik (1., 2., 3.)

1999-ben egy ujabb ivohely alakult ki a kornyéken, melyet d-vel jelziink a térképen. Ez a fuves
teriilet ebben az évben elontddott az aradasok altal, igy igen alkalmas volt a pontyok sikeres
ivasahoz.

Az utdbbi évek halmozgasa alapjan regisztralhattunk ezen az élettéren is 0j ivo helyeket. Ilyenek:

=XXIII./ Hosszak6i hid kornyéke, és

=XXIV./ Patkanyosi tapcsatorna. Itt, 1999-ben a dévér ivasahoz killonosen kedvezd viszonyok
alakultak ki. Ugyanigy megjelentek egyéb keszegfajok is, 4m a csuka érzékelhetSen fogy ezen a
szakaszon.
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=XXV./ Csukas lapos, melyen megjelent a torpeharcsa a mentett oldali részen. Az artéri oldal
pedig jo dévér ivohely.

7XXVI./ Pullai-kifolyas. 1999-ben itt is a dévér ivasdhoz kedvez6 viszonyok alakultak ki.

A ,,C” varians lizemeltetése Ota jelennek meg ezeken a helyeken altalaban a ponty, siillo, csuka,
valamint a keszegfélék. 1998-ban azonban alig vettek észre halmozgast, azért nem zarjuk ki a
terepeket az ivohelyek kozil, mert a folyd évet eddig nem tapasztalt, rossz vizjarasi évnek
tartjuk.

IVOHELYEK A MOSONI-DUNAN

A Mosoni-Duna altalanos helyzete 1999-ben rioviden

A vizhozam az el6z0 évhez hasonldan viszonylag kiegyensulyozott volt. A Lajtan tobb tartos
arhullam vonult le, igy az alatta levd mederszakaszon az atlagosnal nagyobb volt a vizhozam. A
Mosoni-Duna a vizét a Szivargo-csatornabol kapja a VI. zsilipen keresztiil. Ez a vizkivétel a
halak szamara nem atjarhat6. A felvizrél torténd lesodrodas is elhanyagolhatd, mert a viz a
taroz6tobol érkezik két zsilipen és két turbinan keresztiil. A mosoni duzzasztd az érkezd
vizhozamok miatt az év nagy részében csak olyan kis szintkiilonbséget tartott, hogy az a halélet
szamara nem jelentett akadalyt.

A folyé tobb szakaszan valtozatlanul megtalalhatok a sekély vizi teriiletek, ezek egy része
kavicsos, egy része novényzettel boritott. Ezek sekély, altalaban lassibb, konnyen melegedd vize
az ez évi vizhozamoknal kedvezd ivohely. Tobb esetben megfigyelhetd a szigeteket koriilvevod
egyik ag feltoltodése, holtagga valasa. Ezek ivohelyként jelenleg funkcionalnak, ha a fajok
valtoznak is, de hosszabb, s6t kozéptavon is feltétlenul foglalkozni kell a helyzetiikkel.
Rehabilitacid tobb esetben szitkséges lehet.

Részletezés

A megadott térkép jeleit hasznalom. Az uj, térképen nem szerepld helyeket X1,2...jelzéssel adom
meg. Ezek részletes jellemzését most mellézom.

33. A kovetkezd ivohellyel egytitt gyakorlatilag megsziint. Hatasa csak lokalis, a Mosoni-
Dunaval csak az év kis részében és igen kis mértékben kozlekedik. JOl rehabilitalandé nagy
jelentOségii teriilet. A rehabilitacio alaposan kidolgozott, barmikor elkezdhet6 lehet.

34. Helyzete, mint a 33. szammal jeloltté. Ugyanazon holtag része.
X1. A Mosoni-Duna régi mederszakasza. A III. és V. zsilip kozott ranyitottak a Szivargo-
csatornara. Alvizén jelenleg egy zsilipen kozlekedik a Mosoni-Duna tovabbi szakaszaival.

35. A Rétarok-csatorna torkolata. A Rétarok csatorna melegebb, eutrof vizet hoz. Allapotiban

kedvezdtlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be. X2. A Dunakiliti-Bezenye gazlo. Sekély,
kavicsos. Kornyékén a jobb parton lapos, névényzettel boritott tertiletek.
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36. A varoskarosi gazlo. Allapotaban kedvez6tlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

37. Ez a jel valosziniileg a folotte levd folyoszakaszra vonatkozik. Sekély, kavicsos meder.
Allapotaban kedvezoétlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

38. Sekély, hinaras viz a bal parton. Allapotaban kedvezétlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett
be.

39. A sziget lapos teriiletei és a jobb parti zatonyos mellékag. Allapotaban kedvezétlen valtozas
1999-ben nem kovetkezett be. X3. A hid alatt a meder jobb oldalan 1 km hosszi vezetomi épult.
A jobbparton sekély holtag alakult ki. X4. A kalnoki Duna-ag torkolata. Az utobbi évekre
jellemzé magasabb vizallasoknal tobb mint egy km hosszan sekély viz van benne.

40. A Lajta torkolat folotti szakasz. A bal parton zsombékos, vizindvényes sav. Allapotdban
kedvezébtlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

41. A mariakalnoki szigetet korillolelé ag. Sebes, kavicsos agak. Allapotdban kedvezétlen
valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

42. A 43-sal egyiitt inkdbb mederszakaszra vonatkoznak, mint diszkrét helyre. A keskeny parti
novényzetrdl lehet sz6. Allapotaban kedvezodtlen valtozas 1999-ben nem kévetkezett be. X5. Kis
sziget, a jobboldali ag holtag jellegt.

43. Mint a 42. Allapotaban kedvezbtlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

44. A kalnoki Duna-ag torkolata. Holtag jellegli, novényes, sekély, konnyen atmelegedd viz.
Allapotaban kedvezdtlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

45. Egy szigetet korilolels agak. Az egyik szélesebb, sekélyebb. Allapotiban kedvezdtlen
valtozas 1999-ben nem kovetkezett be. X6. A szigeteket megkeriil6 bal parti agak. Holtag jellegii
él0helyek.

46. A lapos, novényzettel, hinarral boritott jobb part lehet. Allapotaban kedvezétlen valtozas
1999-ben nem kovetkezett be. XXII. Uj ivohelyként jeloli 1998-ban. Mind a Novaki-csatorna,
mely vizét a Szivargé-csatornabol a Kiliti-Cikolai-holtagon at kapja, értékes teriilet, mind a
torkolat folstti sziget kornyékének bal parti része. Fonmtos utkeresztezddés! Allapotaban
kedvezotlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

47. A Hédervar-vadaskerti-csatorna torkolata. Fontos utkeresztezOdés! A torkolat folotti
mederszakaszon a jobb part sekély, lassubb. Allapotaban kedvezdtlen valtozas 1999-ben nem
kovetkezett be. X7. A széles meder lapos bal partja vizinovényzettel gazdagon benott.

48. Allapotaban kedvezdtlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.

49. A bal part sekély, kavicsos. Allapotaban kedvezétlen valtozas 1999-ben nem kovetkezett be.
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elézményekre épiilnek. Addig, amig a Dunan sem az orszaghatar feletti szakaszon sem
hazankban, olyan miiszaki l1étesitmények nem késziiltek, amelyek gatoltak volna a természetes
vizhozamok szabad lefolyasat, a Duna halai gyakorlatilag zavartalanul éltek és kozlekedtek. A
Fels6-Duna-szakasz egyes részei lényegében egységes, atjarhaté vizrendszert alkottak, ahol a
halak életfazisaik megélésére (ivas, telelés, stb.) megfeleld él0helyeket talalhattak.

A reprodukci6é életszakaszaban a legtobb halfaj a Szigetkoz (és Csallokoz) hullamtéri
agrendszereiben lelte meg az ivasra alkalmas helyeket. Ezért beszélt a szakma annak idején
,,8zigetkozi halb6les6”-r6l. A Duna vizjarasa az 1970-es évek végéig olyan volt, hogy a
hullamtéri agrendszerek, évente 7-12 alkalommal (artéri elontéseket is ado) atoblitést kaptak.

Az aradasok zome tavaszra, az ivasi id0szakra esett. A zoldar elsé vonulataival még a tavolabbrol
feliszo halak (pl. szilvaorri keszeg — Vimba vimba) is el tudték érni a faji igénytknek megfeleld
ivohelyeiket. Majd az Gjabb aradasok alkalmaval, utodaikkal egyiitt lesodrodva benépesitették a
Fels6-Dunat és a hozza kapcsolodo vizeket. Kivételt csak az anyamederben ivo fajok jelentettek
(pl. marna — Barbus barbus), melyek aradasokkor csak taplalkozni érkeztek a frissen elontott
teriiletekre.

A vizteriilet halgazdagsaga, az un. eredeti allapotok idején arra adott lehet6séget, hogy pl. még
1978-ban is 384 t halat lehetett a Dunan fogni. A tartésan nagy haltermelési adottsag bizonyitja,
hogy a természetes halszaporulat potolta az évenkénti fogasokat.

A Duna elterelését megel6z6 években azonban, mar korantsem voltak ilyen idealisak a dunai
allapotok. A német és osztradk er6mi-létesitéseknek, a mar tulzott kavicskotrasoknak
tulajdonithatéan, az 1980-as évek kozepétdl 3-4-re csokkent a Dunan levonulé arhullamok
szama, ezek is megkésve és kisebb vizhozammal érkeztek hozzank. A hazai Un. kozépviz-
szabalyozasi munkéak a Szigetkozben tovabb rontottdk az agrendszerek vizellatottsagi helyzetét.
A halak kozlekedése a kedvezdtlen vizjaras miatt tobbszor korlatokba utkozott, a szaporodas
sikere esetlegessé valt, a ,halbolesé” miikodésében zavarok keletkeztek.

A kevesebb utanpotlas miatt gyériilt a halallomany, nehezebbé valt a halfogas. A Fels6-Duna
vizeib6l 1988-ban mar csak 280 t, 1991-ben pedig 160 t halfogés adodott.

Az aggalyokat keltd folyamatot — a halfauna szempontjabol — nem szabad korantsem
visszafordithatatlannak tekinteni. Egyrészt azért, mert az egységes (atjarhat6) vizrendszer
megvolt, masrészt csak emberi akaraton milott a miiszaki beavatkozasok és kornyezetvédelmi
érdekek harmonizacidja.

A természeti értékek megdvasat szolgaldé megoldasok helyett azonban, az 1992. oktoberében
tortént ,.egyoldali” Duna eltereléssel 6kologiai vészhelyzet és halkatasztrofa kovetkezett be a
Szigetkozben. A Felso- és Kozépso-Szigetkoz hullamtéri Duna-againak vizvesztésével tobb, mint
egyharmadaval csokkent a — 3500 hektart kitevd — halélettér. A medrek kiszaradasa,
iszapteknokké valasa miatti halveszteséget 200 t-ra becsiiltiik. Tovabba, tobbszorose lesz ennek a
kozvetett kar, ami a szigetkozi ivohely-rendszer 9sszeomlasa miatt a haltermelés elmaradasaban
jelentkezik. De semmivel sem kisebb az a veszteség, ami a természeti értékben kovetkezett be,
hiszen a gazdasagilag jelentds fajok mellett az érzékenyebb, ritkabb fajok allomanyai még
nagyobb mértékben karosodtak. (Ez az érték pénzben igen nehezen fejezhetd ki, és semmiképpen
nem azonos egy-egy faj eszmei értékével.) A szigetkozi Duna-agak nagy része a felso-dunai
egységes vizrendszerrdl leszakadt. A foaggal kapcsolatban maradt (also-szigetkozi) agakban a
vizszintingadozas (iizemviz visszatérés periodusossaga) zavarja a halak életvitelét.
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Az allapotfeltarassal regisztralt, 10-15 évvel ezelott még ivasra késziil6 halcsoportokat fogado 53
szigetkozi ivohelynek mintegy fele karosodott. Pedig ezek az ivohelyek csak a gazdasagilag
jelentos fajokra regisztraltattak, igy valoszinii, hogy a ritkabb fajok ivohelyei ennél még nagyobb
mértékben karosodtak.

A Szigetkozbdl aligha keriil jelentds ivadék-utanpétlas a Duna mas részeibe. Az egész felsd
szakaszt tekintve, a megritkult halnépességbdl, a Duna elterelése 6ta mar csak harmadannyi (130-
140 t) halat lehet fogni, mint 20 évvel ezel6tt. A Szigetkozben a megvaltozott vizi élohely
adottsagok miatt, a halallomanyban az értéktelenebb fajok dominanciaja kezd kialakulni.

A szlovak vizlépcsd-iizemelés kovetkeztében, magyar oldalon jelentkezd (tényleges és varhato)
gazdasagi kart a MESzV kozel egymilliard forintra becsiilte. (A halpusztulas, az elmarado
histermelés, a mesterséges allomanypotlas pénzértékét szamolva.) A halbiologiai szempontbol a
Duna elterelése miatt a hullamtéri vizszint a kritikus szint ala keriilt. A vizpotlas megprobalta
enyhiteni a karokat. A hullamtérben nagyjabol allandosult a vizmagassag, a mitargyak, bukok és
zarasok, a bontasok vagy épitések, atvagasok és mederbdvitések, de még az 1995-ben tizembe
helyezett fenékkiiszobos hullamtéri vizpotlas sem hozhatta vissza az 1992 elbtti allapotokat.
Jelenleg a szigetkozi hullamtérben szinte csak matematikai esélye van olyan arhullamnak, amely
minden agrendszerben ivashoz alkalmas vizmagassagot kepes okozni, és igy kozvetve
hozzajarulhat ahhoz, hogy a hullamtéri és igy a foagi halallomany gyarapodhasson. A szigetkozi
foagban tartosan kisvizii allapot alakult ki, igy a reofil halfajok életfeltételei az aradasokkal ivo
fajokhoz hasonloan romlottak.

Vizpotlassal jutott a Mosoni-Duna allando vizbetaplalasahoz. Ez a beavatkozas szerencsésebb
kiegészitést kap a beomld folyoktol (Lajta, Rabea, Raba), melyek nem érintettek a vizer6mi altal,
ezért évszakos periodicitasuk jobban megfelel a halak életfeltételeinek. Igy, komplex hatas
eredményeként a Mosoni-Dunéban jobb haltarto képesscg alakult ki. Vizpotlassal a mentett
oldalon 1évé tobb Holt-Duna-ag és vizhianyban szenvedd belviz-csatorna ismét vizzel boritott
lett, 4m egyes teriileteken a ,,potviz” fizikai, kémiai és biologiai paraméterei nem azonosak az
elterelést megelozoekkel, igy az (ijonnan kialakul6 halfauna sem lesz az. Nehézségeket okozott a
pang6 vizii terilletek vizellatdsa, ahol az allandosult vizmozgas hatdsara cserélodott le a
haltarsulas.

A fenékkiiszobds vizpotlas révén 80 m3/sec feletti vizkivezetés mellett, a viziiket vesztett
agrendszerek medreinek mintegy 90%-a olyan vizboritast kap, mint amilyen régen a Duna
kozépvizallasanal volt. Am ennél nagyobb vizboritas (mely az aradaskor ivo fajoknak szitkséges)
jelenleg nem megoldhato.

A vizpétlassal a kritikus helyzetben 1év hullamtéri Duna-agakban a vizteriilet terjedelme akar
helyreallithat6 is lehetne, de az €lohely mindségében kozel sem éri el a dunacsini mederzaras
elétt volt allapotot. Egyrészt nincs kapcsolat a fomeder vize és a mellékagak kozott, masrészt a
régi Duna medrébe atbocsatott vizzel (250-400 m3/sec) nem lehet szimulalni azt a vizjarast,
amely régebben a sikeres ivasok feltétele volt. (A 7-8-szori arhullam levonulast az
agrendszereken, a hullamtéri elontéseket).

A ,,C” varians tizemeltetése 6ta, a Dunén érkez kisebb aradasokat az iizemviz-csatornan vezetik
le. Az elmult idében évente egyszer sem, vagy csak 1-2 esetben fordult eld, hogy néhany napon
keresztiil a felhagyott fomederbe is eresztettek a dunai arhullambol. Az 1997-es év vizjarasa volt
olyan, ami tapasztalatokkal szolgal az ivasi idészak — jelenlegi koriilmények mellett — kedvez
vizviszonyaira. Akkor a fomederben 2000 m3/sec-t meghaladé vizhozam folyt és a vizpotlo
foagba is legalabb 250 m3/sec keriilt, kapcsolat létesiilt a foag vize és a mellékagak vize kozott,
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és akkor adodtak azok az artéri kiontések, mint abban az id6ben, amikor a halak biztonsagos
szaporodasa megvalosulhatott.

Kovetkezésképp, ennek a vizhozamnak az atbocsatdsa és tobbszori ismétlése lenne sziikseges
ahhoz, hogy a dunai halallomany eredeti allapotba keriiléséhez elengedhetetlen, természetes
ivadék-utanpotlas megteremtddjon.

A szigetkozi halfogasi eredmények iddszakos javulasaban (1993: 45 t, 1997: 95 t) kétségteleniil
megmutatkozik, hogy az elmult 6t év folyaméan — palyazati pénzekbdl — kozel 30 millio Ft
értékben, soron kiviili mesterséges allomanypotlas tortént. Ez a fejl6dd tendencia azonban 1998-
ra megallt (67 t), sot kozeliteni kezdett az elterelés utani kritikus szinthez. A fogasok faji
struktarajat elemezve kitlinik az is, hogy a telepitett fajok nagy részénél nemhogy
allomanynovekedés nincs, de a tendencidk folyamatos csokkenést mutatnak. Pedig a jelenlegi
vizellatottsag mellett is joval nagyobb a Szigetkozi él6vizek az eltarto kapacitésa.

Problémat jelent viszont a rendszeres haltelepités az olyan ritka fajok populacioira, melyek
természetvédelmi szempontbdl jelentosek. Erzékeny allomanyaik uj taplalék-konkurensekre
talalnak a mesterségesen duzzasztott alloméanyu fajokban, igy az amugy is sziikebb tlrési, ritka
fajok fokozottabb hattérbe szorulasaval lehet szamolni. Ezeknek a fajoknak a mesterséges
szaporitasa altalaban nem megoldott, telepitésiikhoz pedig nem fiizédik semmilyen gazdasagi
érdek.

Megfigyelések szerint a Duna elterelése elétti szigetkozi ivohelyek nagy részén (mas viztipusban
ugyan, de) helyreallt a vizboritottsig. Igaz, hogy ezeket (a Duna foagaval valé kapcsolat
hianyaban) tavolabbrél érkezé halak elérni nem tudjak, a zart rendszer gyér halallomanya
alkalmas ivohelyre talalhat.

A természetes és mesterséges eredet(i ivadékok felnovekedésének biztonsaga azonban, a
kiméletesebb halfogasi tevékenység bevezetését kivanja meg. Ez a felismerés vezetett ahhoz,
hogy 1998-ban védett vizteriletek keriiltek kijelolésre (a felso-szigetkozi agrendszerekben), a
halfogas tilalmi idoket megnyujtottak, a halaszatban atmenetileg visszatértek a hagyomanyos
modszerekhez.

A legilis halkitermelések korlatozasanak eredményességét a késdbbi évek halfogasai
feltételezhetden visszaigazoljak. A halallomany helyreallasat ellenben tovabbra is veszélyezteti: a
halfogyaszto madarak (kormoranok) szabalyozatlan sokasaga és a gatlastalan orvhalaszat.

A jelenlegi halsiirtiségb6l kiindulva és hatasos intézkedésekkel szamolva, optimista varakozasok
szerint is évtizedek sziikségeltetnek ahhoz, hogy a Duna elterelése el6tti évtized atlagos
halhozama Gjra visszaallijon. De nem is biztos, hogy szilkséges ebben a sokat szenvedett
okologiai rendszerben ipari méretii halaszatot fenntartani. A kornyez6 telepiilések lakossaga
évszazadok ota erdsen kotodik a Dunahoz, igy a halaszat teljes megsziintetése csak egy ujabb
megprobaltatashoz és egy é16 kultira elvesztéséhez vezetne. A kisszerszamos halaszat €s a
horgaszat, megfeleld keretek kozott tartva, nem vezetne tilhalaszasbol eredé allomany-
gyériiléshez. Az orvhalaszat visszaszoritasat és a nagyszerszamokkal valo halfogas csokkentését,
esetleg megsziintetését azonban sziikséges lenne ujragondolni.

Mindettél figgetleniil a Szigetkdz, mint egy ,magatol miikodd okologiai rendszer”
végérvényesen megsziint létezni. A nagy raforditassal fenntartott vizpotlas, a rendszeres
telepitésekkel kontrolalt halallomanyok €és az esetleges mesterséges elarasztasok az ember altal
erdsen szabalyozott rendszerek jellemzéje, mely minél inkabb beavatkozasokra szorul, annal
tobbet veszit eredeti természeti értékébol.
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