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1. El6zetes megjegyzések, a jelen allapot attekintése

1.1. Elzetes megjegyzések

A jelen osszeallitas a VITUKI RT felkérésére a magyar-szlovak - a hagai
dontéssel kapcsolatos - targyalasok hattéranyagaként késziilt, a kiilonb6z06
targyalasi varaciok kornyezeti vonatkozasainak értékelése céljabol. Ennek
megfelelden a killonbozé duzzasztasi varidciok azon kulcsproblémaival
foglalkozik, amelyek a targyalasok menetet, az azokkal kapcsolatos dontéseket
befolyasolhatjak a részletkérdések elhagyéasaval. Az anyag elkészitéséhez
rendelkezésre allo rendkivil révid idétartam miatt informaciés anyagok csak
korlatolt mértékben alltak rendelkezésiinkre. A forrasok jegyzékét, amelyekre
tamaszkodtunk az osszedllitds végeén kiilon megadtuk. A sziikseges esetekben e

forrasokra zarojelbe tett sorszamokkal hivatkozunk.

2.1. A jelen allapot attekintése

A Gonyii feletti szakasz (1811-1791  fkm) természeti  értékek
szempontjabol a legértékesebb, hajozas szempontjabdl a legproblematikusabb,
arvizvédelem szempontjabol a legérzékenyebb része a targyalt Duna-szakasznak.
Medre allanddan valtozd volt, a bési erémil iizembehelyezése Ota a valtozasok
felersodtek, kiszamithatatlanok. Intenziv beavatkozast igénylé szakasz. Ennek
ellenére nem foglalkozunk vele, mert a szakaszban torténd barmilyen beavatkozas
elsésorban a Szigetkoz helyzetétdl, allapotatol, az ott tortent beavatkozasoktol

fiigg és azokra hat vissza. Ezért ennek a szakasznak a jovojet alapvetden a



szigetkozi viszonyok €s kovetelmények alapjan kell meghatarozni. A targyalt
Duna-szakaszon torténd duzzasztasok (az Acsnal torténd duzzasztasi vanacio
kivételével) erre a szakaszra lényegében nem, Vvagy csak igen kis mértékben

hatnak.

A Gonyii-Nagymaros-i szakasz (1791-1692 fkm) a targyalt variaciok
szempontjabol a kritikus szakasz. A tervezett duzzasztasi variaciok alapvetden
ezen a szakaszon fejtik ki kornyezeti hatasukat és ezen a szakaszon biztositjak a
hajozast. A terilet természeti szempontbol erdsen rontott allapotban van.
Killonosen igaz ez a Komarom-Esztergom Kkozott részre, ahol a folyoparti
galériacrdSknek mar csak toredékei talalhatok, ahol a szigetek legnagyobb része
degradalt, elgyomosodott vagy éppen ipari hulladékokkal terhelt allapotban van,
ahol a mellékagak mind elzarasra keriiltek, elhalas allapotaban vannak €s
tobbnyire erosen szennyezettek. Ennek ellenére vannak e szakasznak természeti
szempontbdl  értékes részei, egyes  szigetek kifejezetten  értékesek
természetvédelmi szempontbol, értékes vizimadar fészkel6helyek, egyes zatonyok
fontos taplalkozohelyek a fészkelési- és a vandorlasi idszakban, valamint a
nemzetkozi madarvandorlas fontos pihend- és taplalkozd helyel talalhatok e
szakaszon. Ugyancsak fontos halivohelyek talathatok a Duna mindkét partja
mentén. Ezeket a természeti értékeket a duzzasztasi variaciok mindegyike kisebb

vagy nagyobb mértekben veszélyeztetl.

A korabbi tervezések soran a tervezési szempontokban a miiszaki
szempontok szerepeltek donté mértékben. Onként adodik, hogy ma a természet
védelmi szempontoknak elotérbe kel keriilniiik. Ennek ellenére hatarozott
allaspontunk és javaslatunk, hogy a jelen értékek lehetoség szerinti megdrzése
mellett ne ezen értékek mindenéron torténd védelme legyen a tervezés egyik fo

szempontja, hanem a természetileg értékes élohelyeknek a beavatkozasokkal



kapcsolatos teremtése. Hogy a korabbiaknal értékesebb élohelyek teremthetok a
viziigyi beavatkozasok soran, arra €16 példaként szolgalhat a kiskorel tarozo, vagy
a rackevei Duna-ag, amelyek legértékesebb természeti teriiletei éppen azokon a
helyeken alakultak ki, ahol a miiszaki beavatkozas korabban természetrombolast
eredményezett. Erre az adott Duna-szakaszon létesiild duzzasztomilvek hatéasa

kapcsan is mod nyilik, amennyiben a tervezés soran ez kiemelt szempontta valik.

A Nagymaros-Budapest kozotti szakasz (1692-1657 fkm) annak ellenére
igen jO természetkozeli allapotban van, hogy a fvaros aglomeracios kornyezetébe
tartozik. A partmenti galériaerdok vagy galériasavok kis szakaszok kivételével
folyamatosan kisérik a folyomedret, a szigetek nagy tobbsége természetkozeli
allapotban van, a mellékagak - bar a szazad kozepe tajan elzarasra €s igy mara az
elhalas elérehaladott fazisaiba keriiltek - értékes florat és faunat tartalmaznak.
Erre a szakaszra részletes folydszabalyozasi tervek késziiltek, amelyek a
természeti értékek nmemcsak hosszitavi megdrzését, de W természeti €rtékek
keletkezését és azok folyamatos fennmaradasat is tekintetbe vettek (2). E
folyoszabalyozasi koncepcidk a duzzassztomiivek megépitése utdn is érvényesen
alkalmazhatok. Igy a duzzasztomivek megépitése esetén erre a szakaszra csak az
esetleges vizmindség valtozasok fognak hatni, amelyekkel a késdbbiekben

részletesen foglalkozunk.
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2. A duzzasztok lehetséges telepitési helyeinek kornyezeti elemzése

2.1. Nagymaros (1696,25 fkm)

A nagymarosi (és a pilismaroti) telepitéseknél abbol kell kiindulni, hogy a
nagymarosi Dunaszoros az 0rszag torténelmi, tajképi és helyzeti adottsagainal
fogva az orszag potencialisan legexkluzivabb diild- es idegenforgalmi teriilete,
amely ma nagysagrendekkel kevésbé van kihasznalva a lehetségesnél. Az

elemzésnél tehat nem a jelenlegi allapotot, hanem a potencialis lehetdségeket kell

figyelembe venni és ezek alapvet6en kell, hogy befolyasoljak a dontéseket. A

nagymarosi erdémil telepitési helye természetesen egybeesik a korabbi
munkateriilet rehabilitalt részével, amibél kovetkezik, hogy itt duzzasztomu-

Devza Moeromil telepitése semmiféle természetvédelmi érdeket nem sért annak cllenére,
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telepiteni. Az alsd panorama szempontjabél - eppen a volgyet zard magas
hegyek miatt - a miivi létesitmény nagysaga tobbnyire elenyészd. A visegradi ill.
nagymarosi hajoallomastol, vagy kompatkeléstol a duzzasztéomii maga alig
észrevehetd és egyatalan nem tajrombolo. Thjesztétikai szempontbol dominaléva a
duzzasztogat az alatta 1€évo néhanyszaz métertdl valik a dunapartrél nézve.
Természetesen feltételezve, hogy a jarulékos létesitmények, mint a tavvezetékek, a
kapcsolo- és elosztd allomasok foldalatti, vagy legalabbis fedett elhelyezést

nyernek.

A nagymarosi telepiteés legnagyobb kornyezeti veszélye a kozlekedési
forgalom megndvekedése a Dunaszorosban. Miutan Budapesttol Komaromig
nincs atkelési lehetdség a Dunan, egy Kozt kozlekedési atkelés a Duna keét partja
k5zott rendkiviili mértékben megnovelné a Dunaszoros forgalmat, mert 6sszekotne
az orszag északkeleti €s északnyugati térségének a személyi ¢s fokent a
teherforgalmat. Tekintettel a Dunaszoros rendkivill fontos iidiilo  es
idegenforgalmi funkcidjara, ez mindenképpen elkeriilendo. Ezért az esetleg
létesiils duzzasztogaton legfeljebb a személyautd forgalom engedhetd meg, a

teherforgalmat mindenképpen ki kell zami.

A tarsadalmi hozaallas valtozo. Nagymaros lakossaga nem volt vizlépcso
ellenes ¢és a kritikus idokben az épitkezés leallasa ellen foglalt meglehetosen
egységesen allast. Azonban a lakossagnak mar elege van a t5bb mint két évtizede
folyamatosan tarto bizonytalansagbol, igérgetésekbdl, hatranyokbol, amelyek a
nagymarosi ¢pitkezéssel kapcsolatos kiilénbodzd valtozasok soran érték. (Ezek még
ma is tartanak, hiszen a teriileti tulajdonviszonyok maig tisztazatlanok, az értékek
kihasznalatlanok és gazdasagi elény helyett csak a pénzt viszik.) Ezert a lakossag

ma leginkabb a kérdés nyugvopontra jutasara szavaz. Ismet meginduld épitkezes



esetén feltétlenil sziikséges a telepiilést ért  tobb évtizedes hatranyok

kompenzacidja, de nem igéretek szintjén, mint az korabban tortent.

A pilismaroti egylépcsds valtozat (1704,0, ill 1704+650 fkm) és a
kétlépcesds valtozatok pilismaréti, alsé 1épcsdje (1704,0 fkm). Telepitesi helytik
természeti értéket nem hordoz, az egykori homokpusztagyepek e sz€ls6
elterjedési hatarara mar csak az iidildtelkek Kkeritéseinél megbuvo egy-két
jellemzd noveny néhany tove mutat. A terilet részben a parcellazasok miatt,
nagyobbrészt a pilismaroti kavicsbanya-obol kotrasai €s gépi munkai miatt
novényzetileg teljesen degradalt, a 1l-es ut fel6li részen termofoldek
helyezkednek el (9). Potencialisan viszont igen értékes iidiilGteriilet, 2 keletkezett
kavicsbanya-6bol  vize kitiind mindségli, halban dis viz. A Pilismaréti
Onkormanyzat —messzemenden szamit e teriet 1dillo- idegenforgalmi
hasznositasara, e célbol a térségben 100 milliés nagysagrendli beruhazasok
torténtek. A létesitmények tervezésénél e szempontokat messzemenoen

figyelembe kell venni (ez a nagymarosi telepités esetére is vonatkozik). .

A pilismaroti  variaciok tajesztétikai szempontbol  hatarozottan
kedvezotienebbek a nagymarosi variacional, részben, mert itt nem egy
sszezaruld volg végében nagy hegyek alatt, hanem egy kitaruld volgy viszonylag
alacsony horizontja alatt jelennek meg a miitargyak. A hajozsilipelés panoramaba
mozgast vivo szerepe - ellentétben a nagymarosi telepitéssel - itt alig érvényesiil,

mert a ralatasos panoramabelyek tal messze helyezkednek el a zsiliptdl.

A Duna két oldalat 6sszekotd, a duzzasztogaton keresztillmend kozit a
megnovekvo személy- és teherforgalmat itt is a Dunaszorosba tereli, ez azonban

kikeriilhetd agy, hogy Kismaros és a gat kozott - Torok-mezd térségében - €gy



Keriilé utat kell létesiteni. Ez egyébként mintegy 5 km-el roviditené a 12-es ut

hosszat a Dunaszoroson keresztiithalado at hosszahoz képest.

A Pilismarot kozségbeliek tarsadalmi hozzaillasa az esetlegesen ott €piild
duzzaszté tekintetében ma realisnak tiinik, ragaszkodnak ahhoz, hogy kar oket e
tekintetben ne érje, azaz az tidiilési ovezetek megmaradjanak vagy fejlodjenek és a

megndvelt kozlekedés a falu sziik kozlekedési keresztmetszetét keriilje el.

A pilismaroti telepités esetén megoldatlanul marad a domosi gazlo
probléméja. Ennek megoldasara késziltek tervek, kozottikk olyanok is, amelyek

kivitelezése komyezeti karok okozasa nélkiil megvaldsithato (5).

Neszmély hatiraban (1747,5 fkm-nél) lenne a kétlépcsds valtozat egyik
variacioja szerint a felso duzzasztomii. Ez pont félbe vagja az u.n. Neszmélyi-
szigetcsoportot, amelyek 1-3 km hossz, 100-200 m széles szigetek, korilottilk az
elmalt években tobb apro sziget alakult ki. A szigetvilag és a dunapart Neszmély
kozigazgatasi teriiletén helyi védelem alatt all. Koltésidoben és madarvonulas
idején egyarant fontos szakasz, ahol jelentds vizimadar kolonidk (gémek,
kiskocsagok,  bakesok, karokatonak) fészkelnek es biztositjak  utodaik
taplalkozasat. Téli  iddszakban itt ezres mnagysagrendben figyelheték meg
killénféle vizimadarak. A rétisas egyik legstabilabb téli eléfordulasi helye.
Jelentds halivo és halivadék taplalkozo hely is. Bar a szigetek novényzete nagyon
erésen degradalt, az emlitett szempontok miatt a telepités  helye
természetvédelmileg nem szerencses, az épitkezések mind a fészkelést, mind a

madarvonulast erésen meg fogjak zavarmi, a beavatkozasok a madarak taplalkozasi

helyeit, valamint a halivo és taplalkozo helyeket sziintetik meg.
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A szigetek koril 1évo mellékagak részben feltoltodtek, részben
Kkavicskitermelések kovetkeztében kimélyiltek, a mellékagak vize iddszakosan
eutrofikus, sokfelé elzatonyosodtak, kitiind halivo helyek ¢€s a halivadék
taplalkozo helyei. A bal part egykor jo halaszhely volt és még most is jo ivo hely a
litofil csoportba sorolt halfajok szamara. Duzzasztomit létesitése a teriileten ezeket

a természeti értékeket megsziintetl.

Idegenforgalmilag nem kiemelt hely, bar az 1746+600 fkm tajékan a jobb
parton camping €s yachtkikoto talalhato.

Acs térségében (1779,2 fkm) van kijelolve a kétlépcsos valtozat felso
1épesdjének masik lehetséges telepitési helye. Az osszes eddig szobajott
telepitési helyek koziil ez van leginkabb természetkozeli allapotban, ez is jelentds
- bar a neszmélyinél kisebb jelentdségi - madarvonulasi és madarfészkelési hely.
Alatta, folotte jelentds gyurgyalag- és partifecske telepek talalhatok. Ennek
ellenére az itt torténd beavatkozas valdsziniileg kevesebb természeti kart okozna,
mint 2 neszmélyi variacid, mert a tagabb térségében folfele €s lefelé egyarant
szamottevd teriiletek talalhatok természetkozeli allapotban, amelyek a zavar0
hatast pufferolhatjak és mert a telepitési hely egy kettds kanyarulatban
helyezkedik el, amely az épitkezési munkakat mindkét iranybol  1-2 km

tavolsagon beliil eltakarja.

Idegenforgalmi, adilési, rekreaciés szempontbdl - bar potencialis értekel
vannak - jelenleg nincs kiilonosebb jelentdsége, tarsadalmi fogadtatasa - miutan a
telepiilésektdl messze esik - varhatéan nem kelt killonosebb érzelmeket.
Kiilsnosebb gazdasagi, anyagi, vallalkozasi érdekeket a telepitési hely vélhetoen

nem sért.
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3. A folyamatos iizemmod hatasai

3.1. Egylépcsos duzzasztas

A nagymarosi €s a pilismar6ti  duzzasztas kozott komyezeti hatés
szempontjabol csak a telepitési hely kornyekén van kiilonbség, a tarozotérre
vonatkozé koryezeti hatasok a két variacié esetén azonosak. Ezért a

tovabbiakban az egylépcsos duzzasztasi variaciokat egyutt targyaljuk.

o A megemelt vizszint hatasai.

Folyamatos iizemmodban a megemelt vizszint elsd kozelitésben
4llando6 vizszintet jelentene, amely a valosagban azért nem allando, mert
aradasnal illetve apadasnal a vizszintgdrbe a duzzasztott szakasz mentén
médosul. Ezt a vizszint médosulast a duzzasztémi iizemrendjével
némiképpen kompenzalni lehet, de elvileg is csak a tarozo egy
meghatarozott pontjara vonatkozoan lehet allando vizszintet tartani az
iizemrend megfeleld valtoztatasaval. Ez a vizszint valtozas azonban
lényegében egybe esik a természetes aradasok és apadasok altal okozott
vizszint valtozasok idépontjaival €s ezért az okologiai hatasa - haa
valtozasok nem tal nagyok - nem szamottevd. A mesterséges vizhozam
valtozasok hatisa azonban szamottevo lehet. Ezekkel a csucsiizemmod

cimsz6 alatt kilon foglatkozunk.



A hullimtéren beliil a megemelt vizszint hatésa az artéri teriiletek
tartos vizboritasaban nyilvanul meg. Ez azt jelenti, hogy a duzzasztas alsé
szakaszan - példaul a Helemba-sziget és a koriilotte 1évo szigetcsoport
esetében - a szigetek 2-3 m-es vizboritast, a Neszmély kornyéki
szigetcsoport mintegy fél meéteres vizboritast kapna, a Nagy-Erebe-sziget
ésa  korilotte 16v6 szigetek pedig lényegében a vizszinttel egyenld
magassagban lesznek, természetesen egyes részel itt is vizboritast kapnak.
Uj él6helyek kialakitasara elsésorban a kis vizboritast teriiletek esetében
van Jehetdség, ami az egylépcsos duzzasztasnal elsésorban a Neszmély
komyéki szigeteket jelenti. A tati szigetcsoport is tekintélyes vizboritast
kapna, a tervek szerint azonban ez mentett teriilet lenne. A szigeteken kiviil
a parti zonaban igazan szamottevd teriiletek nem maradnak a hullamtérben,
a gatakat olyan modon tervezték meg, hogy a nagyobb kiterjedésii

mélyfekvésii teriiletek a mentett oldalra keriiljenek.

A mentett oldalon a megemelt vizszint elsésorban a talajviz
szintjének megemelkedésében és belvizek megjelenésében jelentkezik. E
tekintetben kritikus rész a Tat-Esztergom kozotti szakasz, ahol mintegy 8
km-es hosszasagban és 1-1,5 km szélességben szamottevd teriilet
helyezkedik el a duzzasztasi szint alatt. Esztergom egyes részei, Esztergom
varos pincéinek nagy része, valamint Tat telepiilés szamottevd része 1sa
duzzasztasi szint alatt helyezkedik el. Miutan e terilleten 1gen
kiterjedt szigetcsoport €s mellékag rendszer talalhato, ezeknek a bevédése
nagy beavatkozast, vizmentesitése folyamatos vizszivattyuzast igényel.
Egylépcsds duzzasztas esetén 2 korabbi tervekhez képest érdemes lenne €
teriilet sorsat, az itt tervezett beavatkozasokat - az skologiai szempontokat
is figyelembe véve - \ijragondolni. Ugyancsak ujragondolando a Prépost-

sziget, valamint az almasfiizitdi iszaptarolok sorsa, illetve védelme.



e A vizmélység megnivekedésének hatasa

A vizmélység a jelenlegi atlagos vizmélységhez képest Gony1itol
lefelé folyamatosan novekedni fog oly moédon, hogy a duzzasztomiinél a o
m-es mélységet is meghaladhatja. Alldviz esetében - a mélységi
rétegez6dés kialakulasa Kkovetkeztében - ez jelentdsen befolyasolnd a viz
mindségét, mert a mélyebb rétegekben konnyebben kialakulnak
oxigénhinyos, illetve anaerob viszonyok is. A jelen esetben mélységi
rétegez6dés kialakulasatol az 4ramlési viszonyok miatt nem kell tartani,
ilyen legfeljebb néhany, az aramlasbél kiesé kisebb helyen fordulhat el6.
Ezért a vizmélység megnovekedése onmagaban kormnyezeti vagy

vizminéségi problémat nem fog okozni.

o A vizsebesség megvaltozdsanak a hatasai

6000 m’/s folott vizhozamnal a duzzasztott térben 16v6 viz atlag
sebessége 1ényegében megegyezik a duzzasztas el6tti vizsebességgel. Ennél
kisebb vizhozamok esetén azonban a vizsebességek az eredetihez kepest
csokkennek. A csokkenés mértéke Gonytitdl lefelé a duzzasztomiiig
novekedik, kis vizhozamoknal a duzzasztomii kormnyékén az eredeti

vizsebesség harmada ala is csokkenhet. Mindazonaltal a folyonak a

uzzasztott szakasza, sot annak alsd része sem valik allgviz jellegiive, a

‘ megmarado vizsebességek még mindig elég nagyok ahhoz, hogy a hordalék

-, JJfinomabb részét lebegd allapotban tartsak, a vizet keverjék és a folyovizi

'\je_lleget megtartsak.



A sebességcsokkenés elsddleges kovetkezménye a hordalék
szallitoképesség csokkenése. Tudomasunk van rola, hogy ezzel
kapcsolatban az eredeti tervek készitése soran részletes hidraulikai
modellezést készitettek, de ezeknek az eredményei e szakvélemény
készitése id6pontjaban sajnalatos modon nem alltak rendelkezésre. Igy a
hordalékmozgassal kapcsolatosan kénytelenek vagyunk ezen
tanulmanyokra hivatkozni. A vizsebesség csokkenésének hidrobiologiai

vonatkozasaira a vizminéség targyalasanal tériink ki.

o Mellékagak, meglévé szabalyozdsi miivek

Az adott Duna-szakaszon ugy 6-10 km-ként felvaltva a jobb és bal
part mentén 2-4 km hosszisagban szigetek, illetve szigetcsoportok
talalhatok. Ezekhez mellékagak, mellékag rendszerek tartoznak, amelyek
szinte kivétel nélkiil elzarasra keriiltek és amelyek egy részéhez
folyamszabalyozo miivek, sarkantyuk, parhuzammiivek csatlakoznak. A
duzzasztas utan - legalabb is a duzzasztott résznek a kozépso és also
szakaszan - ezek vizboritast kapnak. A mellékagak azonban nagyrészt fel
vannak iszapolédva és az iszapok egyes mellékagaknal szamottevo
szennyezést (nehézfém szennyezest is) tartalmaznak. Ezért a duzzasztomi
megépitésének dontése esetén e mellékagakban lerakodott iiledék sorsa jra
vizsgalandd, el kell donteni, hogy eldzetes eltavolitasra keriiljenek (esetleg
elézetes kimosasra), maradjanak a duzzasztott térben sorsukra hagyva, vagy
a sorsukat tudatosan iranyitva: pl. olyan vizszabalyozd miivek létesitésével

- vagy éppen meghagyasaval - amelyek biztositjak, hogy ujabb iiledékek
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lefedik Sket, vagy a jelenlegi elzarasok megsziintetésével, a lasst

kimosodas lehetdségét megteremtve, stb.

Altalaban is megfontolando, hogy a jelenlegt folyoszabalyozasi
miivek hol keriiljenek eltavolitasra, hol meghagyasra a duzzasztas soran
¢s esetleg a folyomeder koncepcidzus alakitasa céljabol, hol milyen
miiszaki 1étesitmények létesitenddk a viz alatt esetleges szigetek, zatonyok
képzbdésének az indukalasa céljabol részben medersziikités, részben uj

éldhelyek teremtese érdekében.

3.2. Kétlépcsos duzzasztas

o Az als6 1épcsd

Az alsé 1épcs6 helyzetére nincsenek variaciok, a telepitési helyét
targyaltuk, a duzzasztasi magassaga 105,00 mB. Ez lényegesen
alacsonyabb az egylépcsos variaciok duzzasztasi magassaganal, ezert a
Helemba-szigetcsoportot nem fedné 2-3 m-es vizréteg, a vizszint a sziget
felszinének a magassagaban lenne. Ez annyit jelent, hogy a szigetek mai
novényzete kipusztulna, az ott 1év iidiilotelkek szintén felszamolasra
kellene, hogy keriiljenek. Megfelelo okologiai szempontl tervezéssel
azonban nagy valosziniiséggel clérhetd lenne, hogy a szigetek helyén

skologiailag értekes nadasok keletkezzenek.

Feljebb az esztergomi €s a tati szigetcsoport meég szintén a tervezett

vizszint korilli szintben helyezkedik el, ami annyit jelent, hogy az



egylépcsds variacional komoly problémat okoz6 védelmet itt vagy fel lehet
adni, de akkor a szigetcsoport €s a Tat-Esztergom-i 6blozet szarazfoldi
részének nagy hanyada kultircélokra nem hasznalhatd vizes €lohellye
valik, vagy pedig valamiféle talajvizszint csokkentésr6l gondoskodni kell.
A Primas-szigeten - miutan az beépitett terillet - védelemrol
mindenképpen szitkséges gondoskodni. A Neszmély-Siitté-i  szigetek -
amennyiben nem Neszmélynél épiil meg a felsd vizlépesd, lényegében a

mai allapotukban maradnanak.

o A felsé duzzasztomii neszmélyi valtozata

Amig a kétlépes6s duzzasztas also duzzasztomiivének a hatasa a
neszmélyi szigetcsoportot a jelenlegi allapotaban hagynéa meg, a felso
duzzasztomil ide tervezett telepitése ezt a hatast teljesen tonkreteszi. A
szigetcsoport also felének nagy részét a miiszaki munkalatok (a hajozout
kialakitasa) teszi tonkre, a felsé része viszont a duzzasztas (109 ill. 110
mB) miatt mintegy 2-3 m-es vizboritast kap. A duzzasztas mértéke itt
magasabb vizszintet eredményez a duzzasztott térben, mint amit az
egylépcsds duzzasztds okozna, igy a duzzasztomil feletti szakasz szigetei (a
Prépost-sziget, a Szentpal-szigetek, majd Gonyii térségében a Nagy-Erebe-
sziget és a koriilotte 1€vo kis szigetek ugyancsak) viz ala keriilnek,
hasonléképpen az 1786 fkm koriili, jobb parton elhelyezked Pap-réthez.
Az alacsonyabb duzzasztasi szint (109 mB) esetén ezek egy részén meg
lehetne kisérelni olyan beavatkozasokat létesiteni, amelyek az egykori
szigetek helyén nadasok létesiiléset eredményezhetnék. Mindenképpen

kiilon részletes vizsgalatot igényel az almasfizitoi 1szaptarolok helyzete,



amelyek igy lényegesen (1-2 m-el) a duzzasztott vizszint alatti szinten
helyezkednek majd el. Az egyéb viszonyok tekintetében (vizsebesség,
hordalékmozgas, vizmélység) a kétlépcsds valtozat e felsd része nem tér

el lényegesen az egylépcsds valtozatoktol.

.....

it a duzzasztas szintje 111 ill. 112 mB lenne, ami mintegy 2-3 m-
el magasabb az egylépcsds valtozat altal okozott duzzasztasnal. Ennek
Kksvetkeztében a Nagy-Erebe-sziget €s a koriilotte 1év6 kis szigetek 1-2 m
vizboritast kapnak. A duzzasztis messze a Gonyi folotti térségre kihat.
Ennek kornyezeti hatasait a Szigetkozzel valo kolcsonhatasal alapjan

kell elsésorban megitéini.
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4. A csucsiizemmod varhato hatasai

A cstcsiizemméd nem egy meghatarozott iizemmodot jelent, hanem
folyamatos variacios lehetéséget a milszakilag kiépitett maximalis csucsolas €s a
folyamatos iizemmod ~ kozott. Ezért értelmetlen eleve elutasitani a
cstcsiizemmodot, hanem meg kell talalni azt a (feltehetden eleg korlatozott)
mértéket, amely mellett a bdsi erémii rendszert csucsiizemben milkodtetni lehet.
Kovacs Gyorgy szerint (6) a cstcsiizem a Mosoni-Duna torkolatanal 2,5 m-es
vizszintingadozast jelent, amely lefelé enyhiilve Komarom térségében 1 m-re,
Esztergom térségében 0,6 m-re szelidiil. Ez - bar § nem irja - nyilvan a
csticsrajaratas maximumara vonatkozik. Miutan a csiicsrajaratas negativ hatdsal a
vizszintingadozas kovetkezményeikent jelentkeznek ¢€s a vizszintingadozas
nagysagat el0zetesen pontosan meghatirozni nem lehet, 2 csucsiizemi
miikodtetés mértékét a megengedhetd maximalis vizszintingadozashoz kellene
kotni. El6zetesen mar itt megjegyezzilk, hogy a megengedhetd maximalis
vizszintingadozas évszaktol és éppen aktualis koriilményektol fiigg, ezért ez sem

lehet egyetlen szammmal meghatarozott érték.

Burdpaban nincsenek olyan édesvizi viszonyok, amelyek napi egy-kétszeri
szamottevd vizszint véltozast eredményeznének, igy az evolicio soran nem alakult
ki édesvizzel kapcsolatosan olyan novénytarsulas, amely az ilyen elontést
elviselné. Talan még a nadasokrol feltételezhetd, hogy - ha mar kialakultak -
ilyen rendszeres vizszintingadozast elviselnek, de arra nincs tapasztalat, hogy
ilyen viszonyok kozott nadasok megtelepedhetnek-e. Arra pedig végkep semmiféle

ismereteink nincsenek, hogy esetlegesen mar kialakult egyéb novénytarsulasok



milyen mértékii vizszintingadozast képesek elviselni. Abban biztosak lehetiink,
hogy olyan ndvénytarsulas, amelyik 2,5 m-es vizszintingadozast elviselne, nem

1étezik Europaban.

Barmelyik targyalt duzzasztdsi variaciot tekintjiik is, mindegyiknél
talalhat6 a duzzasztott térnek olyan szakasza, ahol a duzzasztasi szint egybeesik a
szigetek felszinének a szintmagassagaval. Az egylépcsos duzzasztasnal egy ilyen
tartomany, a képlépcsés duzzasztasnal kétszer egy ilyen tartomany talalhato.
Ezekben a tartomanyokban csucsrajaratas esetén naponta kétszer elonti a viz a
szigeteket, naponta kétszer levonul rola. Ez a szigeteken talalhaté novényzet
pusztulasival jar (talan a mar jol megkotott flizfak kivételével). Illyen korillmények
kozott igen nagy valosziniiséggel csak u.n. medergyomtarsulas alakulhat ki (ha
egyatalan kialakul), amely két-harom gyomfaj elszaporodasat jelenti, igy

névénytarsulasnak valojaban nem is tekintheto.

A vizszintingaddozas egyiittjar e teriiletek jarhatatlanna valasaval a vastag
siippedds iszapréteg kialakulasa miatt. Tekintettel a szobanforgd szigetek
viszonylag nagy (t6bb 10 vagy 5sszességében 100 ha-os) kiterjedéscre, a
csucsrajaratas kovetkeztében szamottevd teriileteken természetileg értéktelen,
idegenforgalmilag visszataszito, jarhatatlan teriiletek alakulhatnak ki. Ezek
elkeriilésére részben a részletes tervezés soran meg kell vizsgilni a duzzasztasi
szint és a talajszint viszonyait és azokat sziikség esetén mesterségesen modositani,

részben a cstcsrajaratast a sziikséges mértékben korlatozni szitkséges.

A rendszeres napi vizszintingadozds azonban nemcsak az emlitett
szigeteken, hanem a duzzasztott tér teljes szakaszan a part mentén is problémakat
okoz. A naponta rendszeresen elontott teriileteken a part mentén sem alakulhat ki

megfeleld novényzet, a vizszintingadozas eredményeként a part mentén a viz



mellett mindeniitt kialakulna egy olyan - a part meredekségétdl fiiggd szélessegil
_ sav, amely iszapos-latyakos voltanal fogva a strandolas szempontjabol
unesztétikus, a sporthajok kikotese szempontjabol ugyancsak problematikus
teriilet, mert a partra kihuzott sporthajo hol szérazra, hol pedig messzebb a vizbe
kerill. Igy a vizszintingadozas a partok rekreacids €s idegenforgalmi értéket

szamottevoen csokkenti.

Vannak id6szakok, amikor a teriiletek kiilonosen érzékenyek a napi
vizszintingadozasra. A Kkoltési idszakban pl. a vizimadarak egy részének a
koltését meghitsithatja a napi egy-két deciméternel nagyobb vizszint ingadozas,
jvasi id@szakban a halikrak pusztulhamak el szarazra keriilés miatt, a fagyos téel
idészakokban pedig a novényeket korillzard jég mozgasa az adott novényzetet
teljesen tonkreteheti. fgy tehat az mondhaté, hogy ivasi és koltési 1d6szakban,
valamint befagyott vizfeliilet esetén gyakorlatilag nem engedhetd meg rendszeres
vizfelszin valtozas. Erdsen korlatozott valtozas engedhetd meg a vegetacios
idészakban és viszonylag a Jegnagyobb valtozas engedhetd meg a vegetacios
perioduson kivilli, de nem jégboritotta idészakokban. Hogy a vizszintvaltozasok

megengedhetd mértéke mekkora, arra csak a tapasztalatok adhatnak valaszt.

Miutan a csucsrajaratas a legnagyobb vizszintingadozast az alvizcsatorna
Kkérzetében okozza, igy elsdsorban az alvizcsatorna térségének, valamint a
Szigetkoznek a viszonyai kell, hogy meghatarozzak a mindenkori csucsrajaratas

maximalis mértékének a lehetbségeit.



5. A vizmingség kérdése

Mindenekelétt le kell szogezni és tudomasul kell venni, hogy a vizmindség
alakulasanak elérejelzésére egzakt tudomanyos médszer nem létezik. Elore
tehat nem lehet pontosan megmondani, hogy a duzzasztas kovetkeztében hogy fog
alakulni a Duna vizének a mindsége. A varhat6 hatasok, a bekovetkez$ valtozasok
becslésére - miutin a dontések meghozatalanal ezek nem nélkiilozhetok, kétféle
4t kinalkozik. Az egyik, hogy a duzzasztott térben a jol mérhetd fizikai
paraméterekben bekovetkezd, egzakt modon elérejelezhetd  valtozasokbol
kovetkeztetink azok hidrobiologial €s ezen keresztiill vizmindségi hatasaira, a
masik, hogy keresink a tervezett létesitményhez hasonlé, mar megépilit
létesitményt és abban, mint modellben vizsgaljuk meg a bekovetkezett
valtozasokat, majd e gyakorlati tapasztalatok alapjan probalunk kovetkeztetni a
targyalt variacioknal varhato valtozasokra. Szerencsére a jelen esetben mindket ut

jarhato.

5.1. A fizikai paraméterek valtozasabol varhato kovetkezmények

A tartozkodasi id6 novekedése 6.000 m’/s vizhozam felett nulla,
kisvizhozam felé novekedik. A tartozkodasi idé a legkisebb vizhozamoknal a 3-4
nap is lehet, ami mar eléni azt az id6tartamot, ami alatt az algaszaporodas kritikus
méreteket érhet el ezen keresztiil markansan megvaltoztatva a viz mindségét. A

tartozkodasi iddk tehat - foként a krtikus kanikulai €s oktébeni kisvizes



iddszakokban - nem zarjak ki nem kivanatos hidrobioldgiai valtozasok

kifejlédését.

A vizhémérséklet alakulisa altalaban hasonld lesz a jelenlegihez. A
megnovekedett viztdmeg miatt azonban a hémérséklet valtozasanak idStartama
megnovekszik, igy a kritikus kanikulai idészakokban bekovetkezd felmelegedések
mértéke némileg (1-2 C°) csokken. Ez, bar $nmagaban nem jelentds valtozas, de
kritikus szituaciokban esetleg meghatarozé lehet. Ugyanakkor a hosszabb
tartozkodasi id6 nagyobb lehetdséget ad a magasabb homeérséklet elérésére. A két
hatas lényegében kompenzalja egymast.

A fényviszonyok is két ellentétes hatas eredbjeként fognak alakulni. A
kisebb vizsebesség miatt csokkent lebegtetett hordalek szallitd képesség megnoveli
a viz fényateresztd képességet. Ez egyértelmilen kedvezd az algaszaporodas
szamara. Ugyanakkor a duzzasztas kovetkeztében megnovekv vizmélység miatt a
vizmennyiség egyre nagyobb része kerill olyan mélységbe, ahol a fényviszonyok
mar erbsen csokkentek. gy a viztdmegegységre juto, fotoszintézis c€ljara
felhasznalhatd fénymennyiség lényegében azonos nagysagrendii marad, €s
osszességében a fényviszonyok becsiilhetoen nem tolodnak el lényegesen az

algaszaporodas eldsegitése iranyaba.

Mechanikai 6rl6hatds. A folyok altal szallitott lebegtetett hordalék a viz
turbulens mozgasa kovetkeztében 6116 hatast fejt ki a plankton egyedeire, amely a
sejtek pusztulasat okozza ezaltal gatolva az algak talzott elszaporodasat. A
duzzasztott térben a csokkent vizsebesség kovetkeztében a lebegtetett hordalék
mennyisége csokken, ezen belill is kiilonosen csokken a “kemény” frakcionak az
aranya, csokken a megmaradé lebegtetett hordalék mozgasi energidja és nb a

hordalékszemesék kozotti atlagos tavolsag. Mindezek kovetkeztében markansan
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csokken a planktonra gyakorolt 6116 hatas. Ez elsd 1épésben az algaszaporodas
novekedésének kedvez. Az 5rl6 hatas azonban nemcsak a fito-, hanem a
zooplanktonra is hat (még erdsebben, mint a fitoplanktonra), igy a zooplankton
szaporodasi koriilményei 1s javulnak, ami megndveli a zooplankton “legelésébdl”
eredd algapusztulast. flymoédon a mechanikai 6rld hatas csokkenése

végeredményben nem fogja az algak szaporodasanak novekedeésést eredményezni.

Keveredés. Mint mar az elozbekben emlitettilk, elegend6 sebessége marad
a viznek ahhoz, hogy a kiilonb6zd mélységii rétegek folyamatosan keveredjenek €s
mélységi rétegez0des sem a fizikai, sem a kémiai paraméterekben ne alakulhasson

ki.

Osszességében vizsgalva a fizikai paraméterek valtozasabol eredd
egyenkénti hatasokat, nem vonhato le az a kovetkeztetés, hogy a vizmindség
markansan valtozna a duzzasztas kovetkeztében az adott szakaszon, bar ennek
lehetdsége kanikulai kisvizi korillmények kozott abszolut mértékben nem zarhato
ki Nem vonatkozik ez a megallapitas a fito- és zooplankton fajeloszlasara, mert
abban feltehetden lesz szignifikans valtozas. E valtozas elorejelzese azonban

megfeleld adatok hianyaban nem éll moédunkban.

5.2. A “modell létesitmény” vizsgalatabol levonhato kovetkeztetések

Bl Létezik Magyarorszagon e€gy olyan duzzasztott Duna-szakasz, amely
e

! miiszaki paramétereit tekintve joggal vethetd Ossze a létesitendd, targyalt

duzzasztomiivekkel. Ez a Rackevei- (Sorokséri-) Dunaag a tovabbiakban R(S)D.
A hossza 58 km, szemben a tervezendd duzzasztas 100 km-es hosszaval, a

duzzasztomi mogottt legnagyobb mélysege 7 m, szemben a nagymarosi vagy



pilismaroti duzzasztémimél kialakulo 10-11 m-es mélységgel. A tassi
duzzasztomil épitését 1927-ben fejezték be, igy az R(S)D duzzasztasa 7 évtizedre

tekint vissza.

Vannak persze szamottevd kiilonbségek is, ezek azonban mind olyanok,
amelyek az R(S)D helyzetét a vizmindség szempontjabol sokkal-sokkal
kedvez6tlenebbé teszik, mint amilyenek a nagymarosi vagy pilismaroti duzzasztas

kovetkeztében keletkeznek. E killonbségek leglényegesebbjei a kovetkezok:

- A vizhozam az R(S)D-ben a duzzasztas utan az eredeti 500-2500 m*/s-rdl
max. 50 m°/s-re, a valosagban 10-30 m?/s-re csokkent. A targyalt
GNV duzzasztasi variacioknal a vizhozam az eredeti Duna-

vizhozam, azaz 1500-8000 m>/s marad.

_ A tartdzkodasi id6 az R(S)D-ben 1,5-3 hét, a targyalt duzzasztasi

variacioknal 1,5-3 nap.

- Az R(S)D tapvize Budapest szennyvizével kozvetlenill szennyezett

~ dunaviz, a targyalt duzzasztasi variaciok tapvize lényegében az
‘ af%rrl / r 4 114 r
b A orszagba belépd dunaviz.
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- Az R(S)D a fels6 egy®todén rendkiviil erds szennyezést kap a Dél-Pesti
Szennyviztisztito szennyvizbevezetése réven. It a Dél-Pesti
Szennyviztisztito szennyvize minddssze 10-30-szoros higitast kap,
de esetenként még ennyit sem. A targyalt duzzasztasi variacioknal
chhez hasonlithaté ardnyt szennyvizbevezetés nincs, ami van, az is

tiszitasra kell, hogy keriiljon.



Ha csak a felsoroltakat vesszik figyelembe, akkor is lathatd, hogy az
R(S)D vizmindsége szempontjabol a feltételek Gsszehasonlithatatlanul rosszabbak,
mint a targyalt, illetve tervezett GNV also duzzasztasi variaciok esetében. Azt kell
tehat mondani, hogy a targyalt duzzasztasi variaciok vizminéség rontod hatasa

sokkal kisebb, mirt az R(S)D esetében.

Jelenleg folyik az R(S)D egy atfogo, de sok tekintetben részletekbe mend
kornyezeti hatastanulmany készitese, amelynek az elsd kotete - amely az R(S)D
vizmindségének az elemzését is tartalmazza - mar elkésziilt (11). Ez a
hatastanulmany ugyan nem abbol a célbol késziilt, hogy beldle a Bos-Nagymarosi
Vizlépcsérendszer alsé duzzasztasanak az okologiai és vizmindségi kérdéseire
kapjunk valaszt, de bizonyos kovetkeztetések levonasara igy is lehetoséget teremt.

A fontosabb kovetkeztetések - a részletek elhagyasaval - a kovetkezOk:

- Olyan okologiai katasztrofa helyzet, amely tarsadalmi vonatkozasban (pl.
az ivoviz ellatas veszélyeztetése) katasztrofa szituaciot idézett volna

els, a 70 év alatt nem fordult eld.

- Kiterjedt halpusztulas - foleg a 60-as, 70-es években - tobb 1s
eléfordult, azonban ebben az idében a Csepeli Papirgyar
szennyvizének és  egyéb iparl szennyvizeknek a bevezetése miatt
az R(S)D még a jelenleginél is sokkal szennyezettebb volt, kozvetlen
toxikus anyagokat is tartalmazott.

- Igen nagy az R(S)D ontisztuld képessége. Ez az ontisztuld képesség a
dunaviz betaplalas és a dél-pesti szennyviz bevezetés kozotti
mintegy 10 km-es szakaszon is detektalhato, de jol érzékelhetd €s

kimutathaté a szennyvizzel nagyon er6sen dusitott szakasz alatt 1s.
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| B 77 _ A legjobb a viz mindsége az R(S)D-nek a legalso szakaszokon, ahol a

legnagyobb a vizmélység és a legkisebb a vizsebesseg.

Vsl A rendszeres vizvizsgalati adatok arra utalnak, hogy a betaplalt dunaviz

4o me sty piocondzisanak a stabilitasa a dél-pesti szennyviz bevezetésének a

hatasara felbomlik, a biocénozis instabilla valik, de fokozatosan
stabilizalodik az als¢ szakaszon €s a legstabilabbnak a legnagyobb

duzzasztésfl alsé szakaszon bizonyul.
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Mmdezek drra mutatnak hogy a  vizminosegi problémakat ™ nem a
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'duzzasztas okozzzg sot a duzzasztotl viz a szennyviz bevezetés altal okozott

problémakat is kepes kikiiszobolni. Hangstlyozni kell azonban, hogy a tanulmany,
amelybdl e kovetkeztetéseket levontuk nem a targyalt duzzasztasi variaciokkal
valé 6sszehasonlitas, hanem egyéb célbdl késziilt. Célszerii lenne az eddig
elvégzett és a jelenleg folyé vizsgalatokat olyan vizsgalatokkal kiegésziteni,
amelyek célratorden a targyalt duzzasztasi variaciék viszonyainak az

alakuldsara adhatnanak valaszt.

5.3. A “kékalga robbanas” kérdéskore.

Az egyetlen igazan katasztrofa helyzetet eléidézd vizmindségi probléma a
kékalgak esetleges robbanasszerti elszaporodasa, az u.n. “kékalga robbanas” vagy
“kekalga-vizviragzas” lenne. A kékalgak nagy része ugyanis erbsen mérgezd
toxinokat termel, amelyek kozott oligopeptidek, alkaloidék, szerves foszfor

tartalm neurotoxinok, valamint lipopoliszaccharid endotoxinok talalhatok. A



mérgezések tinetei is sokfélék, borrel érintkezve holyagosodast, influenzaszert
tineteket, tidogyulladast, ivovizben majgyulladast, stb. okozhatnak. A mérgezd
hatas olyan erds lehet, hogy a vizzel éritnkezésbe kerilld juhok €s kutyak 1s
elpusztulnak, az €z évi, a martélyi Tisza-holtagban tortént algarobbanas soran a

vizzel érintkezésbe keritld egerek is tomegesen pusztultak el.

A kékalga robbanasok veszélyessége csak a 80-as évek elejétdl keriilt
elétérbe, azdta szamos adat keriilt nyilvanossagra, amely veszélyességiikrol, az
altaluk okozott megbetegedésekrol €s eléfordulasi gyakorisagukrol szamolt be.
Mindezek ellenére nagyon kevés ismeret all rendelkezésre a kékalga robbanasok
bekovetkeztének, koriilményeinek okairol. Nyilvanvalé azonban, hogy egy, a
duzzasztott térben torténd kekalga robbanas - ha bekovetkezhetne - komoly
Kkatasztrofa szituaciot hozna létre a duzzasztott tér melletti és alatti térségekben,
igy a Févarosban is. Igaz ugyan, hogy a toxinokat aktiv szénnel adszorbealni lehet
&s ezzel az ivovizet méregteleniteni - erre hazankban is volt sikeres példa -,
azonban egy fovarosi méretil ivoviz ellato rendszerben ennek idben torténd
technikai kivitelezése legalabb is megkérddjelezheto. Ezért ezt a kérdéskort

komolyan kell venni.

Az egyre szaporodo irodalmi adatok ellenére, nincs tudomasunk arrol,

hogy kékalga robbanias folyévizben kovetkezett volna be. Az altalunk ismert

- ilyen adatok mind tavakban, holtagakban, halastavakban vagy alloviz jellegi

tarozokban fordultak eld. Kozos jellemzéjitk, hogy ezek erésen feliszapolodott
eutrofikus vagy politrofikus allapotban 1évd vizek voltak. A hazai példék is
ilyenek, elsdsorban holtagak, patak taplalta mozdulatlan, feliszapolodott
viztarozok, de eléfordultak a keszthelyl obolben, 1illetve a Velencei-toban.

Ugyancsak mincs tudomasunk arrol, hogy ilyen kékalga robbanasok a folyovizi



jelleget meg nem sziintetd vizlépcsdk duzzasztott tereiben kialakultak volna a

Dunan vagy mas hasonl¢ folyokon.

A kékalgak altalaban a levegd nitrogénjének  asszimilaciojara képes
szervezetek. Ebbdl logikusan kovetkeztethetd, hogy az egyéb algak rovasara
torténd nagytomegii elszaporodasuk olyan koriilmények kozott varhatd, amikor
nitrogénben szegény (nitrogén-limitalt) koriilmenyek alakulnak ki, megfeleld
foszfor ellatis mellett. Bar az ezzel kapcsolatos konkrét vizsgalatok nagyon
hidnyosak, az ez évben a martélyi Tisza-holtagban kialakult kékalga robbanas,
amely nemcsak komoly halpusztulast okozott, de mint emlitettik a vizzel
érintkezésbe keriil egerek is tomegesen pusztultak a parton, nitrogén-limitalt
korislmények kozott kovetkezett be, mint azt a véletleniil éppen abban az 1ddben

tortént vizvizsgalat adataibol tudjuk.

Nitrogénhianyos koriillmények - itt nem részletezheté moédon - tobbiéle
okbol kovetkezhetnek be. It csak egyetlen tényezore szeretnénk a figyelmet
felhivni. Ilyen allapotot a szennyvizek olyan tisztitasa is elbidézhet, amely a
szennyvizb6l a nitrogén vegyileteket eltavolitja, de a foszfor vegyiileteket nem,
illetve, ha a nitrogén vegyiileteket nagyobb hatasfokkal tavolitjak el, mint a foszfor

vegyiileteket.



6. Osszefoglalds, megjegyzések

6.1. Osszefoglalas

A rendelkezésre 4ll6 1d® rovidsége és az elérhetd informaciok
korlatozottsaga altal behatarolt kereteken belill megvizsgaltuk a magyar-szlovak
targyalasok kapcsan felmeriilt duzzasztasi varidcioknak a Gonyti-Budapest Duna-
szakaszra varhato komyezeti hatasait. Ezen beliil a duzzasztomiivek telepitési
helyeinek természeti értékeit, tajesztétikai, kozlekedési, iidiilési- idegenforgalmi
vonzatait, a duzzasztasok altal megndvekedett vizszint, vizmélyseg €s csokkent
vizsebesség varhato hatésait. Kiilon targyaltuk a cstcsiizemmod sziikséges
korlatait. A vizmindség varhato alakulasanak elemzésénél felhasznaltuk a hasonld
miiszaki paraméterekkel duzzasztott, de sokkal rosszabb feltételekkel miikodtetett

Rackevei Duna-ag vizsgalata kapcsan szerzett tapasztalatokat.

Az elbzetes hatasbecslés soran olyan varhaté kérnyezeti hatis, amely
egyértelmiien kizdrna a GNV alsé duzzasztomiivének (duzzasztomiiveinek) a

létesitését, a Gonyii-Budapest Duna-szakasz vonatkozdsiban nem meriilt fel.

A vizsgalt variaciok folyamatos iizemmdd esetén komyezeti hatasaik
vonatkozasaban nagyjabol egyenértékiiek. Az egylépcsés telepitési helyek koziil a
nagymarosi tajesztétikai, a pilismaroti az ottani idildtelepek védelme
szempontjabol latszik elonydsebbnek, a kozlekedés novekedésébodl eredd hatas
mindkét telepitésnél kivédhetd. Egyik telepités sem okoz természeti értekekben az

adott helyen kart. A kétlépesés valtozat a duzzasztas mentett oldali hatésait



tekintve kornyezetileg elonyosebb az egylépcsdsnél, azonban a fels6 1épcsdk
telepitésénél mind a neszmélyi, mind pedig az acsi variacional jelentds természeti

értékek keriilnek veszenddbe.

A csiicsra jaratds negativ komyezeti hatasa a vizszintingadozason
keresztil valésul meg. Ezért a csicsra jaratas lehetséges meértékét a
vizszintingadozas maximalis mértékében kell meghatarozni. Ez az érték azonban
cltéré ivasi és fészkelési iddszakban, vegetacids iddszakban, jégboritasos
idészakban, valamint vegetacios idén kivili, de jégboritas nélkiili idészakokban.
Miutan a legnagyobb vizszintingadozas a Mosonyi-Duna torkolata koriil varhato,
a csticsra jaratas mértékét elsdsorban a Szigetkozre gyakorolt hatdsa alapjan kell

meghatarozni.

A Duna vizének mingségében az esetleg felépils duzzasztomii(vek)
hatasara szamottevd valtozas nem varhato, azonban az iiledék keletkezést
viszonyokat, valamint az esetleges tomeges kékalga szaporodas lehetdségét az
elézetes hatastanulmanyban kiemelten kell vizsgalni. A vizmindsegre gyakorolt

befolyasuk tekintetében a targyalt variaciok egyenértékiieknek tekinthetok.

E hatasbecslés nem foglalkozott a Gonyil feletti Duna-szakasszal, mert az
ott bekovetkezd valtozasok kozvetleniil a Szigetkozzel allnak kapcsolatban és azok
mértékét és modjat a szigetkdzi viszonyoknak, kivanalmaknak és sziikségleteknek
kell meghatarozniuk. Nem foglalkoztunk tovabba a hordalékszallitsi
viszonyokkal, mert arra korabban a VITUKI részletes modellvizsgalatokat
készitett. Végiil aktualis karsztvizszint adatok hianydban nem vizsgaltuk a

duzzasztas és a karsztviz kozotti kapcsolatot sem.



6.2. Megjegyzések

1. A jelen hatasbecslés a Gonyii-Szob Duna-szakasznak csak a jobb felével,
a magyar teriilettel foglalkozott. A szlovak terilleten fekvdé bal oldalnak a
viszonyai a jobb oldaléhoz nagyon hasonlok, a szigetek és mellékagak szama,
kiterjedése, hossza, allapota, gyakorisaga a két part vonatkozasaban lényegében
egyforma. Hasonloak a parti viszonyok is. Ebbol kovetkezik, hogy az elényok €s a
hatranyok lényegében egyforman érintik e szakasz vonatkozasaban a targyalo
feleket. Ezért ideologia- és prekoncepcié mentes targyalasi hozzaallas esetén a

megegyezés esélye e szakasz vonatkozasaban igen nagy.

2. A nagymarosi duzzasztémiih6z 1985-ben a VIZITERV altal készittetett
komyezeti hatastanulmany(4) a mai kovetelményeknek nem felel meg. Sziikséges
tehat a mai torvények altal eldirt eldzetes kornyezeti hatastanulmany és ezt
Kkovetden a részletes hatasvizsgalatok elvégzése. Egy ilyen méreti beavatkozas
esetében, amely az orszag szélességének egy harmadat érinti, nem elégséges
pusztan a torvényi eldirasoknak megfelelé hatastanulméanyok elkészitese, hanem
ezen talmenden okoldgiai szemponti tervezést is meg kellene valdsitani. Ez azt
jelenti, hogy mar a tervezés soran eld kellene segiteni mindazon 1j, természeti
értékeket hordozo él6helyek létrejottét, amelyekre a beavatkozas soran lehet6ség
nyilik. Ilyen természetileg értékes €élohelyek spontan modon mas, korabbi
duzzasztomiivek létesitésénél is 1étrejottek (Kiskore, Rackevei Duna-ag). Eljott az

id6, amikor ezek kialakulasat tudatos tervezé munkaval kell el6segiteni.

3. A Rackevei Duna-ag a tassi duzzasztomiivel duzzasztott allapota
kovetkeztében hét évtizedes tapasztalatokat kinal miiszakilag hasonl6

nagysagrend(i duzzasztomii Dunan torténd létesitésének komyezeti hatasaira. E
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tapasztalatokat vétek lenne a tervezés soran nem felhasznalni. Ezért javasolhaté a
jelenleg folyd, a Rackevei Duna-aggal kapcsolatos kornyezeti hatistanulmany
elemzéseinek és vizsgalatainak kiterjesztése célzottan a létesitendé
duzzasztomiivel kapcsolatos tapasztalatok és az Skologial tervezéshez sziikseges

tudasanyag megszerzése c€ljabol.
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