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A Gydri-medence természeti-gazdasdgi értékei
¢s a tervezett vizlépes6

DR, ERDELYI MIHALY

1. Bevezetés

A Bds (Gablikovo)-nagymarosi vizlépesS épitésének koncepcidja t8bb mint 30
¢ves. Az elmilt hdrom évtized alatt igen sok véltozds tdrtént, mind a természeti kor-
nyezetben, mind pedig a népgazdasdg szerkezetében. 1dGszeri annak megvizsgaldsa, hogy
ez a koncepcio nem szorul-e reviziora, esetleg mennyiben meghaladott? Ugyanaz-e vajon
a célok fontossgi sorrendje ma is, mint eredetileg? Vagyis: hajoézis, energiatermelés s
csak ezt kovetSen a mezdgazdasdg, a vizelldtds és a kornyezetvédelem szorosan Gssze-
fon6dé hdrmassdga.

At kell tekinteniink tehdt azt, hogy mi tértént a hirom évtized alatt.

1. Bebizonyosodott, hogy a tagabb értelmili mezdgazdasdg a népgazdasdg egyik alapveid terme-
Iési dga, amely exporttevékenységével jelentSs mennyiségli devizat szerez az orszdgnak és ezzel komoly
mértékben hozzijirul a killkereskedelmi mérleg javuldsdhoz. A mindségi mezdgazdasdgi termékek piac-
képessége dltaldban j6, irdntuk a belfSldi és kiilféldi kereslet évrdl évre fokozddik. Ugyanakkor Ma-
gvarorszdgon a termd&fold terillete csdkken. (A mezdgazdasdg termdteriilete a médsodik vildghdbory dta
500 000 hektdrral csékkent, ebbdl 200 000 hektdros veszteség az utobbi S évben kévetkezett be.)

A Kisalfdld a ,,devizds” piacokhoz kozel van. Kozlekedési hdlézata j6. Termékeny talajinak
legnagyobb részén kedvezS az ontézési lehetSség. Mezdgazdasiga az orszdgban a legfejlettebb, piacra
termelG dgazatdnak termékei feldolgozottan jutnak el a fogyasztéhoz.

2. A Duna és a tobbi folyé vizmindsége igen leromlott. A jelenlegi vildggazdasdgi helyzetben
nem lehet arra szamitani, hogy e téren kedvezd viltozds kdvetkezik be.

3. A Kisalf6ld lakossdginak javuld életkérilményei, a fokozédé kommundlis vizelldtottsdg,
f6leg azonban a térség mezdgazdasdgdnak rohamos fejlddése a talajviz mindségére is kiros kdvetkez-
ményekkel jirt. E kovetkezményekrSl nem szivesen beszéliink, mert a fejl6dés sziikségszer( velejdrdi-
nak tartjuk, de a sikerek akaddlyozzak tisztdnlitdsunkat. Mindezek ellenére foglalkoznunk kell veliik.

A telepiilések, a mezdgazdasdgi nagyiizemek telephelyei s a legjobb terméfoldek
mind a mélyedmények kozotti széles, jérészt drvizmentes felszineken vannak a Gydri-
medencében, a Kisalfold legmélyebb kézepen.

Az emlitett felszinek jellemz2di: 1. A gyakran kénny(i vilyogtalaj lefclé durvulé
szemesézettségl homokba, majd kavicsba megy 4t. Sem a vilyog-, sem a kisebb teriiletd
homoktalajok, sem pedig a homokos-kavicsos altalaj nem akadilyozhatja meg a talajviz
szennyezOdését. 2. A mez8gazdasdg szempontjdbal itt a legkedvezSbb a talajviz mdlysége.
3. Legjobb a talaj min&sége.

A talajviz szennyezGdésének tehdt itt a legnagyobb a lehetGsége, mert a/a felszin
nem vizzdrd, b/ itt vannak a telepilések; c/itt helyezkednek el a mezdgazdasdgi nagy-
iizemek nagy dllattart telepeikkel, miitrdgya- és méregraktéraikkal, szennycz6 anyagokat
termeld ipari mellékdgazataikkal; d/itt fordulnak els a legtermékenyebb talajok a leg-
nagyobb mérvi kemizdldssal. Ez utébbi kovetkeztében a szennyezdédés a teriilet legked-
vezdbb természeti kérnyezeti részének teljes egészén a leginkabb veszélyeztetett.
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Nagy kirt okoz az, hogy a vezetékes vizellitds kiépitése joval megeldzl a csatorna-
zist, vagy az utobbi gyakran el is marad. A helyzetet silyosbitja még orszigosan is:
a) A6l zdrddS pocegodrok szakszerli megépitése és iritése legtobbszor frott malaszt
marad koltségkimélés, az ellenérzés hidnya és az gy népszer(itlensége miatt. Ezzel még a
sajté is ritkdn foglalkozik. b/ Csatorndzis hidnydban s a fentebb emlitettek miatt elfoga-
dott” gyakorlat az, hogy a hizi szennyvizet, de sokszor az lizemit is, nyugodt lélekkel
bevezetik a feleslegessé vilt s legtobbszdr amugy is szennyezett dsott talajvizkutakba vagy
sekély furott kutakba pl. a Duna—Tisza kozi homokhdtsdgon (ERDELY! M. 1980). Kiilo-
nésen silyos kovetkezményekkel ‘jdr ez ott, ahol leszdllo vizmozgdsrol van sz0, vagyis a
kit ,,nyeldkit’”, Sokan azzal érvelnek, hogy a talajviz legtobb helyen maris szennyezett,
elfeledkezve arrdl, hogy a tébbletszennyezés a rétegvizet s a karsztvizet nemcsak fenye-
geti, hanem sok lelyen mir el is érte (ERDELY1 M. 1980).

A Gyéri-medencében, 1évén a kavicsban semleges nyomusdllapot, a szennyezddés a
felszinnel parhuzamosan haladva az egész talajvizet elszennyezheti (ERDELYI M. 1978).

Az orszdgos atlagnil gazdagabb vidék a kdnnyli és olcsé vizbeszerzés miatt vezetékes vizzel
jobban elldtott. Csatorndzottsiga nem lehet jobb az orszdgos dtlagndl, mely a vezetékes vizelldtds 1979,
&vi 40%-irol 1980-ra 37%-ra csokkent. Az orszégos arany Budapestet leszimitva sokkal kedvezdt-
lenebb s nem valdszind, hogy a kozeli jovében javulhat.

A tovibbiakban csakis a felszin alatti viz kérdéseivel foglalkozva dt kell tekinteni:
al a talajvizkutatds eredményeit; b/ a Gydri-medence hidrogeoldgidjit; ¢/ az eddigi és a
tervezett emberi beavatkozis meglevd és varhatd hatdsat.

2, Talajvizkutatas

Az elsé jelentds talajvizkutatisrol szolé beszimold kozel 3 évtizede jelent meg
(HONTI GY. 1955). Erdemes idézni, mert ez a szigetkozi talajviz dinamikdjinak mind-
mdig legjobb ismertetdje. .

» ,,A Duna kézelében a talajvizdllds, mondhatni azonnal koveti a folyd vizdlldsit, tivolabb azon-
ban mar némi késés 4ll be. A folyé arhullimai dltal okozott talajvizhulldmok hatdrozott kialakuldsa és
gyors teriedése , . . az igen jO vizvezetd kavics altalajnak kévetkezménye” (HONTI GY. 1955. 127.p.)

. A probaszivattyizasok eredményei igazoltdk a szigetkdzi kavicsos altalaj j6 vizvezetd képessé-
gét. A kapott k értékek és a hidroizohipszdk szolgaltatta [ esések felhaszndldsaval a talajviz dramldsi
sebességére a Duna vizalldsdtdl fiiggSen a Darcy-képlet alapjdn v = 0,00066—0,000035 cm/s értékeket
kaptunk (i. m.: 131, p.).

A szigetkdzi kavicsos altalaj jo vizvezetd, d4teresztOképességi egyiitthatoja atlagosan
k=0,14-0,55 cm/s” (i. m.: 134, p.),

A Duna folyd mellett fekvs Szigetkdz talajvizei viznyomds alatt kialakuld talajviztipushoz
tartoznak. Ennél a talajviztipusndl valamilyen felszini vizfolyds — jelen esetiinkben a Duna — erdteljes
hatdsa érezhetd. A hatdst a folydmenti vizdtereszt6 altalaj biztositja. A Szigetkdz altalaja folyShorda-
lék ... s ebben a laza anyagban, mint valami {6ldalatti folyd mozog a viz a legmélyebb pontok felé.
A Szigetkoz talajiban a talajvizdllds figg a mindenkori Duna-vizalldstdl. A talajviznck kétféle dramldsdt
tapasztalhatjuk. Haa Duna vizdllisa magasabb, mint a talajvizszint — és ez a legtGbbszor eldforduld
esct — a talajviz — a foly6 felSl a belsS teriiletek felé szivarog. Valdsigos duzzadds jon 1étre a fold alatt,
a talajviztikor egyre emelkedik, s igy megtorténik, hogy a folyé magasabb vizdlldsa kovetkeztCben a
talajviz a mélyebb helyeken a felszinre tor és eldntéseket okoz. A talajviz dramldsi irdnya tilnyomo-
részt délkeleti. Igen alacsony vizeknél megtorténhet a Duna medre felé tartd ellenkezd irdnyd dramlds
is, ilyenkor az aramlds keleti, északkeleti iranyu” (i. m. 133. p.).

,,A Mosoni-Duna hatdssal van a szigetkozi talajvizszint alakuldsdra. A hatds a torkolat és Mecsér
koz6tt kettds, duzzasztds és leszivds, Rajka—Mecsér kdzott azonban csak leszivds. A Duna hatalmas
viztdmegének hatdsa mellett egészen elenyészS az éghajlat hatdsa a talajvizre” (i. m. 134.p.).
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/. dbra, A talajviz szintje a GySri-medens
m-ben; 2 = a GySri-medence hatira; 3
1M

Groundwater table in the Gydr Basin ¢
above sea-level (m); 2 = boundary ol 1t
area of the Hanysdg swamp u

A talajviz-szintvonalakat két
A MAJOR-féle (1976) tala
RONAL A. a talajviztiikor so
fen hatdisdnak teriiletét és a helysz
(in: A Kisalfold és a Nyugat-magyar
A kordbbi erediménycket leg
gilat (A Dunakiliti-vizltépess . .. ¥
virhato hatdsit a Szigetkoz talajviz

,,Csak 1954-t61 van észleldsi any:
tekintve, hogy egyrészt belecsik a kivil:
sigiban, mind magassdgdban legnagyob
vesebb periddusok egyardnt eldfordulnal

A jelentéssel kapcsolatban tuin
megallapitdsa volt, és az input-fiiggvényc
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\ban csak leszivds. A Duna hatalmas
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1. dbra A talajviz szintje a GySri-medencében MAJOR P. (1976) szerint. - 1 = aalujviz szintje a tszl,
m-hen; 2 = a Gy6ri-medence hatdra; 3 = a mosonyi térmeléklejtd hatdra; 4 = a Hanysdg teriilete
J. MUI LER 1769. évi térképe szerint

Groundwater table in the Gydr Basin according to P, MAJOR, (1976). — 1 = groundwater contour
above sea-level (m); 2 = boundary of the Gydr Basin; 3 = boundary of the Moson atluvial conc; 4 =
area of the Hanysdg swamp according to the map of J. MULLER made in 1769

A talajviz-szintvonalakat két térkép dbrdzolja: 1954. janudr 6-dn és julius 15-én.

A MAJOR-(éle (1976) talajviztérkép (1. dbra) a kozepes vizszintet dbrizolja.

RONALI A. a talajviztiikor sokévi dtlagszintjét dbrdzolta, elkiilonitve a Duna kozvet-
len hatisdnak teriletét és a helyszinen lehullott csapadék mértékado hatdsdt a talajvizre
(in: A Kisalfold és a Nyugat-magyarorszdgi-peremvidék, 1975. 47, dbra, 119. p.).

A kordbbi eredményeket legnagyobbrészt igazolta és kiegészitette egy vjabb vizs-
gilat (A Dunakiliti-vizlépes6 . .. VITUKI 1977). Térképei jelzik a Dunakiliti vizlépess
viirhatd hatisdt a Szigetkoz talajvizére (2., 3. dbra).

Csak 1954-t8] van észlelési anyagunk, igy a vdlasztdsunk az 19651974 kozotti 10 évre esett,
tekintve, hogy egyrészt beleesik a kivdlasztott id&szakba a Dundn levonuld drvizek koziil mind tartds-
sigaban, mind magassigiban legnagyobb dunai drviz, mdsrészt ebben a 10 évben szdrazabb és ned-
vesebb periddusok egyardnt elSfordulnak’™ (i. m. 35. p.).

A jelentéssel kapesolatban tudni kell, hogy: .,A feladat nem a talajvizdramlds hezamidnak a
megdllupitdsa volt, ¢és az input-figgvények sem tartalmaznak hozam jellegii adatokat™ (i. m.22.p.).
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2. dbra, A ulajvizszint viltozdsa alacsony vizdlldsok esetén (CSOMA J. 1975 szerint). — 1 = talajviz-
szint 1972. 1L 29<¢n az Adria felett; 2 = a szdmitott és mért talajvizdlldsok kiildnbsége m-ben; 3 =
firdsszdmok i
Change of the groundwater level - low river stage (J. CSOMA 1975). — 1 = groundwater table above
sea-level on 29, 03, 1972; 2 = difference between calculated and measured groundwater levels (m);
3 = serial number of drilied wells

o058/

3. dbra_ A talajvizszint viltozdsa magas vizdlldsok esetén (CSOMA J. 1975 szerint). - 1 = talajvizszint
1965. VI. 26-dn az Adrsia felett: 2 = a szdmitott és mért vizdllds killonbsége m-ben; 3 = flrdsszimok

Change of the groundwater level — high river stage (J. CSOMA 1975). — 1 = groundwater table above
sea-level on 26, 06, 1965; 2 = difference between calculated and measured groundwater levels (m);
3 = serial number of drilled wells

A Gyéri-medencét vastag ho
a DK-i irdnyban finomodd dunai
teritettek a Gydri-medence D-i fele
még jelentds a durva dunai hordalé!

4. dbra. A durvaszemcsés lledék vasta
a Gydri-medence hatdra; 2 = az 8sszk
szerint (A dunakiliti vizlépesé ... 197

képe szerint); 5 =h
Thickness of the coarse-grained deposit
boundary of the Gydr Basin; 2 = thic
geophysical survey (A dunakiliti vizlép
ing to the map of J. MULLER made in

A kavicsos homok vékony t.
tormeléklejton Hegyeshalom és V.
akkumuldciés térszin ald,

A kisalfoldi kavics homokos
meder, fGleg a szabalyozds elétt, el

A medence E-i felében DK
dunai medrekbdl pétlédik. A D-i
felszini talajvizet. A kétféle eredet
dllapotban a talajviz egyediili fogy
volt.
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IMA J. 1975 szerint). — 1 = talajvizszint
as kiilonbsége m-ben; 3 = furdsszimok

\ 1975). —~ 1 = groundwater table above
| and measured groundwater levels (m);
d wells

3. Hidrogeoldgia

A GyGri-medencét vastag homokos kavies tolti ki (4. dbra). A Szigetkozre jellemzé
a DK-i irdnyban finomodé dunai uledék. A mellékfolyok finomabb szemcséju iledéket
teritettek a Gydri-medence D-i felére. A Mosoni-Dunétol D-re levé széles sdvban azonban
még jelentds a durva dunai hordalék is, féleg a felszin alatti 20--40 m-ben.

4 dbra. A durvaszemcsés iledék vastagsiga a GyGri-medencében (ERDELYI M. 1978 szerint). — 1 =

a4 Gyéri-medence hatira; 2 = az sszlet vastagsiga m-ben; 3 = az Osszlet vastagsiga geofizikai mérés

szerint (A dunakiliti vizlépesS ... 1977);4 =2 Hanysdg terilete 1769-ben (1. MULLER 1769. évi tér-
képe szerint); 5 = hidrogeoldgiai szelvények helye és dbraszama

Thickness of the coarse-grained deposits in the Gyor Basin (according to M, ERDELYI, 1978). - 1=
boundary of the Gy&r Basin; 2 == thickness of the formation; 3 = formation thickness according to
geophysical survey (A dunakiliti vizlépesé ... 1977); 4 = area of the Hanysig swamp in 1769 (accord-
ing to the map of J. MULLER made in 1769); 5§ = trace and number of hy drogeological cross-sections

A kavicsos homok vékony talajjal fedve nagyobb tertileten van a felszinen a mosoni
térmeléklejtén Hegyeshalom és Magyarévir kozott (1. dbra), s gyenge lejtéssel bukik az
akkumuldcids térszin ald.

A kisalfoldi kavics homokos feddje a felszinen szigetszerlen taldlhaté. A szimtalan
meder, féleg a szabdlyozas elGtt, elérte a kavicsot.

A medence E-i felében DK-re lejts talajviztikor (1. dbral jelzi, hogy ez a flggd
dunai medrekbdl p6tlédik. A D-i félmedencében a mellékfolydk tépldljik az E-ra lejts™
felszini talajvizet. A kétféle eredet( talajviz a Hansdgban taldlkozik (/. dbra). Természetes
dllapotban a talajviz egyedili fogyasztéja a Hanysdgtol Gydrig terjed sdvban a pdrolgds
volt.
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A Hanysdg alatt vékony a ¢
centruma, és ma sem az, ahogy ar
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kovetkeztetni (/. dbra), hanem holt
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kozepe,

a szUro

homok %-kal; 4 = vizzdrd vagy gyengén vizvezets

a mdsfél m-nél vastagabb kavics- és homokréteg %-os ardnya

5. dbrs. Hidiodinamikai szelvények (helyiik a 4. dbrdn). - 1 - a frds jelc és szdma; 2

3 = a furdsszeivény homokos szakasza nem szdmitott

kdzet; 5

middle

Hydrodynamic cross-sections (traces on Fig. 4). — 1 = symbol and number of drilled well; 2

aquiclude or poorly

permeable stratum; 5 = sand percentage of sand and gravel strata over 1,5 m thickness

sandy portion of the log, sand percentage not calculated; 4

of the filter; 3

A Hanysdg alatt vékony a durvaszemcsés kitoltés. -A teriilet nem volt a siillyedés
centruma, és ma sem az, ahogy arra a vizrendezés elStti természetes dllapotdbol lehetne
kovetkeztetni (/. dbra), hanem holt tér a térmeléklejtSk taldlkozdsdn.

Szabadtikrii talajviz van a kavicsos toltelék egészében. A VIZITERV kutatofirdsai-
nak szelvényeibdl és a flirdsokban nagy gondossdggal mért vizszintadatokbdl szerkesztett
szelvényen az ekvipotencidl-vonalak nagyjibdl fuggélegesek; jelezve, hogy a viz a felszin-
nel pirhuzamosan mozog, és semleges (hidrosztatikus) dllapot alakult ki (.5- 6. dbra).

Ugyanilyen a vizmozgds a megcsapolds helye felé vékonyodd kavicsos tiledékben is
{7 & dbra). Lithatd, hogy a figgémedri Duna a talajviz tdpldloja egészen a Huanysig
sdvjiig ( 7-8. dbra).

Hegyeshalom Levél Mosonmagyardvar Puski
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For legend see Fig. 5.

A talajvizkutatds tdjékoztat az igen nagy vizsebességrdl is: a nagy viztémeg gyors
dramldsa biztositja nemcsak a mezGgazdasdgnak kedvezd talajviztilkr6t, hanem a szennye-
zGdott viz higitdsit és cseréjét is.

A csapadékbdl vagy nem dunai tdpldldsi talajvizbél valé pétlédds elhanyagolhaté
és mindsége is kifogdsolhaté: 1. ,,A Duna hatalmas vizmennyiségének hatdsa mellett egé-
szen elenyész8 az éghajlat hatdsa a talajvizre” (HONTI GY. 1955. 134. p.). 2. A dunai
eredet( talajviz potlédds mennyisége mellett elenyész8 a hegyeshalmi teraszon és a Parn-
dorfi-fennsikon beszivirgd viz. E két teriileten vagy a felszinen van a kavics, vagy csak
vékony a fedGje, ezzel a szennyez8dés veszélye is fokozottabb, a szennyezett viz pedig a
medence belseje felé mozog (6. dbra).

A medence egész durvaszemcsés kitoltésében levé viz gyors mozgdsinak kozvetett
bizonyitéka is van: a mélységtsl fiiggetleniil azonos a vizmin&ség (Magyarorszdg Mélyfu-
rasi Kiitjainak Katasztere).

‘4. Az emberi tevékenység eddigi és varhaté kovetkezményei

Az emberi beavatkozds elStt (kb. a XIX. sz. elejéig) a folyok behdléztdk az egész Gydri-meden-
cét és koriilotte a széles folydvolgyeket. Még a kisebb folydk medre is elérte a kavizsot-homokot s
kapcsolatban volt a talajvizzel, biztositva ennek utdnpétldsit,

A Ribdnak a Gydri-medence K-i peremére valé dthelyezése volt az els§ olyan beavatkozds,
amely csGkkentette a Rdbakdzben a kavics talajvizével valé kapcsolatot. A Rdbakoz a legtermé-
kenyebb talaji folydvizi hordalékteriilet és az orszdg egyik legsiiribben lakott része, ahol az drviz-
veszély joval kisebb volt, mint egyebiitt a Gy8ri-medencében. A mai Rdba-meder sok helyen gyengén
vizvezetS vagy vizzdrd tledékben van, igy kapcsolata a talajvizzel korldtozott. A Rdba megcsapolja a
Bakonyalja lejtGjének talajvizét, amely kordbban jorészt a siillyedék kavicsdba jutott.

A vizrendezések kovetkezménye lett a sok holt meder is. Ezek finomszemcsés hor-
dalékkal feltoltédtek, etmocsarasodtak s kapcsolatuk a kavics talajvizével megsziint vagy
Iényegesen csokkent. Legkevésbé csokkent a dunai medreké. A Duna {3 medrének sdv-
jiban a medrek dltaldban még ma is elérik a kavicsot. A vizrendezés és folydszabdlyozds
megzavarta a természetes egyensilyt. A folydviz és a talajviz kapcsolatdnak csokkenése
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vagy megsziinése a legsilyosabb kove
dgak nagy részének finomszemcsés an
Az 1843-1811 folyamkm ko
lesz. Ebbe az él§vizforgalom biztosit
terv szerint, esetleg ezt is szakaszosa
napon dt virhaté (CSOMA J. 1975).
A tervezett munkdlatok kdvet
viccsal vald kapcsolata, a mellékdgak
32 km-es sdvja a Gyd6ri-medence vast
sanak legfontosabb szakasza (5., 7., ¢
meg (1. dbraj. A tervezett létesitmény
kenni fog, s e sdv Iényegesen elkesken
A talajviz szintje nagy terilet
vagy csak oOnt6zéssel tarthato fenn.
vizszennyez8dés novekedni fog, mer
védtelen s benne semleges nyomis
nagyobb. A természetes vizmozgis ¢
viz kdrosoddsdt a vizligyi [étesitmé:
a kommunilis és mezGgazdasdgi szeni
A koncepcié fontossdgi sorrer
utébbi idSkben is élt az a nézet,
»A Duna vize dltal kozvetleniil tipli
befolydsolja lényegesen. Az eddigi n
&ikovo—Nagymarosi Vizlépcsérends:
az Osszes eddigi vizsgdlat bizonyitja,
tdpldlja.

Szerinterm még ma is érvényes az
deficitet a novényzet a felszin alatt téle:
tolja. Ha ez nem elégséges, a terméserec
séggel (aszdlykdr) kell szamolnunk ... r
helyben biztositjuk azt a vizmennyiséget,
nilisi helyek minden négyzetméterére eg
altal megszabott és legjobban megfelelS vi

A talajvizhdztartds biztositisd
a bizonytalansdg: ,, ... kilonb6zé s
ddlkodis stb.) szakemberei is alapv
terileteken beliil sem — a véleménye

A talajviz szennyezddése itt i
megujuldsdt és tisztuldsdt:

Ennek ellenére errél emlités s
jdrds akkor mdr j6l ismert volt (H(
A Dunakiliti vizlépesé . . . 1977,
1975). A kutatdssal gondosan el8h
és Uzemelési koltséggel fog majd mi
cepciébdl adodd, a mezdgazdasigot
hatéan adédé silyos helyzet kialak
mérsékelheti. Igaz, hogy a rendszer
talajviz megujuldsdhoz és tisztuldsdhe
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bességrol is: a nagy viztdmeg gyors
e2$ talajviztiikrét, hanem a szennye-
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zmennyiségének hatdsa mellett egé-
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elyezése volt az els olyan beavatkozds,
alé kapcsolatot. A Rébakéz a legtermé
k legsliriibben lakott 1észe, ahol az drviz-
1. A mai Raba-meder sok helyen gyengén
vizzel korldtozott. A Riba megcsapolja a
lyedék kavicsaba jutott.

. meder is. Ezek finomszemcsés hor-
“a kavics talajvizével megsziint vagy
medreké. A Duna {6 medrének sdv-
. A vizrendezés és folydszabdlyozds
a talajviz kapcsolatdnak csokkenése

vagy megsziinése a legsilyosabb kévetkezmény, a teljesen vagy iddszakosan elzdart mellék-
dgak nagy részének finomszemcsés anyagi feltoltGdése miatt.

Az 1843—1811 folyamkm kozotti szakaszon a Duna f6 medre elhagyott meder
lesz. Ebbe az élgvizforgalom biztositdsra 50 m? [s vizhozamot engednek az egyezményes
terv szerint, esetleg ezt is szakaszosan. 50 m? [s-ndl nagyobb vizhozam évenként csak 14
napon 4t virhaté (CSOMA J. 1975).

A tervezett munkdlatok kovetkezményeként erdsen csokkenni fog a fomeder ka-
viccsal vald kapesolata, a mellékdgaké pedig gyakorlatilag megsziinik. A dunai fémeder e
32 kmes sdvja a Gy&ri-medence vastag durvaszemesés kitoltésében levd viz utdnpotladi-
sinak legfontosabb szakasza (5., 7., 8. dbra). Ma a talajviz a Hanysdgig terjedd savban jul
meg (1. dbraj. A tervezett létesitmények kovetkeztében a talajviz utinpotldsa ersen csok-
kenni fog, s e $dv 1ényegesen elkeskenyedik.

A talajviz szintje nagy teriileten leszdll. Sok mai novényi kultira pusztulhat el,
vagy csak ontozéssel tarthaté fenn. Az dntiszés kényszere miatt a mitrdgydk okozta
vizszennyezédés novekedni fog, mert a Kisalfold egész durvaszemcsés kitoltése teljesen
védtelen s benne semleges nyomdsdllapot van. A nitratszennyez3dés veszélye a leg-
nagyobb. A természetes vizmozgds csokkenésével a talajviz minGsége megromlik. A talaj-
viz kdrosoddsdt a vizigyi létesitményektdl figgetleniil is lényegesen tovdbb névelheti
a kommundlis és mez8gazdasgi szennyezddés.

A koncepcié fontossdgi sorrendjének 4dtgondoldsa igen vontatottan halad. Még az
utébbi idékben is élt az a nézet, hogy ,,a talajviz védelme elhanyagolhato tényezd”.
,,A Duna vize dltal kozvetlentil tdplalt rétegek vizadd képességét a vizlépcsSrendszer nem
befolyasolja lényegesen. Az eddigi megépult kutakat tovabbra is lehet hasznalni” (Gab-
ikovo—Nagymarosi VizlépcsSrendszer Kollokvium 1980. 21.p.) Ez téves allitds, mert
az osszes eddigi vizsgdlat bizonyitja, hogy a Hanysdgig a talajvizet legnagyobbrészt a Duna
tdpldlja.

Szerintem még ma is érvényes az a megdllapitis, hogy: ,,Szdraz gazddlkodds esetében a nydri
deficitet a novényzet a felszin alatt télen tdrolddott készletbél (talajvizbél és talajnedvességbil) po-
tolja. Ha ez nem clégséges, a terméseredmény jelentds csokkenésével, esetleg teljes eredmenytefen-
ségzel (aszdlykdr) kell szimolnunk ... nemcsak gazdasigi érdek a téli tdrolds novelése (hiszen igy
hely ben biztositjuk azt a vizmennyiséget, amit egy ébként koltséges elosztd rendszereken kell a felhasz-

nilasi helyek minden négyzetméterére egyenletesen elosztva eljuttatnunk), hanem a névényfiziologia
iltal megszabott és legjobban megfeleld vizelldtdsi forma” (KOVACS GY. 1972).

A talajvizhdztartds biztositdsdra tervezett létesitmények ismertetése utdn kicsendul
a bizonytalansdg: ,, . . . kiilénbozd szakteriletek (mezdgazdasig, vizgazddlkodds, erdégaz-
ddlkodds stb.) szakemberei is alapvetd kérdésekben sem mindig egyeznek — egyes szak-
teriileteken beliil sem — a vélemények” (GNV Kollokvium, 1980. 20. p.).

A talajviz szennyez8dése itt is fokozddik. Biztositani kell tehat a viz folyamatos
megujuldsit és tisztuldsat.

Ennek ellenére errdl emlités sem torténik (GNV Kollokvium 1980) pedig a talajviz-
jaras akkor madr jol ismert volt (HONTI GY.1955; MAJOR P. 1976; RONAI A. 1960,
A Dunakiliti vizlépcsé . . . 1977; A Kisalféld és a Nyupgat-magyarorszagi-peremvidék
1975). A kutatdssal gondosan elSkészitett talajvizszabdlyozd-rendszer nagy beruhdzdsi
és lizemelési koltséggel fog majd mikodni. Kérdéses, hogy ez a rendszer az eredeti kon-s
cepciobdl addd, a mezdgazdasigot, a vizelldtdst és a kornyezetvédelmet érinté és vir-
hatéan ad6dé sulyos helyzet kialakuldsit megel8zheti-e, vagy csak az okozott karokat
mérsékelheti. Igaz, hogy a rendszer biztositja a mez6gazdasigi vizigényt, de szerintem a
talajviz megijuldsahoz és tisztuldsihoz sziikséges vizmennyiséget aligha.
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A népgazdasigi ¢rdekek sorrendje jelenleg szerintem a kovetkezé: /. az egymussal
szorosan 0Osszefliggd mezdgazdasdg, vizellitds, kornyezetvédelem és erdégazdilkodis;
2. hajézis; 3. encrgiatermelés.

Ez a prioritdsi sor parancsoldvi teszi azt, hogy ne csak a kedvezd talajvizmélység és
-mennyiség legyen biztositva, hanem a talajviz élénk vizforgalma, ezzel folyamatos és
id6ben névekvé megljuldsa is, éppen a vdrhato tobbletszennyezdésce valé tekintettel.
Ennek egyediili médja az, hogy jéval tébb viz jusson a Dunibdl a talajvizbe, mint ahogy
azt most biztositottnak tekintik.

A népgazdasignak a 30 év elGttihez képest megviltozott érdekei megkovetelik a Duna-
viz mis elosztdsdt, de gy, hogy a talajvizsziikségleten kiviil az a hajozis és az energiater-
melés igényét is kielégitse.

A sorrendbdl kévetkezik, hogy csakis az energiatermelési érdekeknek kell hittérbe
szorulniuk.

Sokévi dtlagbun Pozsonyndl egy éven beliil napi tartdssigban kifejezve a 4000 m? fsec-ot meg-
haladé vizhozam 14 nap az 1931 -58 kozotti iddszakban (1956 -65 kazott 20 nap volt).

Kedvezd alternativa lett volna az aldbbi megoldis:

Az iizemesatorny kisebb hozama (kb. 2000 m®fsec) biztositand a hajozis szilkségletét s a nyert
vizmennyiséggel a talajviz lenne pdtolhatd; hosszabb ideig érintkeznék a kavies a Duna-vizzel. A Duna
18111842 fkm kiziitli szakasza igy tobb vizet kapna &5 természetesen hosszabb idén 4t; részben
megmaradna jelenlegi funkcioja, amia talajvizpdtidst illeti és nem a tervezett leszikitett feladatat ldtna
el: ,elveszti jelenlegi funkcidjdt és csupdn az ilizemvizcsatorna dltal nem emészthetd rvizhozamok és
sziikségszerlien a jég levezetésére szolgdl, lizemszerd 4llapotban 50 m’[sec, tenyészidGszakban 50—
200 m*Jsec frissitd vizet kap” (GNV Kollokvium 1980, 9. p.).

e

A megndvekedett és a tervezettnél hosszabb id6n 4t juttatott vizmennyiség tgy
lenne a legértékesebb a talajviz potldsa és tisztuldsa szempontjdbol, ha a mellékigak
rendezésével azok talajvizpotldsit is kihaszndlndk. Igy a szabdlyozdsok el6tti tdpldlo
mederfeliiletet a kordbbihoz hasonlo méretlire lehetne visszadllitani., azért, hogy a rovi-
debb idén 4t juttatott Duna-viz minél nagyobb felilleten érintkezhessék a kaviccsal.

A talajviz-szabdlyozdsi rendszer hatékonysiga lényegesen fokozhat6 azzal, ha megva-
16sithatd, hogy a kavicesal minél nagyobb mederfeliilet minél hosszabb idén 4t érintkezzék.
A rendszer kibGvitése a sok mellékdg bevondsdval igen jelentdsen megnévelné a talajviz
dramldsi sebességét. A mellékdgak kitisztitdsa (hogy a folydviz a kaviccsal kdzvetleniil
érintkezzék) elkeriilhetetlen koltséges mivelet — a szabdlyozo rendszer bévitési munka-
latai mellett. Igy a tobbletviz nemcsak a fémederben keriilné még az {izemviz csatornat,
hanem a ,helyredllitott” vizforgalmu mellékdgakon dt szolgdlnd a talajviz-gazdilkodast is.

A talajviz utdnp6tloddsdt nagyban segithetné az olyan iizemelési utasitis, amely
biztositand, hogy a hajézishoz és energiatermeléshez nem sziikséges vizet a mellékagakat
is felhaszndlo talajvizszabdlyozo rendszer kaphassa meg kozvetleniil a tirolbol, vagyis az
uzemvizcsatorndt felhasznilatlan viz ne hagyhassa el.

A tervezett talajvizszabdlyozé rendszernek van egy olyan nagy eldnye, amit fel-
tétlen hangsulyozni kell. Az 6sszegyijtott csorgalékviz tiszta, sziirt vizet juttat majd a
kavicsba. Ez anndl is fontosabb, mert még hosszu ideig a Duna vizének minGségi javitdsa
illuzorikusnak Litszik. Jo. ha csak mindségének romldsa lassul.

Udvés lenne, ha a szabdlyozds sorin nemcsak a kozvetlentil érintett Szigetkézre
gondolndnk, hanem az egész Gyéri-medencére is. Elsésorban el kell éni a Hanysdg kor-
szeru vizgazddlkoddsdnak megvaldsitdsit. Az eddigi tobbszori megfontolatlan beavatkozis
nem sok haszonnal, viszont anndl tébb kirral jirt. Elég, ha csak a vildgpiacon keresett, jol
értékesithetd rostos tézegvagyon pusztuldsit emlitem.
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A koncepcid — a mar ismerte
vizadd képességét a rendszer nem bet
szdimol a min&ségi romldssal. Ennck cll
mégpedig rétegvizbdl: ,,A Szigetkdzbe
szerzési lehetGségeket, jelenleg is dltald
mindségl ivovizet. Ezeknek a kutakn
szintvdltozds az els§ vizadd rétegben
Répce kozotti teriilet 34%-dn a durvasz

Mennyiben helyettesitheti
sziikség van a rétegviz helyzetének

1. A feszitett tikri rétegvi
(9. dbra). Ezt mutatjik a szelvény
jeld furdsban mért 113,35 m-es n
lényeges kilonbségre.

L
\

Y odhbra. A kisattoldi 100- 300 m-es 1
1978, szerint). - 1 = a Kisalfld hatds
kozbGl feltdrt rétegviz eredeti nyomasa

és hatdra; 5 = a felszalld rétegviz ter

Onginal piezometric contours at depth
1978). - 1 = boundary of the 1 ittle Plaj
at depth of 100 300 metres below gro
arca of the artesian water; S = dischar
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5. A Gyéri-medence rétegvize

A koncepcid — a mdr ismertetettek szerint ,, ... 8 kozvetlenil Duna-vizzel tdpldlt rétegek
vizadd képességét a rendszer nem befolydsolja lényegesen™ (GNV. Kollokyium 1980. 21. p.) — nem
szamol a mindségi romldssal. Ennek cllenére finoman megfogalmazddott a vizszerzés mis le.hc‘loségre is,
mégpedig rétegvizbdl: | A Szigetkozben, ahol az esetleges 1a|ujvizszinl-si1llye:l_és“bcfnlyasqlna 4 vizbe-
szerzési lehetdségeket, jelenleg is dltaliban mély firdsd (80100120 m mélységii) kutak bl nyerik 4 jo
mindsépd ivovizet, Ezeknek a kutaknak az iizemét szintén nem befolydsolju az egy-két méteres viz-
szintviltozis az elsd vizadd rétegben' (i m. 21, p.). Megemlitendd, hogy & Duna €s a Hanysig
Répee kdzoUi teriilet 34%-dn a durvaszemesés folydvizi iiledéksor vastagsiga kisebb 80 m-nél.

Mennyiben helyettesitheti a rétegviz a kavics vizét? A kérdés megvdlaszolisihoz
szitkség van a rétegviz helyzetének ismeretcre.

1. A feszitett tikrii rétegviz a kavics szabad titkr(l talajvizétdl fliggetlen vizemelet
19. dbra). Ezt mutatjik a szelvények is (5., 6., 8. dbra), kilénosen az 5. és 8. dbrdn a 4540
jelii firdsban mért 113,35 m-es nyugalmi szint mutat rd a két vizfajta viselkedése kozotti
lényeges kilonbségre.

Y dhra. A kisalféldi 100-300 m-es mélységhdl szdrmazd rétegviz eredeti nyomdsa (ERDELYI M.
1978, szerint), — 1 = a Kisalf6ld hatdra; 2 = vizfdldtani egység hatdra; 3 = a 100- 300 m-~cs mélység-
kozbdl feltdrt rétegviz eredeti nyomdsa (a tengerszinthez képest); 4 = a rétegviz utdnpdtlddasi teriilete

¢s hatdra; § = a felszdlld rétegviz teriilete; 6 = a Hanysdg teriilete eredeti dllapotdban (1769-ben) ™

Origmal piczometric contours at depth of 100 to 300 metres below ground (according to M. ERDELYI

1978). 1 - boundary of the 1itte Plain; 2 = boundary of hydrogeological units; 3 = original pressure

at depth of 100 -300 metres below ground (m above sea-level); 4 = area and boundary of the recharge

arca of the artesian water; S = discharge area of the artesian water; 6 = area of the Hanysdg swamp
(in 1769)
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lak a foldrengések évszdmdval; 6 = emelkedS rogdarabok
anomaly; § = seismic lines and earthquake datums; 6 = rising area

ference of elevation between geodetic points surveyed in 1901 and 1932, respectively; 4 = gravity
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2. A kavicsbol termels kutak 90%-dnak a fajlages hozama tébb mint 1000 I/p/m
(Magyarorszdg Mélyfurdsu K utjainak Katasztere).

3. A rétegvizkutak fajlagos hozamdra jellemz3, hogy 4 kutkataszteri kotet 38 kiit-
jinak dtlaga 54 1/p/m, s ez csak 6 esetben nagyobb 100 1/p/m-nél.

4. Az utébbi 3 évtizedben helyenként a rétegviz m-es rendli nyomascsdkkenésérél
vannak jelzéseink. Erre vonatkozd pontos adataink azonban — elegendd észleld kut
hidnydban — nincsenek.

5. A rétegviz nyomdsa nagyobb, mint a kavics vizéé. A két vizemelet kozott kevés a

5 4 =2 ) o . I I .
3 S e CES kapcsolat (5., 6. dbra). Fél§ azonban, ha a tilzott termelés miatt a rétegviz nyomadsa a
= 9 T N 8 .. .
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11. dbra. A Duna sivjinak szerkezeti térképe (ERDELYI M. 1983. szerint). — 1 = kutatéfiirds helye

és jelzése a kavicsos liledék vastagsigdval m-ben és fekilfelszinének tengerszinthez viszonyitott helyze-

te; 2 = hévizkiit kataszteri sorszimmal (Magyarorszdg Mélyfiirdsd Kiitjainak Katasztere, 1963-1981);

3 = a mosoni tdrmeléklejté hatdra; 4 = dunai folyamkilométer; 5 = torésvonal; 6 = magasabb hely-
zetl rog

Structural map of the Danube strip (according to M. ERDELYI 1983.)— 1 = symbol and number of

exploratory borehole; thickness of the coarse-grained sequence and base thereof above or below sea-

level; 2 = symbol and number of a thermal well (Magyarorszig . .. 1963—-1981); 3 = boundary of the
Moson alluvial fan; 4 = river station-km; § = faultdine, 6 = higher lying portion of the basement

487




P LT T TR

Duna menti kutaté furdsokbdl (VIZITERV és csehszlovik adatok) és furott kutak szel-
vényébdl, mdsrészt a SOMOGYI S., EDVY GY. dltal készitett dunai hossz-szelvénybdl
szerkesztett (a Kisalfold és a Nyugat-magyarorszigi peremvidék 28. dbra, 67. p.).

6. A Gydri-medence talajvizének ndvekv6 nemzetgazdasdgi értéke

* A prioritis megvdltozdsa kovetkeztében véleményem szerint kétséges az, hogy:
,,1964--70 kozott — csehszlovdk kivdnsdgra — megtortént néhdny tovibbi vidltozat rész-
letes vizsgilata. Ezek lényegében mind igazoltdk a kordbbi koncepcid helyességét, neve-
zetesen azt, hogy az 1964-ben elkészilt beruhdzdsi programban tervezett vizlépesérend-
szer a kozép-Dunaszakasz komplex hasznositdsdnak optimdlis megolddsa” (GNV Kollok-
vium 1980, 3. p.). Optimdlis a hasznositds, de csak a hasznositds.

A Kisalfold kavicsdban van taldn az orszdg legnagyobb, eurdpai viszonylatban is
szimottevd, kitliné mindségli vizvagyona. Eldnye, hogy most még gyorsan potléds vize
miatt sokkal jobban terhelhet$, mint a dél-alféldi vizadok. lgaz, hogy a dél-tiszai sillye-
dékben nagyobb a viztdmeg, de annak jéval rosszabb az utdnpotlédidsa. A jelentds szegedi
gs kecskeméti depresszio jelzi, hogy a VITUKI rendszeres észlelései szerint ott a termelés
mdr évek 6ta meghaladja a dinamikus készletet.

A Gyéri-medence kavicsos tolteléke 21,8 km?>, 95%-ban kavicsos és durvibb szem-
csézettségli homok, ami csak 25%-os porozitdssal szimolva 5,43 km® vizet tirol (ER-
DELYI M. 1979). Az el6z6kben tdrgyalt dinamikdja miatt teljes egészében ma még gyor-
san p6tlodik. (Becslések szerint a csallokozi kavicsban kb. 8 km? viz van.)

A Gyd&ri-medence kavicsdnak vize nemcsak ott nagy érték, hanem a tdvolabbi kor-
nyék jovébeni fejiédésében is fontos a szerepe. A Duna mentén a komdromi, a tatai és az
esztergomi iparvidékre konnyen elvezethet§ (Gy6r mellett a Szigetkéz terepszintje
112—113 m, Dunaalmdsé 109 m a tszf. A kisalfoldi kavics vize fontos tartaléka lehet
Budapest vizellitdsinak is, tekintettel a csepel-szigeti viznyerési teriilet vizének kedve-
zGtlen mindségére.

A Dunaalmds—Gy&r kozotti szakasz Duna menti teraszdnak vize a Kisalfold belsejében tarolttal
dsszehasonlitva nem jelentds, mert: 1. vékony rétegi; 2. a szennyezéstdl gyakorlatilag védtelen, inten-
ziven miivelt mez8gazdasdgi teriilet; 3. a dunai kaviccsal valé kapcsolata nem jelentds. Igy par.d szlirést
viznyerésre legfeljebb helyenként alkalmas. Mar az dttekinté foldtani térképek is jelzik, hogy a fekiijé-
ben levS felsGpanndniai agyagos rétegsor hosszabban megvan a Duna partjan (igy Gony i kdrnyékén),
de — a térképeken nem jelolve — sokkal hosszabban jelen van a Duna medrébent:.

A kisalfoldi kavicsban tdrolt viznek ma nem eléggé becsiilt s beldthatatlan jov&beli
értéke miatt még idejében kell gondoskodni arrdl, hogy a majd megcsappano természetes
vizforgalom ellenére megvédjiik taldn egyik legnagyobb természeti kincsiinket, biztositva
annak gyors vizforgalmit, ezzel mingségének védelmét, esetleges minGségi megromldsanak
rehabiliticids lehetdségét.

Ez az aggodalom késztetett — a Kisalfoldet ismerve — arra, hogy foglalkozzam a
30 éves koncepci6 fontossdgi sorrendjének a mai, megviltozott viszonyok miatti revizio-
javal.

(A Kézirat lezdrva: 1983, dpr. 5-én.)
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NATURAL RESOURCES AND ECONOMIC VALUES OF THE GYOR BASIN,
NW HUNGARY

by Dr M. Erdélyi

Summary

Since the late Pliocene a thick and coarse-grained sequence has been deposited by the Danube
and tributaries over the subsiding central part of the Little Hungarian Plain. The 21.8 km? gravel
and sand formation of the southem half of the lowland (Fig. 4) contains 5.43 km® recharging ground-
water of high quality, if calculated only with 25 per cent porosity.

The braided Danube flows on the crest of its sediments copiously recharging the groundwater
{Figs. 5, 6, 7 and 8) which is characterized by a coefficient of permeability, K = 0.14-0.53 cm/sec
and flow velocity V = 0.00066-0.000035 cm/sec depending on the river stage (HONTI, GY. 1955).
The groundwater moves more or less parallel to the surface (zero hydraulic gradient) through the
whole formation verified also by the uniform water quality,

The projected Czechoslovakian—Hungarian Danube scheme (60 km?) reservoir with 243 mil-
lion m’ storage capacity, navigation canal between 1842 and 1811 km river stations and a barrage,
powcer plant and navigation lock will adversely affect the groundwater regime (Figs. 2 and 3).

The main channel will carry water between 50 and 200 m? [sec flows which is insufficient to
maintain the high velocity groundwater movement nccessary for flushing and carrying away the
contaminated groundwater to its discharge zone, the Hanysdg swamp (Fig. /). The projected ground-
water regulation network of continuous flow between 50 and 100 m? [sec is insufficient to keep up the
needed groundwater flow even if it will function.

More than 30 years ago the project was conceived to cnsure a 3.5 m navigation depth all over
the year and to generate an average 2650 GW [year electricity but not providing for proper groundwatgr
protection. .

The original project should have been revised:

1. It has been proved that the agroindustry is the most stable and profitable scction of the
national economy and first in earning convertible currency. The Little Plain lying nearest to hard
currency markets is first in line owing to its advanced agriculture, industry and infrastructure.
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2. There is no hope of improving surface water quality in the next decades,

3. The groundwater contamination will also be continuing. This latter is also worsened by
geography because population, industry and agriculture are concentrated on about half of the lowland.
These long and broad strips lie above the flood level havirig high quality soils and excellent drainage.
The groundwater contamination hazards are not only aggravated by the concentrations listed above
but by the fact that over 90 per cent of all water users are supplied with piped water and only about
30 per cent of the wastewater is being disposed or treated.

The changes of the human and natural environment require a new order of prorities. In my
apinion first comes the joint interests in groundwater protection of the agriculture, water supply,
environment and forestry, then navigation and at last the water power.

The only way to maintain the needed groundwater recharge is to give more water into the main
navigation canal, to restore the groundwater recharging capacity of the abandoned channels and to pro-
vide for operation orders which do not allow water pass through the barrage without utilization. About
2000 m?[sec flow will be sufficient to ensure the safe navigation, therefore, a part of the planned
channel discharge of 4000 m?[sec (which is only 14—20 days duration per year) would be enough for
helping groundwater recharge.

The rapidly renewable groundwater of the Little Plain is now probably the biggest and best
quality groundwater reserve of the nation sufficient to supply the future needs not only of northemn
Transdanubia but the downriver industrial areas extending to the nation’s capital, not excluded Buda-
pest where the last available bank fiitered water supplies are too expensive owing to their treatment
costs.

Translated by the author
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