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Elézmények:

A Duna egyoldalt szlovak elterelése utan (1992. oktéber vége) - taldn nemcsak
a szakembereknek - nyilvanvalova valt, hogy sziikséges lesz biologiai (zooldgiai)
monitoring mikoddtetése. Magyarorszéag legelemibb érdeke azt kivanta (-ja), hogy
tobbek kozott a természeti €rtékekben bekovetkezé karok, a kezd6dé degradacios
folyamatok bizonyithatok legyenek. Mér a milt évvégén-a magyar-csehszlovak-EK-
targyalasokra készitett anyagunkban jeleztiik, hogy “ .a szarazfoldi allatvilagra gya-
korolt hatas, illetve annak kérosodésa a gerinctelen fajok déntd tobbségének tél
kezdeti lecsokkent aktivitdsa, telelésre vald felkésziilése miatt csak a kovetkezd
vegetacios periédusban lesz észlelhet és tanulményozhat6”.

A zoolégiai monitoringnak tekintettel a kozép-eardpai id6jarasi viszonyokra,
1993. februértdl mikodnie kellett volna. Ezzel szemben az els§ zooldgiai monitoring
tervezet - nem a szakemberek hibdjabol - februdr 6.-an, majd koltséghidnyra hivat-
kozva egy lényegesen szerényebb véltozata majus 21.-én késziilt el, a munka (a
szerzGdés alairasaval) junius 9-én kezdédhetett meg. Mindebben szakmai szempont-
bél az az elkeseritd, hogy elveszett egy fé] év p6tolhatatlan adatsora. Mindezt azért
sziikséges a részletek mellézésével megemliteni, mert a torténtek hatranyosan befo-
lyasoltdk a zooldgiai monitoring elvarhaté éredményességét.

Nem lehet kétséges, hogy monitoringnak csak hosszi tavon van értelme. Csak
hosszabb idé elteltével - megfeleld vizsgalat sorozatok elvégzése utan - bizonyithato,
hogy az allatvildg bizonyos fenotipusos paramétereinek valtozasa valéban a Duna
egyoldald elterelésével ("C" véltozat) van ok - okozati dsszefiiggésben.

A Duna elterelésének az él6vilagra gyakorolt hat4sat az azonnal bekdvetkezett
valtozéasok (kirok) és hosszabb idé alatt bekdvetkezd - varhatd - valtozasok (karok)
figyelembe vételével lehet megfogalmazni. Az azonnal bekovetkezett kdrosodas
déntden a vizi szervezeteket (puhatestiek, tzeltlabtiak, halak) sGjtotta, esetenkeént
katasztrofilis mértékben. A hosszabb idészak alatt bekovetkezd valtozésok 6kolo-
giai szempontbél a Szigetkoz jovéjét is meghatérozzak. E valtozasokat lenne hivatva
a zooldgiai monitoring nyomon kdvetni, figyelemmel kisérni.

Egy kozép-europai nagy folyovolgy (Duna) allatvilaganak monitorozdsat junius-
ban megkezdeni mar eleve azt jelenti, hogy szdmolunk az egyes allatcsoportok
vizsgalhatésdganak jelentds kiilonbozdségeivel, egyuttal fontos informaciok elvesz-
tésével is.

A monitoring célja, feladata:

A Duna elterelése kovetkeztében bedllo vizhozam-csokkenés hatasanak megfi-
gyelése a faunara, az allatvilag egyes - ¢ folyamatot indikélni képes - csoportjainak
vizsgalataval.

A vérhat valtozasok soktélék lehetnek: fajok megjelenése és eltinése (prezen-
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cia-abszencia adatok), viltozasok a populdciok méreteiben (egyedszam - és diverzi-
tas valtozasok), populdciok elterjedési mintazatainak véltozésai, nagyobb léptéki
faunamozgasok, stb.

A vdrhat6 vdltozdsok fébb tendencidi:

A Duna elterelése miatt a jelenleginél karakterisztikusabban elvalik egymastodl
a Fels6- és az Als6- Szigetkoz. Ez a hatér valészinileg ott hizhat6 majd meg, ahol a
Duna visszaduzzaszt6 hatdsa valamilyen forméban érezteti hatasat (Bagaméri-agrend-
szer magassagaban).

A Fels6-Szigetkozben a Duna vizjirdsdnak radikalis csOkkenése a kialakult
névénytarsulasok megvéltozésat, dtalakulasat okozza és az itt €16 specializalodott
allatkdzosségeket is érinti. A felszini és talajvizek jelenlegi ismert allapotdban torté-
né allandésulasa az egész Szigetkdz botanikai és zoologiai értelemben vett legna-
gyobb értékét, leginkab jelllegzetes vonasat: a kis teriiletekre dsszezstfolodott igen
nagy valtozatossigot, az €l6helyek mozaikossagat fogja - sok esetben lassan, de

biztosan - megsziintetni.

A korébbi, rendkiviil sokféle vizi él6helytipust magdba foglalo hullamtér, rész-
ben a mentett oldal e véltozatossdga megsziinik, vagy kritikus méretiivé zsugorodik.
E miatt a vizi fléra és fauna, valamint életmédbeli sajatossdgai miatt szamos névény- €s
allatfaj kipusztul (elvindorol?). A populaciék nagysiga lényegesen csokken. Min-
denképpen a bioldgiai sokféleség rohamos csokkenésével szimolhatunk.

A szérazfoldi mozaikfoltok fléra- és faunamegtarté képessége nem kis mérték-
ben alakjuk és nagysaguk fiiggvénye. Az altalanos talajvizszint csokkenés €s egy
esetenként a korabbinal méterekkel mélyebben térténd talajvizszint stabilizdlodas
miatt, ezek a mozaikok véglegesen eltiinnek, vagy jelentdsen kisebb teriileten “rossz
kondiciok kozott vegetdlnak”; kiillondsen az artéri €s az Oreg Dunéhoz kozel fekvo
teriileteken. Itt elméletileg keményfaligetek kialakulasara lehet szdmitani. DOnto
fontossagu lesz a talajviz felvételének lehetdsége, térben és idében egyarant. E
tekintetben még az egymdashoz kdzel fekvo foltok esetében is 1ényeges kiilonbségek
ad6dhatnak.

A mentett oldalon valdszintileg a zonalis erd@ssztyepp trsuldsai lesznek az
uralkoddk. Fajosszetételiiket nagymértékben befolyasolhatja a kis sztyeppfolt frag-
mentumokban fennmaradt fajok terjedéképessége. Talan csak kozvetleniil a Moso-
ni-Duna mentén fekvd ligeterddknél nem kovetkezik be gyors valtozas. Sokat
segithet a Mosoni-Duna 6koldgiai szempontokat (nem sziikséges a potviznek végig-
rohanni a folyén) figyelembe vevd vizszabdlyozasanak megoldasa.

A feltehetd degradalodés elészor a lagyszard novényzetet érinti és éppen ezek
k6zott vannak a legfontosabb botanikai értékek. A fitofag fauna fajgazdagsaga is
elsdsorban a lagyszara novényzet fajosszetételenek fiiggvénye.
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Az 4ltalanos szarazodassal egyiittjaro mezofilizaciés folyamat az ubikvista ele-
mek térhoditasat eredményezi a specialista fajok rovaséra. Ez a folyamat minden
valészintiség szerint kezdeti fajdiverzitas-ndvekedéssel jar, amelynek idotartama
aligha hatdrozhat6 meg pontosan. Ezut4n viszont rohamos diverzitas-csokkenéssel
lehet szamolni, ez a folyamat a korabbi él6vilag nedvességigényes fajainak kiszoru-
lasaval jar.

Az Als6-Szigetkoz természeti értékeiben bekovetkezd valtozasok egyértelml'ien
nehezen tekinthet6k at. Nagy val6szindséggel allithato, hogy € térség szerepe -
legaldbbis természetvédelmi szempontbdl - kényszerien felértékelddik. A teriilet
varhatéan kevésbé lesz szdraz és mindazok a valtozasok, amelyek a Fels6-Szigetkdz-
ben varhaték, itt valészindleg csillapitottan, vagy egyaltalan nem kévetkeznek be.
Kiemelt figyelmet érdemel a Bagaméri-dgrendszer, egyszertien azért, mert viz van
benne. Semmiféle konkrét adatunk nincs az égrendszerekben folyo hidraulikai,
hidrol6giai folyamatokrol, de agy véljik, hogy az agrendszerben 1év6 viz $zamos
paramétere megvaltozotta Duna elterelés elétti allapothoz képest. Nem flizhetiink
vérmes reményeket ahhoz sem, hogy ez az 4grendszer barmilyen szempontbol

potolni képes lesz a Felsd-Szigetkoz agrendszereit.

A Szigetkdzben erdteljes, tbbiranyt migracié megindulasa varhatd. Jelen isme-
reteink szerint elére jelezni, hogy mely g16lénycsoportok szdmdra ad ez lehetdséget
a fennmaradaésra, gyakorlatilag lehetetlen.

Az 1993. év tapasztalatai
1.) Nagy valészintséggel allithatd, hogy bizonyos vizi szervezetek (pl. halak)
kivételével egyetlen allatfaj sem pusztult ki véglegesen.

2.) Afelmérésekazt igazoljak, hogy igen jelentds faunaatrendezdés kezd6dott
meg, - kiilondsen az rtérben - az 4rtér bioldgiai szempontbol mozaikos
szerkezetének atalakuldsa kovetkeztében. Ezeknek a folyamatoknak egy
része vizsgilati modszereinkkel most még kimutathatalan, mas esetekben
viszont kifejezetten jol vizsgalhato, pl. az Oreg-Duna egykori mederszegeé-
lyének “elsivatagosoddsa”, szArazsagtird, nagyrészt egyéves gyomok roha-
mos térhéditésa és az ehhez kapesolodd rovarfauna azonnali megjelenése
(bogarak).

3.) Aziddkozben megindult vizp6tlas hatdsai ma méyg kiszdmithatatlanok. Nem
mondhaté meg, hogy a terresztris allatvildgra milyen hatast gyakorolt. Sok-
Kal kézenfekvsbb a kifejezetten vizi él6helyeken megnyilvanul hatdsa, ami
az alabbiakban foglalhato Ossze:

a.) a korabban kiszaradt él8helyek még megmaradt faundjanak legalabb
részbeni talélését képes biztositani.
Kérdéses, hogy ezekben a vizterekben hogyan alakulnak pl. a hémér-
séklet, aramlasi sebesség, vizkémiali, stb. viszonyok.

b.) (j tipusi vizterek bizonyos esetekben korabban ott nem honos allatfa-
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joknak is életlehetdséget biztosithatnak (pl. csigak)

c.) avizpotlassal létrejove “dj allapot” a korabbi és egy 0j allapot sajatos
keveréke; a tovabbi monitorozés feladata a tartos, Gij egyenstilyi allapot-
hoz vezet folyamatok vizsgélata.

MOLLUSCA - PUHATESTUEK

A Nagy-Dunaval és a Rajka-Mosonmagyarévér-Magyarkim]e-Asvényréré vo-
nallal hatarolt teriileten, amely a Szigetkdz felsd kétharmadat adja, 63 €él6- illetve
lel6helyen gytijtottiink puhatestieket.

.

#

Az artér vizi faundjanak jo részét a visszaszorult Duna medrének aljan
hatalmas tdmegben heverd, frissen elpusztult allatok tomegének gyljtésével
lehetett tanulményozni. A gittal parhuzamos vizp6tlo csatorna €s a lere-
kesztett nagyobb Duna-agak partjin az €16 csigikat ésa pézsmapockok altal
sszehordott nagytestd kagylokat tudtunk gydjteni.

a.) A Nagy-Duna medrébdl el6keriilt anyag viszonylag kevés fajbol ll,
amelyek azonban igen nagy egyedszamban voltak ott fellelheték. A
csigak vonatkozaséban megallapithat, hogy az endemikusnak felté-
telezett Paladilhia oshanovae egyetlen példanyban sem keriilt elé a
mederbél. Ez megerdsiteni latszik azt a vélekedést, hogy a csiga nem
magaban a medrében fakad6 forrasok vizében él, és nem is a kavicsos
folyamagyban. A kiszdradt rajkai Holt-Duda torkolatanél és a Jondsi-
Duna-4g torkolaténdl lerakott uszadékban egészen friss Paladilhia hé-
jak gytjthetdk, tovabbra is nyitva hagyva a faj tényleges él6helyének
kérdését. A talajvizszint apadasaval parhuzamosan egyre kevesebb
esély van a faj héjainak felszinre jutasara.

A Nagy-Duna medrében, Asvanyrar felett, 1ényegében az alabbi
6 vizicsiga és 6 kagylé alkotja a malakofaunat:

Viviparus (Viviparus) acerosus (Bourguignat, 1862)
Potamopyrgus jenkinsi (E.A. Smith, 1889)

Bithynia (Bithynia) tentaculata (Linné, 1758)
Lymnaea (Radix) aurciularia (Linn€, 1758)
Lymnaea (Radix) peregra (O.F. Miiiler, 1774)
Ancylus fluviatilis O.F. Miiller, 1774

Dreissena polymorpha (Pallas, 1771)

Sphaerium (Sphaerium) cormeum (Linné, 1758)
Unio pictorum (Linné, 1758)

Anodonta (Anodonta) cygnea (Linné, 1758)
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b.)

Pisidium henslowanum (Sheppard, 1823)
Pisidium supinum A. Schmidt, 1850

Koziilik a Bithynia, Dreissena €s a Sphaerium témeges, a tobbi faj
hozzéjuk képest szinte csak szinezdelem. A Duna mds szakaszain
kzonséges Lithoglyphus naticoides (C. Pfeiffer, 1828) elvétve fordul
elé egyes lagunaszert holtagtorkolati tavacskakban, vagy folyoparti
nagyobb tocsdban, de magiban a Dunéban nem. Egyetlen €16 példanyt
vagy friss héjat sem taldltam a Theodoxus fajokbol, és a Fagotia-kbol
Ezek korabban sem lehettek itt gyakori fajok, s mostanra a kihalasuk
er6sen valoszindsithetd. E fajok a Duna ms részein a nem gbrgd, stabil
parti parti koveken €lnek, itt nemhogy a szikladarabokkal megerdsitett
partot, de tobbnyire a sarkantytk labazatat sem €éri el a viz, és igy a
megtelepedésiikhoz sziikséges aljzat hianyzik. A Dunara egyébként
jellemz6 Valvata (Borysthenia) naticina Menke, 1845 egyetlen héja sem
keriilt elé a mederbdl, s mivel ezt a fajt korabban sem gy(ijtotték itt,
ugyanezen okbdl kihtzhatjuk a varhatéan elSkeriild fajok list4jabol.
Hasonld a helyzet a manapsig mér reliktumszdmba mend Pisidium
moitessierianum-mal is. Ha a Duna medrébdl gyijtott igen nagy
mennyiségli héj koziil ez a kis kagyl6 nem keriilt eld, a Szigetkdz egyéb
részein az eléforduldsara nem lehet szimitani, mert csak nagy vizeket
kedvel. Igen meglepd, hogy az Unio tumidus Retzius, 1788 ami a Duna
mas részein olykor tomeges, nem keriilt elé a kozel ezer nagykagylo
héjanak atvizsgalasakor sem. A Nagy-Dunéban mar kizarhatjuk ennek
a nagykagylonak az itteni eléfordulasat, de elvileg a kisebb csatornak-
ban alkalomszerien megtelepedhet.

A negativ listat tovabb folytatva érdemes megjegyzeni, hogy a Csallo-
k&zbdl ismeretes, igen ritka Valvata (Cincinna) pulchella Studer, 1820
egyetlen friss példanya sem keriilt el sem a hordalékbdl, sem a meder
iiledékébdl, s a jelenlegi alacsony vizszint mellett mér fo16ttébb valdszi-
nitlen, hogy é16 példanyai dtsodrodva a szlovék oldalrél, megteleped-
jenek a Szigetkdzben.

A Duna f6 dganak szegényes faunalistjabol egyediil az Ancylus fluviarilis
O. F. Miiller, 1774 emelkedik ki, mint fontos faunaelem, mert bar a
kisebb-nagyobb patakokban Europa-szerte elterjedt, nalunk nem tul
gyakori, és viszonylag jo vizmindséget jelez.

A Duna mellékdgainak faunaja minden jel szerint Gjraalakuloban van
a Szigetkdzben, a megvaltozott vizaramlasi viszonyok miatt. Jelenleg az
alabbi jellemz0 fajokat talaltuk a mellékagak legtobbjeben:

Viviparus (Viviparus) acerosus (Bourguignat, 1862)
Valvata (Cincinna) piscinalis (O.F. Miiller, 1774)
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Bithynia (Bithynia) tentaculata (Linné, 1758)
Lymnaea (Lymnaea) stagnalis (Linné, 1758)
Lymnaea (Stagnicola) palustris (O.F. Miiller, 1774)
Lymnaea (Galba) truncatula (O.F. Miiller, 1774)
Lymnaea (Radix) aurciularia (Linné, 1758)
Lymnaea (Radix) peregra (O.F. Miiller, 1774)
Physella (Costatella) acuta (Draparnaud, 1805)
Planorbis planorbis (Linné, 1758)

Gyraulus (Gyraulus) albus (O.F. Miiller, 1774)
Dreissena polymorpha (Pallas, 1771)

Sphaerium (Sphaerium) corneum (Linné, 1758)
Sphaerium (Sphaerium) rivicola (Lamarck, 1818)
Unio pictorum (Linné, 1758)

Anodonta (Anodonta) cygnea (Linné, 1758).

A fentieken kiviil csak néhény, alkalomszertien eléforduld, esetleg
mocsarbdl besodrddott faj keriilt el innen. A mély iszapos viz, vagy
éppen ellenkezdleg, az igen sekélyvizli és elmocsarasodott part igen
nehézzé teszi a gydjtést a mellékdgakban, ezért feltételezhetd, hogy a
tényleges faunakép némileg valtozatosabb. Megallapithatd, hogy a jel-
lemzd fajok szdma t6bb a fémederben €16 fajokénal, ugyanakkor egyér-
telm, hogy viszonylag sok az el6bbi él6hellyel kozos faj. Ennek persze
részben ez utébbiak eurydk volta az oka, mindamellett, hogy a két
é16hely hasonléva véalasara is utal. A vizpotlo csatorndban és a nagyobb
Agakban 4ltaldnos jelleggel csak a Viviparus (Viviparus)acerorus (Bourgu-
ignat, 1862), Physella (Costatella) acuta (Draparnaud, 1805) és talan helyen-
ként az Unio pictorum (Linné, 1758) gyakori, az Osszes tobbi itteni faj
eloszldsa igen heterogén - nyilvin a meder kialakitasdnak, kotrasanak
idejétdl és az aljzat dllapotatol fiigg.

Az Gjonnan kialakitott, kavicsos alji mederszakaszok - miként a Duna-
kilitit6] feljebb esd kavicsbénya-to jellegl medrek is, - csak pionir
fajokat tartalmaznak, amelyek barhol felbukkanhatnak és Snmagukban
nem jellemzdek az él6helyekre (Physella (Costatella) acuta (Draparnaud,
1805), Lymnaea (Radix) peregra (O.F. Miiller, 1774), Gyraulus (Gyrau-
rus) albus (O. F. Miiller, 1774). (A puhatestiieknél nem asszociacios
vagy életforma értelemben kell felfognia pionir fajok fogalmat, mert az
egy adott esetben akdarmelyik nagy szaporodoképességd faj lehet, ha-
nem csak annyit jelent, hogy az elsdnek betelepilt faj nem jelzi az
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é16hely késdbbi molluszka-faunédjanak lehetséges jellegét. A pionirként
viselkedd, efemer populacidk eleinte tobbnyire benépesitik a rendelke-
zésiikre 4116 teljes életteret, majd egyedeik igen megfogyatkoznak,
esetleg ki is halnak.)

A mellékagak faundjanak egyetlen kiilonosebben értékes faja sem
nevezhet$ meg. Megemlitendd azonban, hogy azitt-ott elékeriils Spha-
erium (Sphaerium) rivicola (Lamarck, 1818) masutt éppen a Dunaban
gyakori, mig a Szigetkdzben éppen a Nagy-Dunabdl nem keriilt el5 a
mostani gy(jtések soran. Hasonl6képpen érdekes, hogy csak egyetlen
példény keriilt el§ hazénk legrobosztusabb kagyl6jabdl az Unio crassus-
b6l az Asvényraré melletti dsvanyi Duna als6 végébol. Ez a kagyld a
gyorsabb folyast folyamok és a nagyobb csatornak vizébdl ismeretes, s
magéban a Dunéban inkabb vérhat lett volna, mint a mellékdgakban.

Az artéri oldal faun4janak jellemzésénél maradva, az artéri erdd - ami
gyakorlatilag egyben az 0sszes jelentdsebb Artéri szarazulat - faunéjat
az alabbi egyértelmiien jellemz§ fajok alkotjak:

Succinea (Succinea) putris (Linné, 1758)
Cochlodina (Cochlodia) laminata (Montagu, 1803)
Clausilia (Clausilia) pumila C. Pfeiffer, 1828

Balea (Alinda) biplicata (Montagu, 1803)

Arion (Mesarion) subfuscus (Draparnaud, 1805)
Semilimax semilimax (Férussac, 1802)

Zonitoides (Zonitoides) nitidus (O. F. Miiller, 1774)
Aegopinella nitens (Michaud, 1831)

Limax (Limax) maximus Linné, 1758

Bradybaena (Bradybaenna) fruticum (O. F. Miiller, 1774)
Trichia (Trichia) unidentata (Draparnaud, 1805)
Trichia (Trichia) striolata (C. Pfeiffer, 1828)

Trichia (Trichia) hispida (Linné, 1758)

Helicigona (Arianta) arbustorum (Linné, 1758)
Cepaea hortensis (O. F. Miiller, 1774)

A felsoroltak koziil csak a Succinea, Aegopinella, Bradybaena, Helicigo-
na, és a Cepaea a gyakori, de az itt felsorolt fajok zome minden erdd-
részletben eléfordul. Ezeken kiviil csak alkalmilag talalhato az artéri
erdében mas faj - elsdsorban az uszadékkal behurcolva, vagy a kiilon-
bozd él6helytipusok taldlkozasdnal.
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Az erdei faundt tekintve, a kordbbi évekhez képest nem talaltunk
eltérést az egyes fajok gyakorisdganak ardnyaban. Talnyomorészt fiatal
példanyokat figyelhettiink meg, de ez csak életciklusbeli populacits
valtozas volt, nem kis részben a két szaraz nyarat talélt idSs egyedek
elhulldsa kovetkeztében, amiket még az 1991-es aradas ritkitott meg
erésen. Az akkori radas altal 6sszemosott héjak még helyenként gytijt-
hetdk voltak és a mellettiik taldlt €16 egyedek is ugyanazt a faji Gsszeté-
telt tiikrozték.

A Dunakiliti er6m feletti, feltalaj nélkiili kavicson nétt bozdtosok és
tisztasok teljesen faundtlanok voltak, miként a mésutt is megtaldlhato,
kotrasbdl szarmazd séderdombok és vizterel6k. Ezeken a részeken
hidba Gjul meg a vizszabdlyozasi munkdlatokkal korabban tonkretett
artéri n6vényzet, a szarazfoldi csigafajok nem tudnak gyorsan betele-
piilni az 6sszefliggd avartakard hidnyaban.

d.) Az artéri oldal mocséri és réti molluszka-faundja fajaiban nem tér el a
mentett oldal hasonld él6helyein 1évé faunatdl, csak az 4rtéren az
egyedszam kisebb és feltehetGen a populdcidk rovidebb életliek.

Osszehasonlitva a korabbi évek gyiijtéseivel a mentett oldal molluszka-fa-
undjanak valtozasat nem észleltiik. A kisebb csatorndk és mocsarak alkalmi
él6helyei ugyanolyan rendszertelen eloszldst és véletlenszeri életfeltétele-
ket nydjtanak az itt €16 fajok tobbségének, mint korabban. A Novakpuszta
melletti enyves-égeres, tovabbra is érintetlen €l6hely a hasonnevii csatorna
mentén. Itt joval t&bb €16 Gyraulus (Lamorbis) riparius (Westerlund, 1865)
keriilt el a ldperdS talajmintdibdl mint tavaly, €s a tobbi itt €l6 faj is
bdségesen gytjthetd volt. Az erdében a talajvizszint t6bb mélyedésben
elérte a felszint a szdraz nyar ellenére is, mert a k6zeli csatorna vizszintje a
vizp6tlas kovetkezményeként igen magas volt. (Ezt a jelenséget tobb magas
vizszintii csatorna mellett is észleltiik.) Ennek kovetkeztében a csigak akti-
vitisa még az Gsz végén is tartott, és a kisebb testd, mindig avarszintben
mozgd fajokbdl nagyszama ivarérett egyed késziilédott az 8szi peterakdsra.

Hédervar és Mariakalnok mellett viszont egyes csatornak kiszaradtak, de
az iszapbdl, €18 vizicsigak bdséggel keriiltek eld. Dunasziget, Doborgazszi-
get kornyékén valtozatlan volt a mocsarak dllapota, bar a Gazfdi- és a Zatonyi-
Dunaban foly, nem szokvinyos menniségl viz faunaformdlé hatasat
konkrét vizsgélatok hidnydban megitélni még nem lehet. Kedvezd valtozas
kovetkezet be a vizp6tlas hatasira a Lipot kornyéki szigorian védett teri-
leten, amennyiben a Holt-Duna mellett nddas sok vizi fajjal népesiilt be.
Megjelent itt tobbek kdzott a Planorbis carinatus O. F. Miiller, 1774,
amelyik eddig csak a Dunaremete felé esd kavicsos banyato vizébdl volt
ismeretes ezen a kornyéken.

A mentett oldal szdrazabb erddiben sem tdrtént szembeo6tld faunavaltozas.
Rajkénal, Piskinél, Hédervarndl a kordbban is ismert fajokat taldltuk ha-
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sonlé eloszlasban, mint tavaly. Ez évben minden megvizsgélt erdérészben
tobb €16, kifejlett Aegopinella-t lehetett gy(jteni, és igy anatomiai vizsgalattal
igazolva megallapithattuk, hogy a Magyarorszagon elészor itt megtalalt
Aegopinella nitens (Michaud, 1831) 4ltalanosan elterjedt a Szigetkzben. A
talajmintak feldolgozasa sordn egy meglepetésszimba mend faj keriilt el6
a Feketeerdd melletti, vegyeslombi erdd t6lgyes részeibdl. Az egyetlen héj
formajaban megtalalt Ena (Ena) montana (Draparnaud, 1801) nevéhez
hiven hegyvidéki faj, hazdnkban sikségrol sehol sem ismeretes. Szigetkozi
él6helyéhez legkdzelebbesd lelShelye a Készegi-hegység. A Karpatokban
altalanosan elterjedt, de még a Szatmari-siksdgra sem hiizédik le - ellentét-
ben tdbb mas ott é16 hegyvidéki csigival. Szigetkozi eléforduldsa arra a
feltételezésre jogosit, hogy a Feketeerdé melletti erdSk legalabb részben
éshonos allomanytak, mivel a faj fak tovében, s6t rendszerint 6reg fak
tovében €l, télire a gydkerek k6zé hizddva. Az Ena montana dltalaban olyan
ritk4bb fajokkal él egyiitt, amelyek vastag avartakardt, korhado fatuskokat
vagy farénkoket igényelnek bivéhelyiil. Feltehetéen a szarazfa gytjtésének
kovetkeztében, ez a kivanatos feltétel sajnos nem jellemzd tilsdgosan még
erre a nagyobb erddfoltra sem, igy nem meglepd, hogy eddig egyetlen
korhadéklakd fajt sem taldltunk ebben az erd6ben. Mindenesetre az Ena
montana dnmagaban olyannyira érzékeny és szlik Okolégiai sdvban €18
csiga, hogy el6forduldsa nagyban emeli a kérdéses biotdp értékét.

Osszefoglalva az 1993.évi eredményeket:

A Szigetkdz malakoldgiai megismerése, a kezdeti, viszonylagosan kénnyen elér-
hetd latvanyosabb eredményektd! eltekintve, a jovében nehezen tud 1€pést tartani a
teriilet varhaté megvaltozaséaval, mert a sériilékenyebb s az é16hely valtozasat jelzd
fajok eleve ritkdk, és sokuk taldn el6bb eltlinik, miel6tt megtaldlnank. Az idé
elérehaladtival természetszerileg a"megmagyaréazhatatlan” jelenségek szama is ng,
amivel nem sokat lehet ugyan kezdeni egy kiértékelés sordn, bar szakmailag izgal-
mas. Miért van példaul az, hogy egy erdei csiga, a Discus (Discus) rotundatus (O. F.
Miiller 1774), tobbé-kevésbé kopott héjak formajaban rendszeresen gyijthetd a
Nagy-Duna medrébdl és a hordalékbdl is, ugyanakkor a Szigetkdz szdrazulatain €16
példany soha nem keriil el6? Ha e faj messzir6l szirmazo hordal€khéj lenne a
Dundban, mas hasonld kdrnyezetben €16 erdei fajokat is hasonlé gyakorisdgban
kellene megtalélni ugyanilyen korilmények kozott, de ez nem val6sul meg. Feltéte-
lezhetd netan, hogy a Discus a kozelmiltban még €lt itt, és esetleges kihaldsa mar
nem a mostani valtozasok kdvetkezménye? Nem kizart az sem, hogy a faj héjai a
Csall6kozbdl szarmaznak?

A kornyék kagylé-faundjat jobban megismerve nyilvdnval6va valik, hogy milyen
sok helyi forma, morfoldgiai véltozat €l az egyes vizekben, sok esetben még faji
besorolést is megnehezitve. E formdk rendszertani ért€kei nem jelentdsek, mert nem
stabilak, de vajon dkoldgiailag kozombdsnek tekinthetdk-e, generdciok sordn létre-
jov6 adapticios valtozasaikkal? Minden okunk megvan annak a feltételezésére, hogy
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az egyes Gjonnan létesiilt él6helyeket nem ugyanolyan megjelenési formédk fogjak
benépesiteni, mint kordbban, és az édesvizi kagylok szinte kézmondésosan valtozé-
kony sokasagabdl, formavildgabol sok eltiinik majd a vizi életterek uniformizalédasa
kovetkeztében.

Végezetill megjegyezziik, hogy a negativ eredményd gytjtési prébalkozasok,
noha igazabdl értékelhetetlenek a mintavételezési modszerek komoly korlatai miatt,
szubjektive - és bizonyos fokig talan objektive is - szintén meggy6zdek a populécids
valtozasokrdl. fgy példaul a mostanra szdrazfoldi vegetacidval benépesiilt Duna-
4gak iszapos partjan, kordbban szinte mindeniitt gytjthetSk voltak nagytesti kagylok
és Lymnaea-k, de idén még az Ggynevezett “nulldra fut6”, sekély vizszegélyek
teriiletén is alig lehetett egy-két frissebb héjat taldlni, ami pedig az ilyen él6helyek
egyébként j6l bevélt mintavételezési pontja. A zardsokkal eltorlaszolt agvégekben
pedig oly nagy lehetett a talajmozgatas, hogy ezeken a részeken 16 puhatestiit
egyaltalan nem is lehetett €szlelni.

Mivel a puhatestiiek vonatkozasdban, a medervéltozdsok miatt elsGsorban a
benthosz mennyiségének alteraci6jira lehet szamitani, kivanatos lenne a jovében az
objektiv iszapmintavételezés rendszeres alkalmazisat bevezetni. Ez a puhatesttiek
kutatisa szempontjabdl tovabbfejlodést jelentene.

CRUSTACEA - RAKOK

1993-ban 6t alkalommal, alkalmanként 9-15 helyrdl gyijtottiink kvalitativ min-
takat 100 mikron lyukbdségd planktonhdléval a Szigetkoz teriiletén, Dunakiliti és
Patkényos kozott, a hullimtéri és mentett oldalon egyarant.

Mintavételi helyek:
Dunakiliti, Zatonyi-Duna;
Doborgazsziget, holtdgak a hulldimtérben és a mentett oldalon; kis t6 a falu
szélén;
Dunasziget és Kisbodak kozott, holtig a mentett oldalon;
Kisbodak, holtdgak a hulldmtérben;
Feketeerdd, Mosoni-Duna;
Novaki-fécsatorna, Darndzseli €s Arak kozott;
Hédervar, Hédervari csatorna;
Lip6t, a Holt-Duna medrében kis vizek;
Lip6t és Asvanyrard kozotti holtdgak maradvanyai a hullimtérben;

Asvanyraré és Patkanyosmajor kozotti kisvizek a hullimtérben.
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A mérciusban gyjt6tt anyagban eléfordultak ires mintak is, a mintak tobbsége
azonban tartalmazott rakokat, de kivétel nélkiil a kevés faj és kevés egyed volt a
jellemzd. A fajszim a mintdkban 1-5 kozott véltozott, az atlag 3 volt.

Aprilisban mar csak egy iires minta volt, de a mintak tobbségében most is kevés
példany volt, a fajszam kicsit nétt, 1 és 7 kozott valtozott, az atlag 4,15 volt.

Majusban elég jelentésen valtozott a helyzet, ekkor mér kevés példany csak a
folyévizekbdl szdrmazé mintékban volt, az allévizi gydjtések gazdag anyagot ered-
ményeztek. Harom és tizenhdrom kozott véltozott a fajszam, az atlag nyolc volt.

2”0

A jtlius elején gydjtott anyag nagyon hasonlé képet mutatott az el6z6 mintaveé-
telhez. A legtébb mintdban sok egyed fordult eld, kevés példany csak a két vizsglt
csatornaban és a Mosoni-Dundban volt. A fajszam 4-15 k6z6tt ingadozott, az atlaga
3 volt.

Augusztusban a legtébb mintdban kevés egyedet taldltunk, ez valdszinileg a
nem sokkal kordbban levonult 4radés hatdsdval magyarazhat6. A fajszam viszont
tovabbra is nétt ebben a hénapban, 6-15 kozott valtozott, az 4tlaga 8,8 volt.

A vizsgalt lel6helyek kozott tizenegy olyan volt, ahol rendszeres gyujtés, 3-5
mintavétel tortént.

A hullamtéri lelGhelyek Kisbodaknal illetve Asvanyraré és Patkdnyosmajor
kozott voltak. Ezeken a helyeken hasonld jellegi valtozdsokat lehetett megfigyelni,
a faj- és egyedszadm madrciusban és dprilisban kicsi volt, majust6l kezd6d6en emelke-
dett. Méjusban és jdliusban volt az egyedszdm maximuma, augusztusban sokkal
kevesebb példanyt fogtunk. Hasonld volt a fajszam valtozasa is, azzal a kiilénbséggel,
hogy augusztusban csak kisebb csokkenést tapasztaltunk. Nagyobb volt a valtozas
Kisbodakndl, ahol a zdrast atvagtdk, igy a vizsgalt holtidgban is viszonylag gyorsan
aramlott a viz.

A mentett oldalon, Dunakiliti és Kisbodak kozotti vizekben (holtag €és kis t6)
maArciustdl folyamatosan nétt a faj- és egyedszam, ezeken a helyeken volt a legna-
gyobb fajszim. Az augusztusi mintékban itt is kisebb volt az egyedszam.

Harom folydvizet vizsgdltunk (két csatorna és a Mosoni-Duna), a mintakban
mindig alacsony volt az egyedszam, viszont a fajszim névekedését lehetett megfi-
gyelni, bar ez mindig tiz alatt maradt.

Kiilén emlitést érdemel a lip6ti Holt-Duna. Otszdr vettiink innen mintat, a
mederben taldlhatd vizfoltokbdl. Az egyedszdm augusztusig emelkedett, azonban a
fajszAm jaliusig alacsony maradt, a maximumot augusztusban érte el, ekkor tiz volt.

Az eddigi vizsgélatok 96 Cladocera és Copepoda fajt mutattak ki a Szigetkoz
vizeibdl. Az idei gytjtések eredményei alapjan nehéz véleményt mondani a jelenlegi
allapotrdl, illetve az elterelés hatasarol.

A Szigetkdz nagy részére kiterjedd gyijtések sordn nem kerdlt el§ djabb faj a
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teriiletrél. Fogtunk most is egészen ritka fajokat, pl. Monospilus dispar két mintabol
is elékeriilt. 1991-ben jelent meg el8szor az Eurytemora velox itt, elsd hazai eléfor-
dulésa volt. 1992-ben mindenfelé gyakori volt, az idei mintdkban azonban mar csak
ritkdn szerepelt.

Viltozatos, fajokban gazdag fauna alakult ki a kis tavakban, holtdgakban, ame-
lyekben tavasszal is volt viz. Kisbodak melletti mentett oldali holtdgban csak aprilist6l
volt viz, azonban igy is az egyik leggazdagabb rakkozdsséget taldltuk itt a nyéri
mintdkban.

A lipéti Holt-Duna teljesen kiszaradt. Két évvel kordbbi allapotaban ez volt az
egyik legnagyobb diverzitdsa él6hely a Szigetkdzben. Az idei gydjtések soran kis,
megmaradt técsdkat vizsgaltunk, de az itt kimutatott fauna csak kevés fajbol allt.
Valészintileg sokkal tobb vizre volna sziikség a holtidgban ahhoz, hogy a fauna
helyreallhasson.

Az elterelés altal érintett illetve nem érintett helyekrdl szirmaz6 mintak kozott
nem taldltunk nagy kiilénbségeket. A vizpétlasi rendszer részeként végzett dtvagasok
okoztak valtozasokat, a korabbi 4llGviz dramld lett, ez pedig a kisrdkfauna faj- és
egyedszimdanak csokkenésével jart.

Tavaly november Gta nagyon sok valtozas tortént a Szigetkdzben (elterelés, majd
a vizp6tl6 rendszer), amelyek nyomén egyes teriileteken a vizek is jelentdsen meg-
véltoztak. A sokféle valtozas (szdrazra keriilt teriiletek, kevés vizzel ellatott részek,
a korabbinal sokkal tébb vizzel rendelkezé helyek) hatdsanak kimutatdsdhoz hosszu
ideig tarté vizsgalatok sziikségesek. Kozvetleniil a valtozasok utdn, az els évben meg
kevésbé kimutathatd, hogyan véltozik a rakfauna. Az eddigi eredmények szerint a
kor4bbi helyzethez hasonld koriilményeket kell biztositani ahhoz, hogy az akkori
fauna helyreallhasson. Ha ez nem térténik meg, (pl. lip6ti holtag) akkor nem tud a
korabbi fajgazdagsag 1étrejonni.

ODONATA - SZITAKOTOK

A Duna 4llapotdban 1992 év végén torténd valtozas hatdsét a kiilonbozo vizti-
pusokra az aldbbiakban 6sszegezziik:

1. Mosoni-Duna

Mivel a folyd folyamatos vizellatasa biztositott volt az itt €16 szitakdtd kdzosség
véltozatlan formaban megmaradt. Az 1992. évi publikdcidban szerepld fajok dontd
tobbsége elékertiilt, igy az Eurdpaban veszélyeztetett Gomphidak (Stylurus flavipes,
Gomphus vulgatissimus) itteni populécidi fennmaradtak, a kiséréfaunaval egyiitt, s6t
a Mosoni Dundra tj fajként regisztriltuk a Somatochlora metallica-t.
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2. Kavicsbdnyatavak

Vizszintjiik jelentdsen csokkent, de mélységiikbdl adédban ezen €l6helyek fa-
unajaban nem tapasztalhatd szimottevd valtozas.

3. Ldpok (Parti-erdd ldp I. és 11.)

Vizszintjiik szélsGségesen lecsdkkent, az 1992. évben innen eldkerilt fajok
imagé alakban ugyan a Sympetrum danae kivételével elGkeriiltek, azonban a szita-
kotSk tenyészése sem larva, sem exuvium adatokkal nem tudtuk igazolni. A Sziget-
kozben eddig kizardlag itt észlelt Aeshna cyanea imag6it az idén is megfigyeltik.
Megjegyzendd azonban, hogy a Sympetrum danae ebben az évben egyéb éléhelyeirdl
sem kertiilt eld.

4. Csatorndk

Ezek jelentds részben, a vizpétlds meginduldsaig, a mélyebb pontok kivételével
kiszaradtak.

A lipéti, Zsejkei-csatorna vizellatottsiga folyamatos volt, innen tobb, a Sziget-
kdzre G tenyészés bizonyittatott: Ischnura pumilio, Coenagrion ornatum (a faj elsé
fzben keriilt elé a Szigetkdzbdl, Eurdpai természetvédelmi statusza: sériilekeny),
Erythromma viridulum, Orthetrum brunneum (Magyarorszigon védett).

A Dunasziget, Gazfti-holt-Duna, Sérfeny6-Cikola kozti hid melletti €lGhely
nagyrészt kiszaradt, viz csak a mélyebb részeken maradt, egymastdl elszigetelt kisebb
foltokban. A tojas 4llapotban atteleld fajok larvai kifejlédtek, a tobb évig fejlédé
fajok idei tenyészését nem sikeriilt igazolnunk. A Szigetkdzben bizonyitottan csak itt
fejl6dd Aeshna grandis, Epitheca bimaculata (Eurépdban sériil€keny, Magyarorsza-
gon védett), Cordulia aenea larviit, exuviumait nem talaltuk. Megemlitendd, hogy
az ezen karakterfajokkal jellemezhetd életkozOsség hazdnkban csak a Nyugat-ma-
gyarorszagi peremvidék néhédny pontjarélismert, s eurdpai szinten is egyediilallo. Az
Aeshna grandis imagéit viszont megfigyeltik.

Piiski, Novaki-csatorna. Az elmilt idSszak jelentSs részében, a vizpotlasig,
teljesen kiszaradt. Ennek ellenére olyan fajok keriiltek innen el6, amelyek t6bb éves
fejiédésiiek (valészintsithetd, hogy a felsébb szakaszokr6l a viz ltal szallitott példa-
nyok) - a Somatochlora metallica j faj az él6helyen, a Dunantl teriiletén eddig
kizardlag itt taldltunk Somatochlora flavomaculata és Sympetrum depressiusculum
larvat, mindkét faj Eurépdban sérillékeny, Magyarorszagon védett. Az imago tauna
valtozatlan.

Lipét, Lipéti-csatorna, FVT, kolokdnos. 1992. év végén még vettiink mintakat a
vizbdl, s a kovetkezd érdekesebb fajokat fogtuk: Anaciaeschna isosceles, melynek ez
az elsG bizonyitott szigetkozi tenyészése, Leucorrhinia pectoralis (Berni Konvencids,
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Eurdpaban sériilékeny, Magyarorszagon védett), mely faj dja Szigetkozre. A csator-
na fokozatosan kiszaradt, s a t6bb honapos teljes viztelenség az itteni fauna teljes
pusztuldsat okozta. Kipusztult a kolokéan, mely noévényhez a Berni Konvencios,
Eurdpaban veszélyeztetett, Magyarorszagon védett Aeshna viridis fejl6dése kotddik.
A Kisalfsld teriiletérdl a fajnak csak innen volt adata. Az idén ezen a helyen sem
larvakat, sem imagékat nem regisztraltunk, sajnos a vizpétlas ezen az élGhelyen

elkésett.

5. Duna és dgrendszere

A lecsikkent vizszint(i 4grendszerbdl 1992. év végén a kovetkez6 értékesebb
fajok keriiltek elS: Stylurus flavipes (Berni Konvenciés, Eurpaban fenyegetett,
Magyarorszagon védett), Gomphus yulgatissimus (Eurépdban sériilékeny, Magyar-
orszagon védett), Somatochlora metallica. A nagymértékii vizszintingadozés min-
denképpen jelentds larvapusztuldst idézett el6, egyben az adatgydjtést is
lehetetlenné tette.

Megéllapithatd, hogy a Duna elterelésének hatasa a Mosoni-Dunén érezhet6 a
legkisebb mértékben. A Szigetkoz mentett oldali csatornarendszerében az ltalunk
vizsgalt pontok koziil a Gazfiii-holt-Duna, Sérfenyd-Cikola kozti hidnal az értékes
fajok eltiinését tapasztaltuk (Aeshna grandis, Cordulia aenea, Epitheca bimaculata,
Somatochlora metallica). A lipoti kolokdnos mint €l6hely megsziint, ezzel eltiint az
Aeshna viridis, Leucorrhinia pectoralis, Anaciaeschna isosceles fajok egyediili sziget-
kozi él6helye. A Dunan tapasztalhatd drasztikus vizmozgésok az érzékeny fajok
populacidit jelentdsen gyengitették (Stylurus flavipes, Gomphus vulgatissimus). A
Szigetkoz larva faundjira az 1992-es publikaciohoz képest 4] fajok az Ischnura
pumilio, Coenagrion ornatum, Erythromma viridulum, Anaciaeschna isosceles, Soma-
tochlora flavomaculata, Orthetrum brunneum, Sympetrum depressiusculum, Sympet-
rum meridionale, Leucorrhinia pectoralis. A fentiek k6zil két faj a Szigetkdz Odonata
faunajéra 4j, (Coenagrion omatum, Leucorrhinia pectoralis).

HETEROPTERA - POLOSKAK

A Szigetkoz akvatikus és szemiakvatikus poloskainak (Heteroptera: Nepomorp-
ha et Gerromorpha) kutatésat 1990 6ta végezzik. Ez Osszesen 4 gydjtési évet foglal
magaban. A teriiletrél kordbban gytjtési adatokat atfogdan nem publikéltak.

A kutatasok célkitiizése a teriilet faunajanak feltdrdsa és a fauna szerkezetében
beallt valtozasok rogzitése. Nyilvanvald, hogy a faunisztikai valtozasok altalaban
hosszataviak, ezért a 4 éves periddus csupan egy hosszabb vizsgalati idészak kezde-
tének tekinthetd. Az emlitett tényt bizonyitottuk a Balaton akvatikus és szemiakva-
tikus poloskainak vizsgalataval.
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Az eddigi felméréseink alapjan a kovetkezd megallapitasok tehetdk:

1)

2))

3.)

4)

A Szigetkdz akvatikus és szemiakvatikus poloska faunaja, dsszehasonlitva mas
hazai intenziven kutatott teriiletek (Biikki Nemzeti Park, Hortobéagyi Nemzeti
Park, Kiskunsagi Nemzeti Park, Balaton) faunjaval, igen gazdagnak mondhatd
(Isd. 1. tablazat). Eddig Gsszesen 29 faj kertilt eld a teriiletrdl. Ez az orszagban
eddig kimutatott fajok 40,3 %-a. Kiilén kiemelendd a Sigara fossarum nevi faj,
amelynek ezideig ez az egyetlen bizonyitott hazai €lGhelye. Megallapitottuk,
hogy nem csupén véletlen el6forduldsrél, hanem ténylegesen itt €16 egy, vagy
t6bb populaciérél van szo.

1. tablazat. Néhény j6l kutatott magyarorszagi teriilet akvatikus €s
szemiakvatikus poloskafajainak szima.

Biikk NP (Bakonyi-Vésdrhelyi, 1993) 32
Hortob4gy NP (Bakonyi-Vésdrhelyi, 1981) 29
Kiskunsdgi NP (Bakonyi-Visdrhelyi, 1987) 28
Balaton (Viésdrhelyi-Bakonyi, 1988) 27
Budapest (Vargha, 1990) 23
Rakacai tdrozé (Moldovanyi, 1984) 21
Szigetkodz 29

A Szigetkdzben taldlhaté viztipusok igen véltozatosak. A Dunétdl, annak
mellékagaitdl, holtdgaitdl kezdve kisebb csatorndkon at az akvatikus €s
szemiakvatikus poloskak szimara nagyobb, tobb hektdros, mély tavakig,
kisebb eutréfabb, esetleg ndvényzettel sirdn bendtt viztereken t az idGsza-
kos tavacskékig igen sokféle vizmedence volt megtaldlhaté. Ezek 1€te fontos
alapja a véltozatos akvatikus és szemiakvatikus fauna kialakuldsanak, tekin-
tettel egyes fajok sepcidlis igényeire.

Az allandé és az idészakos vizi medencékben a vizszint ingadozésok, illetve
a viz megléte vagy hidnya a legfontosabb limitdlo tényezé az akvatikus €s
szemiakvatikus fauna szempontjibdl. Mivel az akvatikus poloska fajok
déntd tobbségiikben jol repiilnek, ezért a szimukra kedvezétlen éléhelye-
ket konnyen elhagyjak, viszont éppen e képességiik miatt a kedvez6 él6he-
lyek rekolonalizécidja konnyen megtérténhet. Tobb szemiakvatikus faj
esetében a migracio csak tavasszal, esetleg sszel is torténhet.

Az akvatikus poloskafajok j6 migracios képessége miatt a kovetkezd alap-
vetd kritériumoknak kell teljesiilni ahhoz, hogy a fauna hosszitavon ne
karosodjon:

a.) A vizterek megléte (értelemszerd kritérium),

b.) minél véltozatosabb, ll6- vagy/és folyovizi, kisebb - nagyobb vizterek
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jelenléte a migracié és a szaporodas szempontjabol kritikus tavaszi

(marciustdl; szemiakvatikus), illetve nyér eleji (méajus kozepétdl julius
kozepéig terjedd) és Sszi (szeptember-oktdber) idészakban (akvatikus
poloskak).

5.) Rovid tava megfigyelések az akvatikus €s szemiakvatikus fauna véltozésai-

6.)

rol.

a.)

b.)

d.)

Az Asvanyrar6i dunakikotd vizterébdl az altalunk vizsgalt csoportok
fajai eltiintek. Ez nyilvdnval6 &sszefliggésbe hozhat6 az alacsony viz-
szinttel a szemiakvatikus fajok esetében. Vizsgélandd, hogy az akvati-
kus fajok nem a vizkémiai paraméterek megvaltozdsa miatt tiintek-e
el?

Egyes vizterek részleges vagy teljes kiszdraddsa, majd vizzel valé feltol-
t6dése, ha ez alkalmas idSpontban torténik, fajgazdag és sok egyedet
tartalmazo fauna kialakuldséhoz vezethet. A lip6ti Holt-Duna j6 példa-
ja ennek, ahol az emiltett folyamat az idén egyértelmuen megéllapitha-
t6 volt. Itt az elmilt években 3-4 akvatikus fajt taldltunk, idén Osszel
viszont 9 fajt gy(jtsttiink. Azon tdlmenden, hogy a fajok szdma nétt, két
Gj faj jelenlétét regisztraltuk a Szigetkdzben (Corixa affinis, Sigara
nigrolineata).

Feltiind a szemiakvatikus poloska fauna szegénysége. Minddssze hét,
korébban is gyakran gy(ijtott faj keriilt el, melyek koziil hat hazankban
altalanosan elterjedt.

Idén a Mosoni Dunabdl begyiijtottiik a hazdnkban a 30-as €vek Gta nem
publikalt fenékjar poloskét (Aphelochirus aestivalis). A faj az ut6bbi
években Eur6péaban és hazankban (Kovécs szobeli koziés) tobb helyrdl
elGkertilt, az Gjabb gydjtéstechnikdnak kdszoénhetden.

Az eddigi vizsgdlatok alapjin megkockaztathat6 magyarazatok az idén
tapasztalt anomalidkra:

a.)

b.)

Amennyiben a vizszint csokkenés a szemiakvatikus poloskak telelGhely-
re vonuldsanak idépontjara esik (oktober-november hénap) az hosz-
szutavon fajok eltiinéséhez vezet. A nyéri kiszdradas, sok ropképtelen
egyed miatt a faunat megtizedeli. Egyes fajok (Microvelia spp.) tartd-
sabb kiszaradast is elviselnek, ha az aljzat nedves marad.

Az akvatikus poloskdk szaméra a szaporodasi, illetve migrécios ido-
szakban rendelkezésre 4ll6 megfelelS él6helyek (még ha azok nem tul
nagyok is) nagyszdmu faj tdlélését biztosithatjik. A fajszam tovabb
nShet, ha kdzeli kiszaradd vizterekben az arra alkalmas populdciok
migréacidra voltak kényszeritve. Hasonl6 jelenségre talaltunk példat a
Kiskunségi és a Biikki Nemzeti Park kutatésa soran.

A vizsgalt célcsoportok életmédjénak ismeretében természetesen csak olyan
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koriilmények kozott van értelme barmiféle megallapitasnak, ha az alapvetd ¢letfel-
tétel, nevezetesen a viz legaldbb a tenyészido nagy részében jelen van. Minden egyéb
kijelentésnek csak e feltétel teljestilése esetén van értelme.

Mint ahogy azt a Balaton vizsgélatanak soran bizonyitottuk, az akvatikus €s
szemiakvatikus poloskdk faunisztikai vizsgalata alkalmas biomonitoring céljaira.
Ezek a vizsgilatok azonban csupén évtizedes Iéptékekben értelmezhetdk. Ezért a
Szigetkdz faunajéra vonatkozd barmilyen megallapitds csak ennek a ténynek a
figyelembevételével értelmezheto.

NEUROPTERA - RECESSZARNYUAK és EPHEMEROPTERA - KERESZEK

A zoolégiai monitoring keretén beliil 1993-ban az Oreg-Duna mellett Rajkéanal,
Dunaszigetnél (Cikolaszigetnél), Lip6tnal, Asvanyrarénal és Gy6rzamolynal, mig a
Mosoni-Duna mentén elsésorban Feketeerd6nél és Haldszinal végeztiink vizsgala-
tokat a Duna - elterelés feltételezett hatdsainak regisztraldsa érdekeben.

Vizsgélataink sordn természetszeriileg csak azokkal a fajokkal fogalakoztunk,
amelyek el6fordulésat, ill. abundancidjat eddigi ismereteink szerint jelentékenyen
befolyasolhattdk a vizmindség, illetve az adott é16hely vizzel vald ellatottsaga, vagy
pedig a vizszintcsokkenésbdl kévetkezd mikroklimatikus és egyéb valtozasok. A
fentiek értelmében figyelmen kiviil hagyott gyakori, euriok fajokon kiviil el kellett
tekinteniink azoknak a faunisztikai ritkasdgoknak a fogdsi eredményeitdl is, amelyek
korabban is csak 1-1 példanyban keriiltek el6 a Szigetkdzbdl.

1. A fajok egy része a Nagy-Dunahoz kapcsolddé (egyes) foly6agakbol, illtve
az ezek melletti hulldmtéri teriiletekrdl eltint:

Megaloptera (Vizi recésszarnydak)

Korlatozé tényezd a viz oxigéntartalmanak csOkkenése, ill. a meder
(részleges) kiszdradasa.

Sialidae (Vizi fatyolkdk)
Sialis morio Klingstedt

1991-ben a cikolaszigeti Nyaras-szigetet a Ko-erd6tdl elvalaszto ag
mellett is sikeriilt gydjteni imagdjat. 1993-ra kipusztuit.

Neuroptera (Igazi recésszarnyaak)

Korlatozé tényezd lehet egyes fitofdg prédaallatok populécidinak a
novényzet dllapotromlédsat kovetd gyengiilése, valamint a relativ l€g-
nedvesség csokkenése.

Coniopterygidae (Lisztes fatyolkak)
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Coniopteryx borealis Tjeder

1991-ben eléfordult Lip6ton az Asvanyrardi dgrendszer 6 4ganak kifo-
lyasa melletti bokorfizesben. A faj 1993-ban a szaradasnak indult
bokorfiizesbdl eltiint.

Coniopteryx aspoecki Kis

1991-ben a Szigetkdzben altaldnosan eléfordult. Korabbi lel6helyei
Kk6ziil 1993-ban nem élt mér a fentebb emlitett lipéti bokorfiizesben, €s
nem talaltuk meg az asvanyrar6i Halrekeszto ligeterdejében sem.

Coniopteryx tjederi Kimmins

Tipikus él6helyei a folydparti fizesek. 1991-ben Nagy-Duna mellék-
4gai mentén tSbb helyrdl (igy a lipoti bokorftizesbdl és Asvanyrarérol
is) elSkeriilt. 1993-ban ugyanezeken a helyszineken nem lehetett gytj-
teni.

Hemerobiidae (Barna fatyolkak)
Micromus variegatus (Fabricius)

1989-91-ben a cikolai és az 4svanyrardi dgrendszer tobb pontjarol el-
Skeriilt. 1993-ban ezeken a teriileteken nem sikeriilt kimutatnunk.

Symherobius pygmaeus (Rambur)

A korabbi években a cikolaszigeti Fejémadér-szigeten jelentds szam-
ban fordult el. 1993-ban itt egyetlen példanyat sem sikeriilt gydjteni.

Ephemeroptera - Kérészek

Korlatozo tényez6 a viz oxigéntartalmanak csdkkenése, illetve eseten-
ként a meder kiszdradasa.(Sajnos, ezt a lényeges vizi rovarcsoportot
illetSen csak igen kevés szigetkdzi adatunk van a korabbi évekbdl. A
valamely itteni teriiletrl most kipusztult fajok szdma tObbszorose is
lehet annak, ami ténylegesen dokumentalhaté.)

Caénidae
Caénis pseudorivulorum Keffermiiller

1991-ben a lipéti Duna-parton szimos péidanyat sikeriilt gydjteni, mig
ugyanitt 1993-ban egyet sem.

Leptophlebiidae
Leptophlebia marginata

1992-ben még szdmos példényat sikeriilt gydjteni a cikolaszigeti Duna-
parton. Ezzel szemben 1993-ban a fokozottabb intenzitds\ itteni ké-
részgyijtés ellenére sem kertilt el6 a Szigetkdzbol.
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2. Egyes sekélyvizi fajok egyedszdma megndtt, illetve: nem-hullamtéri fajok
jelentek meg egyes hullimtéri él6helyeken. (Ez utdbbi fajok megjelenését,
vagy egyedszamuknak a megfigyelhetSségi kiiszob folé valo emelkedését
elsGsorban az idészakos vizboritds elmaradasa okozhatta.)

Raphidioptera (Tevenyaka fatyolkék)

Raphidiidae (Val4di tevenyaki fatyolkak)

Raphidia (Xanthostigma) xanthostigma Schummel

Magyarorszagon a kozéphegységi erdokon kiviil f8ként keményfa lige-
tekben fordul elS. A korabbi években a Szigetkdzben nem sikerdilt
gytjteni. 1993-ban hullimtéri teriileten (Asvanyrard, Gazdak-szigete:
idds fizes) taldltuk meg.

Neuroptera (Igazi recésszarnytak)
Coniopterygidae (Lisztes fatyolkak)
Coniopteryx parthenia Navas et Marcet

A kozéphegységi erdkon kiviil ez a faj is elsGsorban keményfa ligetek-
ben fordul el6. A korabbi években nem sikeriilt a Szigetkdzben gydjteni.
1993-ban harom hullamtéri helyszinen is megtaldltuk (Dunasziget, Ci-
kolasziget: Fejémadar; Dunasziget, Cikolasziget: Ny-i Jakab-sziget; As-
vanyrard: Gazdak-szigete).

Conwentzia pineticola Enderlein

Okolégiai igényei az el6zd fajéhoz hasonléak. A korabbi években a
Szigetkdzben nem sikeriilt gydjteni. 1993-ban Piiskin hullamtérbdl ke-
riilt eld.

Sisyridae (Szivacs fatyolkak)

E sajatos életmddd, apré termetd fatyolkak larvdja édesvizi szivacsok-
ban fejlédik, igy ezek az dllatok foként a sekély vizekre jellemzdek.
Sisyra fuscata (Fabricius)

A viz minSségével szemben igénytelen. 1989-91 -ben is elékertlt a
Szigetkdz szamos pontjarol, de a Dunaremeténél és Asvanyrarénal
1993-ban sikeriilt elészor gydjteni. Ez utdbbi helyen (a gombocosi zards
f616tti szakaszon) a populacidsiriisége is feltiinéen magas volt.

Sisyra terminalis Curtis

Az eléz$ fajnél ritkdbb. A Szigetkozben a korabbi években csak Hala-
szinal sikeriilt gydjteni. 1993-ban el6kerilt Lip6trol és Dunaremetérol
is.

Hemerobiidae (Barna fatyolkak)
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Hemerobius micans Oliver

Nalunk a kozéphegységek hiivisebb kliméja teriiletein kivil féként
keményfa ligetekben fordul el8. A Szigetkoz hulldmtéri teriiletein ko-
rabban nem gydijtottiik, de 1993-ban megtalaltuk az Asvanyraréi Gaz-
dak-szigetén

Hemerobius lutescens Fabricius

Melegkedveld faj. A lipéti Duna-parton 1993-ban talaltuk meg elsd
izben.

Hemerobius gilvus Stein

Melegkedveld. A kordbbi években a Szigetkzben nem sikertlt gytjte-
ni. 1993-ban Gy6rzamolyrdl keriilt eld.

Chrysopidae (Z6ld Fatyolkak)

Mallada prasina (Burmeister)

Magyarorszagon elsGsorban a kozéphegységek melegebb, szarazabb
é16helyein gyakori. A Szigetkdz hullimtéri teriiletein a kordbbi években
nem fordult el8. 1993. évi hullamtéri lelShelyei: Dunasziget, Cikolaszi-
get: Fejémadér; Dunasziget, Cikolasziget: Nyéras-sziget; Asvanyraro:
Gazdék szigete.

COLEOPTERA - BOGARAK

A Szigetkoz vizellatottsaganak valtozésait, illetve az ebbdl adddo faunavéltoza-
sokat harom, kiilonbozd médon befolyasolt él6helytipusban vizsgaltuk.

1.

Csokkent talajvizszinttel és a viztest dsszezsugoroddsaval jellemzett tertile-
tek (az Oreg-Duna medre és partja a felvizcsatorna bedmlése feletti sza-
kaszon).

Ujonnan elédrasztott teriiletek (a Mosoni-Duna és a Zatonyi-Duna
egyes szakaszai).

A vizellatottsag valtozasat csak nagyon hosszd tavon mutatd terliletek
(keményfaligetek).

1. A Duna elterelésének kovetkeztében beallé talajvizszint-csdkkenés hatasat
elsésorban a partot kozvetleniil kiséré ndvényzet, illetve az itt 16 bogarfa-
una fajosszetételének megvaltozsiban vehettiik észre.

Az Oreg-Duna Rajkatdl Lipétig terjedd partszakaszin a legjellemzobb,
stirtin nové Polygonum - Rorippa - Bidens -Matricaria éllomanyok helyét
ritkasan névé szarazsagtird gyomok (pl. Erigeron, Chenopodium) foglaltak
el, melyek a kordbban meglévd novénytrsulasokkal szemben a talajfelszint
jorészt fedetleniil hagyjak, ami tovéibb fokozza a kiszaradast. llyen modon
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a partszegély globalis kiszaradasa mellett erételjes mikroklimatikus véltozas
is tortént: a talaj feletti néhany deciméter magas tartomdny levegGjének
pératartalma lecsdkkent. A jelenséget az elsivatagosodashoz hasonlithat-
juk. Ez a talajon, illetve a talaj kizelében é16 nedvességkedveld bogarfajokat
révid Gton a korabbi, nagyjabél egyenletes eloszlas helyett aggregalt elosz-
lasra (a kisszamu, még megmaradt nedves foltok kozelébe) kényszeritette.
Hosszabb ideig tartd kiszaradas nyilvinval6an a nedvességkedveld fajok
eltinését vonja maga utdn. Az egyedszamcsikkenést mar észleltiik a Sziget-
koz faunisztikailag legjelentdsebb nedvességkedveld bogarfajain, mint a
Nebria livida, Bembidion fasciolatum, Bembidion modestum, Perileptus are-
olatus (futébogarak), Bledius pallipes (holyva).

A masik jellegzetes hatds, mely a kiszdradést kdveti, a szarazsagkedvels-sza-
razsagtir bogarfajok megjelenése: olyan fajoké, melyek jelenlétét koréb-
ban nem észleltiik a vizsgalt teriileteken. llyenek az Amara fulva (futébogar,
a sivé homokkal boritott vidékeink jellemzd allata), Coccinella undecim-
punctata undecimpunctara (faunankra §j katicabogaralfaj, szarazsagtlrd
sztyeppéllat) valamint a ritka Colotes hampei (szintén sztyepplako faj, a
bibircses bogarak csaladjéba tartozik). Ezen 4] fajok megjelenését elsdsor-
ban Dunaremete, Kisbodak és Dunakiliti térségében észleltiik, az Oreg-Du-
na nagyrészt kiszdradt medrében, a viztl nem messze. Bar nem bogar, meg
kell emliteniink a Leptopus marmoratus nevii kovipoloskat, mely hazdnk
egyik legritkabb poloskafaja. Mediterran elterjedési rovar, hazankban csu-
pan 4 lelShelye volt ismert a Dunéntili-K6zéphegység déli lejtdirdl, illetve
Békésbdl. Felbukkanasa Dunakilitinél, a kiszdradt meder kdvei kozott a
szarazsagkedveld fauna térnyerésének ékes bizonyitéka.

A kiszaradt Duna-mederben tehat diverzitdsnovekedés figyelheté meg,
hiszen a még megmaradt nedvességkedveld, illetve az elSretdrd szarazsag-
tliré bogarfauna fajai egyiittesen fordulnak el6; igy az egységnyi teriiletre
esd fajszam jelentSsen megndtt az elterelés elétti allapothoz képest. Hang-
stlyozzuk azonban, hogy ez a magasabb diverzitds csak atmeneti. A kisza-
radt meder szukcesszios fazisaitdl fiiggden a bogarfauna kiilénbdz0 iranyu
valtozasai lehetségesek, ezt a tovabbi vizsgilatok tisztdzhatjak.

A Mosoni-Duna, illetve a Zatonyi-Duna mentén a korabbinal lényegesen
magasabb vizallds miatt szdmos élGhely — legaldbbis atmenetileg — meg-
szdnt. fgy példaul a Tejfalusziget melletti és korébban ritka ndvényfajokat
(Epipactis palustris, Cirsium palustre) magéban rejté mocsarrét és zsombék-
sasos (Caricetum elatae) jelenleg viz alatt 4ll, ilyen modon a teriileten élt
bogarfajok egy része elpusztult vagy elvandorolt.

A keményfaligetek, de még a vizhez kizelebb elhelyezkedd flizesek, nyara-
sok, valamint a bokorfiizesek sem reagalnak olyan gyorsan a kiszdradasra,
hogy ennek kévetkeztében akar a ndvények fiziognomiai valtozést szenved-
nének, vagy az ebben a novénytdrsuldsban eléforduld bogarfajegyiittes
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4talakulna. A keményfaligetek koziil a Feketeerdd kozség melletti, ma mar
szigortian védett Lovari-erd6t és Hazi-erddt, a Hal4szi melletti Derék-er-
dét, valamint a Piiski melletti erd6foltot vizsgdltuk alaposabban. Ugy tiinik,
hogy e teriileteken a vizellatdsban bekovetkezett valtozasok még nem mu-
tathatdk ki 4j fajok megjelenésével, vagy a korabban észlelt fajok eltiinésé-
vel. Sem a novényzetben, sem pedig a bogarak fajoszetételében nem
észleltiink a megeldz4 dllapotokkal szembeni szignifikans eltéréseket. Igen
nagy szimban fordult el§ példdul az erdékben a védett szarvasbogar (Lu-
canus cervus), mely nemcsak dnmagaban kedvezo tény, hanem a tolgyes jo
4llapotat is jelzi (a szarvasbogér ugyanis nagyon érzékenyen reagal pl. az
akdc megjelenésére).

TRICHOPTERA - TEGZESEK

1. Vizsgdlari elézmények

Immér 6tddik éve folyik a Szigetkodz egyes vizei Trichoptera faunéﬁanak felmé-
rése. E munka soran mindenekel6tt a Mosoni-Duna és a Duna tegzeseiniek kvalitativ
és kvantitativ megismerése volt a cél, emellett az éves valtozasok regisztraldsa és az
okok feltarasa.

E felméré munka sordn az elmilt években tébb, mint 50 000 Trichoptera
példanyt vizsgaltunk at, ezek 67 faj egyedeinek bizonyultak. Megéllapitottuk, hogy a
Duna és a Mosoni-Duna igen gazdag, nagy diverzitdsd, hazai viszonylatban - €s sok
tekintetben eurdpai viszonyok kozott is - sajatos tegzes-egyittesekkel rendelkezik.
Az egyik faj (Ceraclea nigroervosa Retz.) hazankban csak itt fordul el8, azonban az
utébbi évtizedekben egész Europaban rendkiviili mértékben megritkult, olyannyira,
hogy tjabb szakirodalmi emlitései nincsenek is. Emellett szimos nagy ritkasag keriilt
el8, melyek az orszégban egészen elvétve fordulnak el és altalaban nagyon ritkak
(pl. Polycentropus irroratus Curt., Lype phaeopa Steph., Brachycentrus subnubilus
Curt., Agapetus laniger Pict., Rhyacopghila dorsalis Curt. stb.).

A vizsgilatok masik eredménye az volt, hogy a Duna hazinkba beérkezd szaka-
szanak tegzes-egyiitteseirél viszonylag pontos képet kaptunk és mas folydink felso
(hazdnkba beléps) szakaszan végzett szimultan vizsgalatokkal ssze tudtuk hasonli-
tani. Ennek tiikrében megallapitottuk, hogy a Duna szigetkdzi szakasza Gsszehason-
lithatatlanul gazdagabb, mint az alsobb szakaszok barhol az orszagban. Ez a
vizmindség kedvezdbb értékei (pl. magas oxigéntartalom) mellett elsGsorban a viz
fizikai tulajdonsigainak kdszonhetSk, mindenekelGtt a gyors dramlasnak és ezzel
sszefiiggésben a medret alkotd anyagnak. (durva kavics).

2. Az 1993. évi vizsgdlatok
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Ez évben vizsglatunk arra iranyult, hogy megéllapitsuk: milyen valtozasokat
okozott a Trichoptera faundban az 1992. oktéberében bekovetkezett drasztikus
valtozas, azaz a Duna f6 aga vizmennyiségének rendkiviil lecsdkkent volta és a
Mosoni-Duna némileg megjavult atfolyasi viszonyai.

Ennek érdekében tobb alkalommal felkerestiik a teriiletet és ott a megszokott
médszerekkel mintdkat vettiink. Személyes gytjtéseink sordn a Duna és a Mosoni-
Duna mentén gy(jtottiink, egy félautomata fénycsapda pediga Mosoni-Duna mellett
(Hal4szinal) 4llt és miikddott méjustél oktoberig. Emellett Gjra végigjartuk az Gsszes
fontosabb vizet és a szemmel lathaté valtozasokat is regisztraltuk, melyek alapjén -
figyelembe véve hosszabb terepmunkank tapasztalatait - messzemend kovetkezte-
téseket lehetett levonni.

3. Az 1993. évi vizsgdlatok eredményei

Személyes mintavételeink sordn nyert anyagainkat feldolgoztuk, a halészi fény-
csapda anyagénak feldolgozésa - mivel rendkiviil nagy tdmeg rovart fogott - csak a
kévetkezd honapok sordn torténhet meg. Ennek alapjan a kovetkezé megéallapita-
sokat tehetjik:

A Duna allapotvéaltozasai
A Nagy-Duna felsé-szigetkdzi szakaszanak allapotvéltozasa az el6z6 évekeé-
hez képest katasztrofalis. Ez a kovetkezSkben nyilvanul meg:

a.) Az el6forduld fajok szima jelentSsen csokkent.

b.) ElsSsorban a tirsulds értékes és az itteni viszonyokra jellemz6 tagjai
tlintek el.

c.) Ezekkel parhuzamosan jelentSsen csokkenta tarsuldsok Ossztomege is.

A Nagy-Duna als6-szigetkdzi szakaszan jelentGsebb valtozdsokat nem €sz-
leltiink, bar azitteni fauna korantsem volt olyan értékes, mint a fels6-sziget-
kdzi szakaszon.

Mosoni-Duna

A Mosoni-Duna Mosonmagyarévér feletti szakaszan a Trichoptera-egyiit-

tesek jOl észrevehetSen gazdagodtak. Ezt a megdllapitast kiilénbdz4 ponto-

kon végzett személyes gyljtéseink tdmasztjdk ald, véglegesen a csapda
anyaginak kiértékelése ad erre teljesen exakt valaszt. A kovetkezSkben
nyilvanul meg a valtozas:

a.) A ritka fajok el6fordulasi gyakorisdga jelentdsen megndtt. Nemcsak
éjjeli gytjtéseink soran, hanem a nappali hdlozassal nyert mintakban is
nagyobb mennyiségben fordulnak eld ezek a fajok.

b.) Az egységnyi id§ alatt gy(ijtott péddnyszam jelentds mértékben nove-
kedett.
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A Mosonmagyardvar alatti szakaszon is észlelhetSk bizonyos pozitiv
jelek, azaz a populéci6k erdsddése. Igy példaul a bevezetSben emlitett
Ceraclea nigronervosa Retz. igen szép sorozatat tartalmazta az egyik
onnét szdrmazd minta.

Valtozasok a mellékagrendszerben.

A nagy-dunai 4rtér mellékdgrendszere korabban sem tartozott a rendkiviil
gazdag 4llomanyd helyek kozé. 1993. els6 felében azonban katasztrofalisan
romlott a helyzet és annak a viszonylag ritkabb fajnak (pl. Cyrnus trimacu-
latus Curt.) populéci6ja is megsemmisiilt. A legtSbb helyen gyakorlatilag
teliesen elpusztultak a tegzesek. A nyart6l beindult mellékagi feltSltés
hatésait vizsglni még nem tudtuk, az a kdvetkezd évek téméja lehet.

A Szigetkoz kisebb belsd vizei.

Ezek korébbi allapotéat csak nagyon feliiletesen vizsgaltuk. Igy példéaul a
Zatonyi-Duna Dunakiliti koriili részén az 4llapotok hatarozottan javultak a
vizelldtas megjavitasaval.

4. Altaldnos kovetkeztetések

A Szigetkdzben lezajlé vizellatasi véltozdsok a tegzesfaundban a kovetkezd
valtozdsokat hoztak:

a.)

b.)

c.)

d.)

A Nagy-Duna, kiildndsen annak felsé-szigetkozi szakasza, rendkiviili mo-
don karosodott: a faj- és példanyszdm, valamint a diverzitas ("sokféleség")
csokkent.

A Mosoni-Duna, kiildnésen annak Mosonmagyarévar feletti szakasza, de
lathaté mértékben lejjebb is jobb éllapotba keriilt: a diverzitds névekedése
figyelhetd meg.

A dunai mellékigak 4llapota igen rossz volt, de mivel beindult az dtfolyas,
allapotuk atmenetinek tekinthetd.

A Szigetkoz belsd vizeinek allapota attd] fiiggden véltozott, hogy vizellata-
suk milyen mértékben mddosult.

LEPIDOPTERA - LEPKEK

1. Terepmunka

A jelen évben mircius végétdl augusztus elejéig kétheti - egyhavi rend-
szerességgel végeztiink mintavételezést (a 2. pontban felsorolt helyeken) az él6helyi
adottsdgoknak megfelelé modon.

A kora tavaszi és tavaszi aszpektusokban hdrom alkalommal végeztiink €jszakai
ldmpaz6 mintavételezést (marcius 29-31, aprilis 16, majus 10-11); a koranyari és nyari
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idészakban tovabbi harom lampazédsunk volt (jinius 19, jalius 5-6, augusztus 3-4).

Az 1993. év soran rendszeresen iizemel$ fénycsapdak nem muikodtek.

2. A mintavételi teriiletek

A koratavaszi-tavaszi aszpektusok lepkefaundja Magyarorszigon alapvetSen
erdéteriiletekhez kotott, igy az elsé idészakban kizdrdlag kiilonbozd ligeterdoket
vélasztottunk mintavételi helyként. A késSbbi idészakban azért folytattuk ezeknek
a helyeknek a vizsgalatat, hogy legalabb néhany helyrdl legyen egész évre vonatkozo,
egy késbbi, valéban rendszeres monitoring alapjéul szolgdl6 adatsor. A mintavételi
helyek az alabbiak voltak:

- hullamtéri erdSmozaikok: Doborgazsziget kornyéke, Kisbodak

- keményfaligetek: Feketeerdd: Hzi-erd6; Hédervar.

3. Az eredmények

A vizsgélatok elsGdleges eredménye (egyben a monitoring “koztiterméke™) egy
rendszeres adatlista a mintavételi helyekrdl. Az 1993. évi adatsorok, kiegészitve a
korabbi fénycsapdaadatokkal, a személyes gytjtések eredményeivel és Horvath
Gyula Janos adatjegyzékével, egy bévitett monitoring alapadatbézisaként is felfog-
hatdak.

Aszigetkozi lepkeadatok adatbazisba szervezésének els6 Iépései - mas program-
hoz kapcsolédéan - mér megtorténtek, a Szigetkdzbdl eddig ismert nagylepkefajok
mindegyike szerepel a tdrzsadatbézisban, jelenleg (és a késSbbiekben) a pontos
lokalitas-datum adatok feltoltése folyik (és kell folytatédjon). Az elemi recordok
szama maris rendkiviil nagy (tizezres nagysagrendii), ennek pusztan az adatbevitele
hosszi id6t igényld feladat.

Az 1993-ban végzett vizsgilatok alapjan Osszedllithaté faunajegyz€kbdl nem
lehet valtozasi tendencidkra kdvetkeztetni; a hozzaértd szimara a terepen tapasz-
talhat6 kisebb-nagyobb valtozasra utalé jeleket a megfigyelt fajok, az aszpektuson-
kénti fajkompozici6 nem is igazolhatja. Ennek a mintavételezés €s a monitoring elvi
korlatai mellett az is sziikségképpen oka, hogy a lepkék egy jelentSs hanyada
babalakban telel, és ezekre a késdi periédusban torténd valtozasok, illetve a felsébb
talajrétegek vizhidnya csekély hatdssal bir. Ebbdl kovetkezden az év elsG felében még
akkor is megtalalhatdak a teriilet jellemzd fajai lepke alakban, ha a kovetkezd
nemzedékek fejlddési alakjai (hernyok, babok) szdimara az életkdriilmeények gyoke-
resen atalakultak, teljesen alkalmatlanok lennének (amirdl itt szd sincs). Ugyanak-
kor az id6jaras idei alakulasa (pl. a hosszd tél és hideg tavaszel6) okozta hatdsok €s
az erddk allapotdban bealld (beallott) valtozdsok kovetkezményeit csak a jovo
tavaszi vizsgalatok alkalméval lehet elészr tesztelni. Enhez képest a lombfogyaszto
fajok szimara a hulldmtéri erddk kivigisa jelenleg biztosan silyosabb limitalo
tényezd, mintha a fak néhany év alatt, fokozatosan pusztulnanak el, szdradnanak ki.
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Mint azt a monitoringra vonatkozo tervezeteinkben (€s érintSlegesen a jelentés
bevezetd részében is) hangsilyoztuk, valtozasokat egy pillanatkép alapjan nem lehet
detektalni, ahhoz minimélisan két felvétel sziikséges (€s akkor még semmilyen mas
buktatéval nem foglalkoztunk). Minthogy a vizviszonyok ilyen jellegti radikalis val-
tozasa ("szaradas" + a vizpGtlds ereddje) a szarazfoldi, dontden fitofag lepkefauna-
ban jelen ismereteink szerint csak lasst véltozasokat indukal, a monitoring egy
hosszt folyamat nyomonkévetését kell jelentse, amelyhez az alapallapot-felvételek
feltétlentil sziikségesek. Ennek az évnek a végén az mondhatd, hogy bizonyos
él6helytipusokrdl (magasabb térszini keményfaligetek, mozaikos hullamtéri ligeter-
d6k) atfogd, masokrdl (bokorfiizes-turjanosok, Japrétek és nedves rétek) hianyos, de
bizonyos megszoritasokkal felhasznédlhato, mig a kifejezetten szdraz vagy mezofil
tarsulasokrol csak téredékes ismereteink vannak.

ORIBATIDA - TALAJATKAK

1. Terepmunka

A korabbi évek elézetes vizsgélatai alapjén kivalasztottuk azokat az él6helyeket,
amelyek a folyamatos ellenérzd vizsgalatok (monitoring) céljaira alkalmasnak lat-
szottak. Ezek a kovetkezOk:

Kisbodak, Pilfia (artér);
a.) puhafaliget
b.) keményfaliget
c.) mocsarrét

Feketeerdd, Hazi-erdd
a.) keményfaliget (Allium ursinum)

b.) keménfaliget (Gyongyviragos tolgyes)
Feketeerdd, Derék-erdd

a.) Gyongyviragos tolgyes

b.) Ultetett fenyves

Piiski, sztyeppfoltok
a.) keményfaliget
b.) homoki gyep
Hédervar, Hédervari-erdd
a.) Keményfaliget (gyertydnos tolgyes)

b.) Keményfaliget (Allium ursinum)
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Az elézetes terveknek megfeleléen ez évben négyszer, a fenti éll6helyeken
illetve biotépokban megtdrténtek a mintak felvételei. Ezeken kiviil azonban egyrészt
ellendrizendd a helyek kivalasztasanak helyességet, mésrészt az alapfauna minnél
teljesebb felvétele céljabol ugyanezekben az id6pontokban mintékat vettiink Duna-
kiliti, Hal4szi, Dunaremete, Dunasziget, stb. térségében is, ugyanazon szempontok
szerint, amelyeket a monitoringban alkalmazandd mintavételeknél is szem elGtt
tartottunk.

2. Feldolgoz6 munka

Az Arachnoidea gy(jteményben részben a korabbi évek, részben az ezévi gylj-
témunka eredményeképpen a Szigetkoz térségebol megkozelitéen 150 minta gyult
sssze. Ezek elézetes feldolgozdsa (sozés, el6valogatds) megtortént. Elsésorban a
monitoring vizsgalatok meginditasa, mésrészt a “Szigetkozi adatbazis” kiépitése
miatt megkezdtiik az anyag meghatdrozésat, beleértve - lehet$ség szerint - a popu-
laciék méreteinek becslését is. Ezért mindenekelStt az idén felvett mintakbodl az
Oribatida és Tarsonemida rendekbe tartozd taxonokat hataroztuk meg, de sor kertilt
a teljes mintemennyiség mintegy 50 %-4anak teljes feldolgozasara is.

Az anyagokbdl eddig mintegy 100 talajlakd pancélosatka (Oribatida) jelenlétét
allapitottuk meg, kozottiik sok olyan faj is akadt, amely indikator értékd, s popula-
cidinak llandé megfigyelése a kdrnyezetben bekovetkezd valtozasok érzékelésére
is alkalmas.

A talajatkak vizsgélatinak eddigi eredményei j6l bizonyitjak, hogy a Szigetkoz
él6helyei mennyire egyediilallo, killonleges faunat riznek. Az eddig kimutatott fajok

»

kiiziil 2, a tudoményra nézve, 5 faundnkra is ijnak bizonyult. A fajlista egyrészt erés
atlanti, atlantomediterrdn hatdst, masrészt egy egyenlére megmagyarazhatatlan
mediterran - subtrépusi befolyést bizonyit. Ezek, problematikus voltuk mellett is, a
teriilet rendkiviil értékes, fokozott védelemre érdemes voltat igazoljak.

Tartds vizboritast igazolo faj:
Hydrozetes confervae

Nedves erdékben idGszakos vizboritst bizonyito fajok:
Nothrus palustris

Nanhermannia spp.
Punctoribates hexagonus

Oribatella reticulata

Nedves, humuszban gazdag erdékre jellemzd fajok:
Paratritia baloghi

Atropacarus csiszarae
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Machuella sp.

Conchogneta dalecarlica

[ 13 P-4t

Tipikus “j6” keményfaligetekre jellemzdek
Synchthonius elegans

Eniochthonius minutissimus

Fosseremaeus quadripertituts

Szarazodast, elsGsorban tolgyesekben jelz6 fajok:
Trhypochthonius tectorum

Poecilochthonius spiciger

PISCES - HALAK

1. A fodg

Az elterelés kovetkeztében a f64g harom j6l elkiilonild szakaszra tagolodott. A
vizviszonyok és a halfauna valtozasai alapjan felsé (Rajkatol nagyjabol az Asvanyi-
agrendszer vegelg), kozépsé (az Asvanyi dgredszer végétSl az iizemvizcsatorna
bedmléséig) és als (az lizemvizesatorna bedmlésétSl a Mosoni-Duna bedmléséig)
szakaszrol beszélhetlink.

A felsé szakasz halfaunisztikai értékének megdrzésére a tobbféle viztipus kap-
csolt 1éte lett volna a garancia. Az elterelés hatdsara megsziint az itteni f64g kapcso-
lata a hullimtéri dgrendszerekkel, melyeknek diverzitasa tobb f6éagi faj szimara
fontos megtartd tényezd. A napszakos és az évszakos vandorlasok a két teriilet kdzott
e fels§ f64g-szakaszokon igy nem lehetségesek. E tény elsGsorban hosszabb tidvon
okoz majd dllomanycsékkenést, esetleg fajszam csokkenést a f64g e szakaszan. A
féagi halfajok jelentGs része az dgrendszerekben ivott, és az ivadékfejlédés kiillonbo-
z6 fazisai is itt mentek végbe. Kivételt képeznek az aldbbi reofil, sztendk fajok:
magyar és német bucd (Zingel zingel és Z. streber), selymes durbincs
(Gymnocephalus sreatzer), dunai galdca (Hucho hucho), sebes €s szivarvanyos
pisztrang (Salmo trutta m. fario és S. gairdner), kessler koll§ (Gobio kessleri), botos
kolonte (Cortus gobio), amelyek a f6dgban fvtak. E terleten jelentSsen lecsokkent a
vizhozam és a medermélység is. Ez a lecsdkkent élettér csokkend eltartoképességet
eredményez. Az Gsszeszilikiilt f6ag sok helyen elveszitette kapcsolatat az eddigi parti
sdvval, melynek kovezett (litordlis) régidja halbioldgiai szempontbdl igen lényeges
volt. A f84gi litordlis régidban €16 botos kélonte (Cortus gobio), tipikus alpin, prealpin
elem a f64ag halfaunajaban. Nemzetkozi jelentdsége e populicionak nem szdmotte-
vé, hiszen Eurdpa “pisztrangos” vizeiben (a pisztrdng szinttdjon) elterjedt, de ha-
zinkban az elmult negyed évszazada ez volt az egyetlen regisztralt el6fordulési
teriilete. Kritikus dllomany csOkkenés e faj esetében a felsé-szigetkozi fGagban
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figyelhet meg, ahol az el§bb emlitett médon él6helyei jelentdsen lecsokkentek. A
kozéps6 f6ag-szakaszon az elmilt egy évben egyéltaldn nem talaltunk kolontét. Itt
az erémi iizemvizcsatorndjanak visszaérkezése miatt a féagban visszaduzzadt sza-
kasz alakult ki. A k6zépsd szakasz elveszitette szubmontan folyam jellegét, €s eziltal
a jellemz8 karakterfajok egyedszdma lecsdkkent (az egyedek jelentGsebb része a
teriiletrél elvandorolt). Ez a Bagaméri-dgrendszer magassagiban l1éve {6ag-szakasz
més halfajok szempontjébdl is problematikus teriiletté vélt. Az elterelés (1992 okt.)
utani gyijtésekkor e szakaszon nem sikeriilt megtalalni a gyakoribb f04gi fajok koziil
az alabbiakat

lapos keszeg (Abramis ballerus)
halvanyfolti kiillé (Gobio albipinnatus)
kessler kil (G. kessleri)
Nytldomolykd (Leuciscus leuciscus)
garda (Pelecus cultratus)

lednykoncér (Rutilus pigus virgo)
szilvaorrua keszeg (Vimba vimba)

vago csik (Cobitis taennia)

menyhal (Lota lota)

botos kélonte (Cottus gobio)

balon durbincs (Gymnocephalus balont)
selymes durbincs (G. schraetzer)
magyar bucé (Zingel zingel)

német bucd (Z. streber)

A felsorolt fajoknal ritkdbb el6forduldsi fajok az itteni gydjtések alkalmaval e
szakaszrol szintén nem keriiltek eld, de hidnyuk magyardzhaté a mintavételek sza-
maval is. A felsorolt fajoknak azonban hdrom mintazott iddszak alatt, valtozatlan
gyakorisag esetén, elS kellett volna keriilni. E szakaszon tehdt nemcsak az Gssz-ha-
lallomény, hanem a halfajok szdma is lecsdkkeent. A tapasztalatok magyarazata
elsésorban ott keresendd, hogy itt a f{64g, mint specidlisan sodrott élettér elveszitette
funkci6jat, és a reofil fajok egyedei valdszindsithetGen nem vagy csak igen kis
egyedszamban taldlhatOk meg a kérdéses tertileten. E folyamszakaszon bekovetke-
zett valtozas halfaunisztikai szempontbdl a tobbi f64gi szakaszokhoz képest a legje-
lentésebb. Ma még nem lehet eldonteni, hogy mennyire komoly “gatat” képez e
teriilet a vandorl6 fajok sziméra. Fontos itt megjegyezni, hogy az dgrendszerek
magyar oldalon kialakitott ideiglenes vizpotldsa épp e teriilet telett kapcsolodik a
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féaghoz, igy az imént emlitett szaporodasi id6szakhoz kotdd6 vandorlasok, melyeket
a f64gi fajok végeznek, problematikussé is valhatnak.

Az iizemviz visszaérkezése alatti fGAgszakasz vizsgélatakor egy éves skalan
mérve nem tapasztaltunk jelentds hatast. Az itt a tdrozott viz visszaérkezése miatt
esetleg bekovetkezd halfaunisztikai véltozasokat jelenleg nem tudjuk megitélni.

Osszegezve tehat, a fels§ szakaszon és a visszaduzzadt szakaszon a “kiindulési”
4llapothoz képest negativ véltozasok figyelhet6k meg. A visszaérkez$ tizemvizcsa-
torna alatti folyam-szakaszon, egy éves skildn, nem tapasztalhat6 jelentSs halfau-
nisztikai valtozas.

2. A hulldmtér

Az elterelés hatéséra a hullimtéri dgrendszerekbdl a viz jelentds része kiaram-
lott. A halfauna nagyobbik hinyada a f64gba keriilt, ahol nincsenek meg az egyes
tipikus mellék4gi fajoknak, pl. a csuka (Esox lucius), a ponty (Cyprinus carpio), a
veresszarnyu keszeg (Scardinius erythrophthalmus), a comp0 (Tinca tinca) legalap-
vetd életfeltételei sem. Kritikus ez azért is, mert az elterelés iddszakdban tortént
volna meg a halak kondici6janak kialakuldsa a vermeléshez, amelyhez intenziv
taplalkozésra lett volna sziikség. A f64gban nem volt szamukra megfeleld jellegd és
mennyiségd tapldlék. A megsemmisiilt vagy eltint halak mennyisége, (az éves hala-
szati statisztikdk harom-6tszordsével szimolva a teljes haldllomanyt) 150-450 ezer

kg, mely egyedszamban milliés nagységrendet jelent.

Azok a koran vermelni téré fajok pedig, melyek az dgrendszer mélyebb pontjain
kialakult maradvéanyvizekben rekedtek, dldozatul estek a csokkend vizszint okozta
él6helymegszinésnek. Nem viltoztatott jelentGsen a helyzeten a november végén
érkezett arhulldm, melynek hatdsira néhdny hétig ismét feltoitédtek a hullamtéri
agak vizzel. Az egyedek egy része visszatelepiilt az dgrendszerekbe, de az arhullam
elvonultéval él6helyeik nagy része ismételten megsztint. A hullamtéri maradvéanyvi-
zek szintje a talajszint magassagaig siillyedt lassan, és annak tovabbi csokkenésével
ezt kdvette. Az elterelés utdni hénapokban t6bb olyan idészak is eléfordult, hogy az
izolalédott maradvanyvizek tobbsége fenékig befagyott. Tehdt azok a halak, melyek
itt kényszeriiltek vermelni, a téli idészakot nem €lték tal. Az Asvanyi-agrendszerben
tobb olyan szakaszt talaltunk, ahol a cs6kkend vizszint kovetkeztében szétrepedezett
jégtakaréban tobbezres egyedszimban megfagyott halak voltak. A mélyebb szaka-
szok jege alatt a bentrekedt halak kondicidja sem volt megfelelé az atteleléshez, ezért
a telet tulélt egyedek sorsa is kétséges. Az eiterelés hatdsara karakteresen elkiilondlt
egymasto] a fels6- és az als6-szigetkdzi hullamtér. A felsé szigetkozi dgrendszerekben
a vizpétlas kezdetéig a tavaszi és kora nyari periédusban a vizszint kritikusan
alacsony volt. Ezeken a teriileteken az egykori nagy, egybetiiggo szakaszok tobb apro
viztérre szakadtak. A halakat meggatolta a vandorlasokban, melyek ebben az idé-
szakban nemcsak a taplalékbdzisok felkutatdsat, hanem az ivéhelyek elérését is
jelentik. A sodraskedveld fajok populacidinak egyedszama nagyobb aranyban csok-
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kent, mint az allévizihez kotéddké. A mintdzasok alapjan tgy itélhetd, hogy a harom
évesnél idGsebb ragadozok egyedszama mintegy tizedére fogyatkozott az el6z6 évek
hasonlé id6szakaihoz képest. A két nyaras ivadékok mennyisége azonban csupan
20-30%-al csokkent.

A tél végén elmaradt jegesér, majd az ugyancsak elmaradt z6ldar hatdsara a
féagi fajok csak kis teriileten érték el az agrendszeri fvohelyeket. Az ideiglenes
vizp6tlas hataséra tobb migrald, reofil faj jelent meg Gjra a hulldimtér e teriiletein.
Ezeknek a halaknak a tobbsége valoszindsithetden az Osszekotott agrendszereket
kihasznalva a f64gbol, alulrdl jutottak vissza az agrendszerekbe, és a fels§ hullamtér
teljes hosszdban Gjra elSkertiltek.

Ilyen regisztralt faj példaul:

a marna (Barbus barbus)

a paduc (Chondrostoma nasus)

a szilvaorra keszeg (Vimba vimba)

a nyuldomolykd (Leuciscus leuciscus)

A nem migralé reofil fajok egyedszama azonban a “kiindulasi” dllapothoz képest
lecsdkkent. Ilyen faj példaul a balon durbincs (Gymnocephalus baloni), melynek
eléfordulasa a hullimtérben tomeges volt. (1989-ben mért adatok alapjan, 50 mé-
ternyi sodrott kovezésen 4tlagban 40 egyed keriilt els. Az 1993-as mintavételek
alkalmaval 100-120 méterenként csak egy talalhatd.)

A Bagaméri-agrendszer a legkevésbé veszélyeztetett hullamtéri teriilet. Itt a
tavaszi iddszakban megfigyeltiik tobb keszegféle (mint példaul a dévér (Abramis
brama), a paduc (Chondrostoma nasus), a szilvaorri keszeg (Vimba vimba) szapo-
rodasét. A vizviszonyok véltozdsa itt a legkevésbe szembetlind. A migrald reofil fajok
e viztér alsé szakaszan a f6ag hatdsara periédikusan megjelennek €s a nem migralo
reofil elemek ardnya a “kiindulési” allapotokhoz hasonlo. Az e teriileten is jelentkez6
visszaduzzadas hatasa, jelenleg még halfaunisztikailag nem megfigyelhetd.

3. A mentett oldal holtdgai

Az elterelés hatdsara a mentett oldal holtdgainak vize szinte mindeniitt eltdnt.
A kivételesen megmaradt néhany méteres szakaszokon is olyan kis vizmélység
maradt, melyben a madarak és egyéb halfogyasztok mar gyéritették a haldllomanyt.

A karakterfajok koziil a Zatonyi-Duna vizpGtlésa utdn a lapi pocot (Umbra
krameri) nem sikeriilt megtaldlni. Az itt €lt jelentds lapi poc populdcio e teriiletrdl
val6 eltiinése siilyos veszteség az egész faj genetikai értékeben. Ausztridban, ahol
dtven éve egyetlen példdnyt sem sikeriilt felkutatni, a természetvédelem szimbdlu-
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ma. A lip6ti Holt-Dunaban 1992-ben végzett egyedsUstiség becslésiink alapjan, 3-10
egyed fordult elé négyzetméterenként.

A Zitonyi-Duna vizp6tlasdnak kovetkeztében a pangdvizes, mocsaras holtag
helyenként 40-80 cm/s-0s sodrdssebességli “csatornava” vélt. A Mosoni-Dunabol
torténé gravitaciés vizpotlas hatasira annak halfaunajat juttatta a Zatonyi-Dunaba.
Ezéltal a halfajok szima jelentsen emelkedett, de a “kindulédsi” halfauna elemei
koziil csak a réti csik (Misgurnus fossilis) marad meg dominéns fajként. Ez a latszatra
pozitiv hatés olyan tdg tiirésti, konkurens fajokkal népesitette be az €l6helyet, melyek
mellett az eredeti fauna hattérbe szorul. Témegesen jelent megaz észak-amerikainaphal
(Lepomis gibbosus), mely ikrapusztitd, agressziv teriilettartd fajként t6bb hazai vizben
okozta mar az 6shonos faunaelemek héttérbeszorulasat.

A “kiindulasi” fauna ritka, védett elemei koziil, a lapi pécon (Umbra krameri)
kiviil kritikusan lecstkkent Zatonyi-Dunaban a kurta baing (Leucaspius delineatus)
populicié egyedszdma, melyet az elmdlt hénapokban kizér6lag az arvizvédelmi
to1tés végénél (a megdllt vizszakaszon) sikeriilt néhdny példanyban kimutatni, s mely
az elterelés el6tt a Zatonyi-Dundban tobb teriileten tdmeges volt. Helyette tomeges-
sé valt a kiisz (Alburnus alburnus), mely tdgabb tlrésd és tipikusan pionir fajnak
tekinthetd, példaul az Gjonnan létesiilt binyatavakban.

A mentett oldal holt4gai k6ziil halfaunisztikai értékben kiemelkedd volt a lipoti
Holt-Duna, mely az elterelés hatdsara teljesen kiszdradt, halfaundja megsemmisilt.
Sajnos a f6agbél vizkiemeléssel torténd vizpotlas sem tudott mar segiteni a “kiindu-
1asi” halfauna helyzetén. A fizikai, kémiai és bioldgiai szempontbdl idegen viz nem
alkalmas arra, hogy a megismert eurGpai értéki halfauna barmilyen (esetleg mes-
terséges Gton is) visszatelepiilhessen. A mintazasok sordn két pionir fajt (Carassius
auratus és Alburnus alburmus), valamint egy darab egy-nyaras pontyot (Cyprinus
carpio) gylijtttiink, mely utbbi valdszinileg helybéli telepitési probélkozasbol szar-
mazhat. Az eredeti halfauna elemei koziil egyetlen faj sem kertilt eld.

4. A mentett oldal csatorndi

A csatornak vize is jelentésen leapadt, vizfolyasai lassultak, ill. megalltak. Ezért
elsGsorban a reofil fajok helyzete valt kritikussd. Mivel az elterelés hatdsa, a hulldm-
térrel valo kizardlagos talajvizi kapcsolat miatt késleltetett, az eredmény csak néhany
hénap elteltével volt érzékelhetd. A csatorndk domindns fajai koziil jelentds allo-
manycsokkenést az aldbbi fajoknal figyeltiink meg:

fenékjard kill6 (Gobio gobio)
halvéanyfoltd killé (Gobio albipinnatus)
nyuldomolykd (Leuciscus leuciscus)

vago csik (Cobitis taenia)
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kovi csik (Noemacheilus barbatulus)

E teriileten is szembedtl a naphal (Lepomis gibbosus), valamint a szivarvanyos 6kle
(Rhodeus sericeus amarus) el6retorése, az értékesebb faunaclemekkel szemben.

5. A Mosoni-Duna

Egyediil a Mosoni-Duna az, melyet a szigetkdzi vizek koziil kismértéki hatas
ért, hiszen ide dmlenek a hazai teriiletrél érkezd folyok (Lajta, Rébca, Raba,
Marcal), melyek csillapitottdk az elterelés hatdsat. Az elmult évben végzett adatgytj-
tések feldolgozasa jelenleg még nem mutat értékelhetd véltozast.

AMPHIBIA - KETELTUEK

A vizlépesé épitkezéssel kapcsolatban a kétéltl populdciok felmérését célzd
kutatasok 1989-t61 kezdGdtek. A vizsgalatok célja elsdsorban a vizibékdk populdcio-
szerkezetének kutatdsa és ezzel Gsszefiiggésben a kiilénboz6 alakok elterjedésének
feltérképezése volt.

1993-ban az emlitett térségekben a kutatasok magukba foglaltdk tovabbi 9 kétélti

faj (Gsszesen 12) elterjedésének és szaporodasbiologiajanak vizsgélatat is.

A vizkémiai adatokat 1993-ban 25 kiilénbdz6 mintahelyrél a parzasi id6szak-
ban gytjtottiiké be. Szaporodésbiolégiai szempontokat is figyelembe véve 14
komponens vizsgilatdara keriilt sor, amelyek a kovetkezdk voltak: Cl, SO4,NO3,
PO4, (+ Total P) NH4, Na, K, Ca, Mg, Al, Fe, Si, Zn. A csatornak vizalldsadatai
koziil a patkanyosi gdtSrjdrdsban talalhaté belsd fécsatorna (Pulai-dg) vizéllasa-
datait vettiik figyelembe az artér vizdlldsviszonyainak meghatérozéasahoz.

A Duna szigetkozi szakaszdn az drterbdl kimutatott kétélnt fajok listdja

Pettyes géte - Triturus vulgaris (Linnaeus 1758)
Tarajos géte - Triturus cristatus (Laurenti 1768)
Vréshasi unka - Bombina bombina (Linnaeus 1761)
Asdbéka - Pelobates fuscus (Laurenti 1768)

Barna varangy - Bufo bufo (Linnaeus 1758)

Z6ld varangy - Bufo viridis (Laurenti 1758)

Z61d levelibéka - Hyla arborea (Linnaeus 1758)

Hosszilabt mocséri béka - Rana arvalis wolterstortti Fejérvary 1919
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Erdei béka - Rana dalmatina Bonaparte 1840
Kis tavi béka - Rana lessonae Camerano 1882
Tavi béka - Rana ridibunda Pallas 1771

Kecskebéka - Rana esculenta Linnaeus 1758

A vizibékdk populdcié-szerkezeti vizsgdlatai

A Szigetkoz artéri és mentett teriiletein L-E populdcios rendszereket sikertilt
azonositani . Az ivarardny a Rana lessonae egyedek kozott kozel egyenld volt.
Ugyanakkor a Rana esculenta-k k6zdtt a him egyedek eléfordulési aranya alacso-
nyabbnak bizonyult. A Rana lessonae jelentGs allomanyai Asvényraré - Patkanyos
térségében tallhatok. A cikolaszigeti térségben viszont mar a Rana esculenta domi-
nal.

Az egyes mintavételi pontokban kapott populdcié-szerkezet Osszefiiggésben
lehet a teriilet hasznositasi fokaval ill. a parti t4jék (litoralis régid) mesterséges
4talakitasaval. A Cikolasziget térségét kivéve az drvizvédelmi toltéstol a fémeder
(Duna) irdnyaba haladva a Rana lessonae egyedek nagyobbb szdmmal szerepeltek
a mintdban mint a Rana esculenta példanyok.

Cikolasziget

Az 1. 4bra az 1989-ben befogott allatok ardnyait mutatja Cikolaszigetnél a falu
hataraban, az artérben az arvizvédelmi t6ltést6l 50 m-re, amely f6leg R. esculenta €s
lessonae ndstényeket tartalmazott. Az esculenta himek aranya nagyon alacsony volt.
A tavibéka is megjelent a mintateriile- Cikolasziget
ten, de el6forduldsa alacsony szintet ért
el.

5 L n = 6!

A populacié egy L-E-R rendszert
alkotott, amelyben minhdrom vizibéka
alak egyszerre megtaldlhatd volt, de a
R. esculenta néstények tilsdlya jelle-
mezte azt és szerkezetében kiillonbo-
z6tt Borkin és mtsai (1986) altal a ——
Litvaniaban megfigyeltektdl. ;

60 |-

45 |

1991-ben négy mintateriilet kerdlt 15}

megfigyelés ald az artérben. Az rvizvé- ].-]

delmi toltés kozelében (A, B) a popula- =l

cié-szerkezet’ a kévetk/ezé ”képet RS R? E& E? Lo LY

mutatta. Az allatok nagyrészt nosteny

Rana esculenta-k voltak (2. abra). 1. dbra A vizibékdk populdcid-szerkezete
1989-ben Cikolaszigetnél
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Ugyanakkor a Rana lessonae-nal mindkét nem megjelent. Az artérbdl kifogott békak
(C,D) kozott hasonléan magas volt az R. esculenta-k szima. A SérfenyGsziget
magassagéban, a gatérhdzzal szemben az Artérben az Arvizvédelmi toltéstS] 200 m-re
(E) nagyobbrészt néstént esculentdkat (55%) sikeriilt befogni. A Rana lessonae
egyedek kozott (34 %) csak himeket lehetett azonositani. A 40000 fm-nél (F) csak
him vizibékakat tartalmazott a minta és a lessonae egyedek talstlya jellemezte azt
(lessonae:esculenta = 3:1).

(1 Rana esculenta
B Rono lessonae

2. 4bra. A vizibékak populdcié-szerkezete 1991-ben Cikolaszigetné€l

Az L-E-R rendszert 1991-ben mér nem sikerdlt kimutatni Cikolaszigetnél,
szemben az 1989-es évvel. Figyelembe véve, a Kis-Balaton TVK teriiletén kapott
hasonlé eredményeket (Gubényi és Pekli, 1991) az L-E-R rendszerek kiiléonb6zd
biotépok érintkezési hatéran alakulhatnak ki és stabilitasuk is alacsony. Amelynek
okai a genetikai problémak melletta R. ridibunda szamara alkalmatlan hibernacias
helyek meglétében keresenddk. Azonban a vizviszonyok megvéltozasaval - a vizszint
stabilizalodasaval - a tavibékak telelési lehetGségei is javulhatnak. Ezen allatok
ellentétben a Rana lessonae és a Rana esculenta példanyaival a vizzel boritott meder
iszapjdban telelnek.
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Lipot

1991-ben Lip6t magassagéban a csatornaépités kozvetlen kézelében (G) csak
néstény Rana esculenta egyedek szerepeltek a gytjtott allatok kozott. Asvéanyrar6
felé tdvolodva (H) a Rana lessonae is megjelent (50%)

3 Rana esculenta
El Rana

lessonae

Lipdt-Heédervari  Bdr-Duna

csatorna 1o

3. 4bra. A vizibékik populécié-szerkezete 1991-ben Lip6t-Asvényraro térségében

Asvanyraré

1991-ben az asvanyrardi drvizvédelmi t6ltés mellet (M) befogott példanyok
nagobbrészt kecskebékak voltak és a minta csak ndstény egyedeket tartalmazott.
Ezzel szemben ettdl tdvolabb (K) mér nagyobbrészt Rana lessonae egyedek jelent-
keztek (87.5%) néstény tilsdllyal. A him kesckebékdk ezen mintaterileten sem
fordultak el8. Az artérben (I, J, K) is a Rana lessonae egyedek dominaltak a
Rana esculenta-kkal szemben. A mentett teriileten a két vizsgélt csatorniban
(Lip6t-Hédervari csatorna 50 m-es szakasza Hédervar hataraban, a Bar-Duna ér 50
m-es szakasza Asvanyraré hataraban) mind a Rana lessonae, mind a Rana esculenta
jelen volt. Him kecskebéka azonban csak a Bar-Duna érbdl kifogott allatok kozott
fordult el§ (3. abra).

Patkanyos

1989-ben a gitdrhdzzal szemben az artérben 11 felvételezési pont kozil -
amelyek a f&dg és az arvizvédelmi toltés kozott 250 m-enként helyezkedtek el €s a
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lefiz6dott agak 20-20 fm-es darabjait jelentették -3 helyen (8, 9, 10) nem sikertilt
allatokat befogni, mivel a keresztszelvény ezeken a részeken teljesen szdraz volt. A
befogott békék faj- és nemszerinti megoszldsit az 1. tAblazat mutatja.

Altalaban a Rana lessonae egyedek dominancidja a jellemzd. A néstény talsaly
elsésorban a keresztszelvény két szélén jelentkezik, a Rana lessonae példanyok
ivararanya az artér kdzéps6 részén kozel azonosnak mondhatd. A Rana esculenta
egyedek koziil csak ndstény llatokat sikerdlt azonositani, him egyedek nem kertiltek
amintaba. A f64g (Duna part) kozvetlen kozel€ben csak ndéstény egyedek tartozkod-
tak, melyek tobbsége Rana lessonae volt.

1. TAblazat. A kiilénboz4 vizibéka formak megoszldsa Patkdnyos térségé-
ben 1989-ben (z4rdjelben a %-o0s megoszlasok)

Felvételezési R. lessonae
pontok ndstény
1. 8(72)
2. 4 (36)
3 11 (73)
4. 4 (40)
3 5 (50)
6. 6 (40)
7. -
11. 3(75)

him

(18)
4 (36)
4(27)
3 (30)
5(50)
7(47)

1(100)

R. esculenta
néstény

1(10)
3 (28)
3 (-30)
2 (-13)

1 (_25)

him

1991-ben mind a négy mintave-
teli helyre (O, P, R, S) jellemzd volt
a Rana lessonae egyedek magas el6-
fordulési ardnya. Az ivararany meg-
kozelitéleg 1:1 koriil alakult. Ezaldl
csak az S jeld mintavételi pont volt
kivétel, ahol csak him Rana lessonae
példanyok fordultak el6 ( 4. bra).

A Patkanyos térségében a vizib-
békak populdcdira mindkét vizsgalt
évben a Rana lessonae f6iény volt a
jellemzd.

Az L-E populdciés rend-
szerben a Rana esculenta egyedek
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4. dbra. A vizibékdk populdcid-szerkezete

1991-ben Patkanyos

térségé-
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A szigetkozi kétélus fauna szaporoddsi lehetdségei az drtérben

A kiilénboz kétéltli fajok szaporodésa eltérd id6pontokban zajlik. A megfelel6
szaporodasi kérnyezetnek igy kora tavasztol (februdr vége) egészen augusztus koze-
péig léteznie kellene. Pontosabban az egyes fajok szaporodésihoz elengedhetetle-
nek az idérél idére 1étrejové 2-3 hénapig fennmaradé vizek. Az artér idészakos
eldntése utan fennmaradé sekélyebb (40-60 cm mély) lefiizott agak ill. mélyebben
fekvé friss vizzel boritott térségek és az itt kialakulé mocsari vegetacié képezi az
alapjat a szaporodasi helyeknek. A vizviszonyokat és a kétltliek szaporodasbioldgi-
ajat figyelembe véve 1990 -t611993-iga szaporodasi lehetdségek a kovetkezOképpen
alakultak.

mm

. 2, P . 0 9
Amint a 6. és a 8. abra is mutatja az 750 1990
ismétlédSarrhullamokmegfeleldvizmeny- §00

450

” JUL_JUAWH

0

nyiséget biztositottak a kététliek artéri
szaporodésahoz 1990 és 1992-ben. A hely-
zet 1991-ben némileg eltért az elébb emli-
tettektél. Az els§ nagyobb arviz csak
majusban volt észlelhetd, majd késobb te-

JOF M A u 0
— vizszint véltozds

-—— drvizszint

kintélyes arhullim vonult le a Dunan. mm > —
Ezért a koran ivo kétéltd fajok igy a 750
Triturus vulgaris (populdcidja nem jelen- .

t8s az artérben), a Triturus cristatus, a 0

Rana arvalis, a Rana dalmatina és a
Bufo bufo nem tudtak lerakni petéiket az

300
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artérben. A tobbi kétéltl faj igy a Peloba-
tes fuscus a Hyla arborea a Rana lessonae,
Rana esculenta, a Bufo viridis (populdcioja
az artéren és a mentett oldalon nem jelen-
t6s) és a Bombina bombina larvai ellenben
optimalis koriilmények kozott fejlédtek.

A szaporodasi iddszakot figyelembe
véve az 1993-as évben csak egy révid
arhullam volt megfigyelhetd marciusban
(a visszaduzzasztds eredményeként), ami
csak néhany napra emelte meg az artér
vizszintjét. A kordn szaporodo fajok, igy
a Triturus cristatus, a Bufo bufo és a Rana
arvalis lerakott petéi még a szabadonu-
sz6 stadium elérése elott (a peteburokbol
valé kikelés idGpontja) kiszdradtak a gyor-
san visszahuzodé vizek kovetkeztében.
A Triturus vulgaris populécidja a vizs-
galt artéri mintatertileten nem volt jelen-
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(nagyrészt csak nGstények fordulnak el8) a Rana lessonae him egyedeivel parzanak
és igy a sziiletd utdédok a Rana esculenta hemiklonalis stratégiaja folytan ismételten
Rana esculenta-k lesznek. A Rana esculenta egyedek egymaskozti pérzasa viszont a
R. lessonae genomnak a meidzis elotti felszivodasa miatt tavibéka (Rana ridibunda)
utédokat eredményezne. Azonban ezek a példanyok kdzvetleniil a metamortdzis
utén a homozigdta letélis ridibunda-allélok manifesztalédasa folytan elpusztulnak.
A Rana lessonae egyedek fennmaradését a Rana lessonae him X Rana lessonae
ndstény egyedek egymaskdzti parzasa biztositja.

Nagybajcs

A Nagybaijcstol nyugatra elteriild artérben 11 véletlenszeriien kivélasztott gyuj-
tési pont koziil - amelyek 100 m-enként helyezkedtek el a keresztszelvényben - négy
teriilet (1, 2, 5, 11) nem volt megfeleld a vizibékék szamdra, igy gy(jtés sem tortént.
Az 1989-es eredmények alapjan a nagybajcsi szelvénynek az arvizvédelmi toltés felé
esé 2/3-Aban az egyedstr(iség alacsony. A f64g mellet nem, de attdl a toltés irdnyaba
270-360 m-re viszont megnovekszik a Rana esculenta ndstények szdma, s&t him
Rana esculenta egyedeket is sikeriilt kimutatni (2. tablazat).

Patkdnyos és Nagybajcs térségében taldlhat6 L-E populaciés rendszerekben a
Rana lessonae és a Rana esculenta egyedek ardnyat tekintve eltérések tapasz-
talhatok. Amig a patkdnyosi szelvényben még nagyrészt Rana lessonae egyedek
fordultak eld addig Nagybajcsnil az egyedstriség csokkenése mellett nét az
R. esculenta ndstények ardnya a mintakban.

2. Tablazat. A killonbozd vizibéka formak megozldsa Nagybajcs térségé-
ben 1989-ben (zarbjelben a %-o0s megoszlasok)

Felvételezési R. lessonae R. esculenta
pontok néstény him ndstény him

3. 1 (100) - -
4. 2 (100) - - -
6. - - 1 (100) -
7. - 1(50) 1(50)
8. 3(17) 4 (22) 11(61) -
9. 5(36) 2(14) 5(36) 2(14)
10. 1(33) 1(33) 1(33) -
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3. tablazat. A Patkényos - Nagybajcs térségében vizsgalt mintateriiletek
fajosszetétele és azok szaporodasbioldgiai paraméterei 1993-ban

Triturus

vulga
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Mintavételi helyek (14sd a térképet)
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K = kevesebb mint 5 egyed volt megfigyethetd

S = tobb mint S egyed, kevesebb mint 15, a naszhang megtigyelhetd

NS = t3bb mint 15 egyed, a naszhang erételjebb mint az S kategoriaban
SZ1 = Szaporodési hely, de viszonylag kevés petét €s Jarvat lehetett regisztralni
SZ2 = Szaporodasi hely, sok petét és larvat sikerdit megtigyelni

J = a taj jelenléte bizonyitott, csak egy peéldanyt keriilt el6
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t6s (a mentett oldalon gyakoribb), szaporodasi helyeket nem sikeriilt felfedezni.
A Pelobates fuscus larvdinak megmaradasa szintén kérdésnek bizonyult. Az el6z6
évekhez viszonyitva a késobb szaporodd fajok populdcidi szdmdra viszont mar
megfelelS nagysdgl szaporodasi tér nem alt rendelkezésre.

A Rana dalmatina, a Bufo viridis (csak az arvizvédelmi t6ltés kozvetlen kbzelé-
ben volt megfigyelhetd egy-két egyed) és a Hyla arborea esetében nem sikeriilt petét
&s / vagy larvat regisztralni

A vizsgalt mintateriileteken a megmaradt vizek a Bobina bombina szaporoda-
sira alkaimasnak bizonyulatak és viszonylag nagymennyiségii petét és 1arvat lehetett
felfedezni.

A Rana esculenta és a Rana lessonae iltal lerakott petékbdl kikelt ebihalak
nagyrésze nem érhette el a metamorfézisos dtalakulds idejét, mivel a vizsgélt minta-
helyek tobbsége kiszaradt a julius kdzepén jelentkezd kévetkezd arrhullam elott. A
megmaradt sekély vizekben pedig a larvak kozott fellépd kannibalizmus tizedelte az
alloményt.

Mindezek mellett 1993-ban a vizmindségi paraméterek (az 1993 -as szaporodasi
idészakot alatt - 4prilis - begy(jtott vizmintdk) nem limitaltdk volna a szaporodési
folyamatokat (4. tdblazat).

4. tiblazat. A vizkémiai adatok szélsGértékei

komponens értékek mg /1
Cl 12-40
NO3 1.0-10.5
SO4 5.0-11.0
PO4 0.02-0.27

Total P 5.6-51.32
NH4 0.02-0.23
K 0.1-9.06
Na 6.94-14.29
Ca 19.91-72.29
Mg 7.55-40.25
Al 0.026-0.226
Fe 0.08-0.148
Si 0.047-4.369
Zn 0.007-0.060
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Osszefoglalva a legfontosabb szabélyozo szerep a kozép- és nagyvizeknek tulaj-
donithatd. Hianyuk hosszitdvon veszélyeztetik a populdciok egyedszdmat is. Jelen-
leg a mélyiil§ fémeder miatt ill. a mesterségesen kialakitott agelzdrdsok, bukok
hatasara csak kozépviz esetén, vagy foldtte biztositott a mellékagak vizzel vald
elldtasa. Az 1993-ban a szaporodasi idészakban kisvizi allapot alakult ki, ami mini-
malista csdkkentett az artérben tomegesen szaporodd fajok a Triturus cristatus, a
Bugfo bufo, a Pelobates fuscus, a Hyla arborza, a Bombina bombina, a Rana esculenta
és a Rana lessonae populaciéinak éves utinpétidsat. Az artéri teriileten az évi 1-3
alkalommal tapasztalhatd eléntéshez j6l alkalmazkodd mocsari vegetacio (jellegze-
tes karakter fajai a Rorippa amphibia és a Poligonum amphibium) szirazon maradt,
pedig lényeges elemei lettek volna a szaporodasi kornyezetnek - tavasszal a vizalatti
fiatal hajtdsok a peterakasban jdtszottak volna szerepet. Az 4rtérben a mocsari
vegetaciéval siriin boritott nedves él6helyek csdkkenése a Rana lessonae egyedek
élletterét besziikiti, mivel mind az akvatikus mind a terresztrialis fazisban ott tartoz-
kodik. A diploid Rana esculenta egyedek uralkod6va vilasa mellett varhatoan
kialakulnak triploid Rana esculenta egyedek (Rana lessonae- Rana esculenta popu-
lacibol szarmazd) is, amelyek mar tiszta Rana esculenta populdciokat képesek
létrehozni. A Hansdg TVT-en taldlhaté triploid Rana esculenta (Rana ridibunda-
Rana esculenta populaciobdl szdrmazo) egyedek fokozatos terjeszkedése a Mosoni-
Duna folyé jellege ill. az artér idGszakos allovizeinek megsziinése miatt szintén
prognosztizdlhat6, ami a térség vizibéka populécidinak jelenlegi szerekezetét telje-
sen felborithatja.

Aves - Madarak

A Szigetkoz térségének gazdag fészkeld- €s telel madéarallomanya van, mely
védelme, illetve a vizelterelés hatdsainak monitoringja mindenképpen javasolt. Az
1993-as év folyaméan a vizsgalatok realizdléddséra csak a nyar kozepén keriilt sor,
ami azt jelentette, hogy a fészkelési id6szakbdl a kutatsok kicsisztak. Ennek
sajnalatos eredménye, hogy 1993-ban a fészkeld madarkdzosségek vizsgalata elma-
radt, és a tobbéves adatsorunk megszakadt.

Az 1993-as kutatdsaink a fent emlitett kényszerfeltételek miatt szinte kizarolag
a telel§ vizimadar-dllomany monitoring jellegl felbecslésére irAnyult. November
folyamén a mintavételi pontokat jeldltiink ki, Ggy, hogy lehetdleg a teljes régiot
lefedje, és hogy nagy vizallds esetén is megkozelithetdek legyenek.

A terepbejarasok Asvényrér(), Mosonmagyarévir, Feketeerdd, valamint a meg-
figyelések Gydrzamoly, Asvanyraro, Lipot, Sérfenydsziget térségében torténtek.

Vizimaddr monitoring elsé mintavétele Vimosszabadi-t6l Dunakiliti-ig.

Augusztusban 75 faj mintegy 1800 egyedét szamoltuk meg. Novemberben 13 vizi-
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madérfaj (gémek, récék stb) 685 egyedét szamoltuk meg 21 mintavételi ponton a
holtdgakon és a Dunan.

A Szigetkoz egyik alapvet§ madartani jelentSsége a teleld vizimadér dllomany-
ban rejlik. Ennek szisztematikus, monitoringra is alkalmas vizsgélata kordbban
hianyzott, bar a kijel6l6 hajérdl torténtek megfigyelések a Dundn. 1993-ban megin-
ditottuk a téli “vizimadar-monitoringot”. A Vamosszabadi - Dunakiliti térségben 21
pontot talaltunk, ahol gépkocsival, magas vizalls esetén is lehetséges a vizimadarak
szamolasa, elsGsorban a holtdgakon, illetve néhdny esetben az Oreg-Dunén. A
megfigyelésekre a szakirodalomban vizimadarakra ajanlott “look-and-see” mod-
szert alkalmaztunk (Bibby, C. J., Burgess, N. D. and Hill, D. A. 1992. Bird census
techniques. Academic Press, London). Altalaban 6t percet veszigénybe egy szamolas
egy ponton, illetve ha sok madar van, akkor a szdmolas miatt tovabb tart. Amennyi-
ben vizindvényzet kozé rejtézott madarak is vannak, vagy sok a névényzet, ajaniott
t6bb ideig tartézkodni egy-egy ponton, hogy nagyobb eséllyel regisztraljuk a rejtéz-
k6do madarakat.
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MELLEKLET

Az egyes allatcsoportok mintavételi helyei
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