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Osszefoglalé ismertetés

A bbsi vizierdml komplexum, amely
- kbzvetlen hatasteriiletét tekintve - Pozsony
és GyoOr kozott helyezkedik el, a Dunan
épitett legnagyobb miiszaki rendszer. A
toltések, a csatornak és a tarozd rendszer
épitése kozvetleniil 3900 hektar foldteriiletet
és 3400 hektar artéri erdot érintett Szlova-
kidban, mig 2000 hektart az eredeti
dunakiliti tarozétoé helyén, Magyarorszagon.
Utobbit még akkor Iétesitették, miel6tt
Magyarorszdg felmondta a beruhdzasrol
sz610 szerzodést.

A bdsi mitargyrendszer 1992 okto-
ber 6ta miikddik, a Duna vizhozamaénak - a
taroz6 tavon és felvizcsatornan keresztiil
bevezetett - 80-90 %-anak felhasznéaldséval.
A megmarad6 10-20 % keriil a dunacsunyi
zsilipeken at az eredeti mederbe, a magyar
hulldmtéri dgrendszerbe, valamint a Mosoni-
Dunéba. A bdsi felvizcsatorndbol valtozod
mennyiségli vizet engednek le, hogy taplal-
jak a szlovakiai hullamtér dgrendszerét.

Az épités kozvetlen kihatasain kiviil
nagy hidroldgiai valtozasok alltak eld, igy az
eredeti folyé vizhozam vesztesége és a 2-4
méter vizszintesés. Ezek komoly veszélyt
jelentenek mindkét orszdgban a még
megmaradt 8000 ha artéri erdbének. Ezen
feliil a foly¢ elterelése, a csatornéban torténo
felhasznalasa és a talajviz utanpoétlodasanak
hidnya miatt, a térség ivéviz és talajviz
tartalékai mennyiségileg csokkentek, illetve
min6ségileg romlottak.

Ha a bdsi rendszert koéltség-haszon
szempontbdl vizsgaljuk, figyelembe kell
venniink az érintett térség kornyezeti adott-
sdgaiban keletkez6 veszteségeket is (mezo-,
erdbgazdasag, turizmus és viztisztitas).

Az erdmiirendszer az energiatermelés
szempontjabol sem a legjobb, és nem is az
egyetlen lehetséges megoldds Szlovikia
szamara, és az egyéb lehetséges €s megva-
16sithaté (kivitelezhetd) alternativdkkal is
foglalkozni kellene.

Mind Szlovéakidban, mind Magyaror-
szagon igyekeznek felmémi és csdkkenteni a
kornyezetben okozott véltozasokat, melyek a
bosi erdmii mitkddése miatt 1992 ta bekd-

vetkeztek. A negativ hatdsokat mindkét
allam Ugy orvosolta, hogy mesterséges viz-
potldé rendszereket épitett és miikodtet, €s
igy kisérlik meg, hogy elegendd vizet
juttassanak az artéri agrendszerekbe. Annak
ellenére, hogy az elmult nyarak idején
kedvez6 klimaviszonyok érvényesiiltek, ez a
rendszer csak korlatozni és lassitani volt
képes a folyamatos pusztulast. A térségben
megfigyelt valtozasok és a hasonl6 rendsze-
reknél Németorszagban és Ausztridban
tapasztalt hosszu tavi fejlodés azt mutatja,
hogy ez a kis mennyiségli vizpotlds nem
elegend6 az eredeti artéri dinamika hely-
reallitisara sem hidrologiai, sem morfo-
l6giai, sem pedig 6kologiai tekintetben.

Az 1993-1996-0s megfigyelések szerint:

e A mesterséges vizpdtlo rendszer nem
gondoskodik a vizdinamikar6l, hanem
csak kis mennyiség(i, allando vizfolyast
jelent, amely nem képes Ilétrehozni
azokat a nagyméretli vizszintingado-
zasokat és elarasztasokat, amelyek oly
doéntéek az artér szempontjabdl. Ezen
feliil a foly6 és az artér kozott a korabbi
kapcsolat teljesen megszint és a meder
leszivd hatdsa miatt "kiliriti" az egész
Oko- és hidroszisztémat ahelyett, hogy
rendszeresen jratdltené Oket.

e A talajvizszintnek a Duna mentén
toérténd siillyedését ily médon nem lehet
visszaforditani. | A talajviz nagyméretii
ingadozdsa, mely a talaj és az erdd
gyokérzona nedvesitéséhez és levegdzte-
téséhez sziikséges, teljesen megsziint.

e Az erddk, kiilonésen a Duna mellett ,
lassan elhalnak a nedvesség hidnyétol,
illetve stlyos karosodasokat jeleznek,
mint pl. a csdkkent novekedési iitem, a
tal korai levélhullds, a csucsszaradas.
Ezeket az erd6ket a teljes kifejlodés
hianyaban selejtként termelik le.

e Az artéri Okoszisztéma - az 1992-es
folydelterelés kovetkeztében tortént -
kiszdraddsa mind azonnali, mind hossza
tavii  véltozasokat és veszteségeket
okozott a térség tipikus faunijiaban és

florajaban. Az artéri Gshonos fajtikat
felvaltjak a szarazsagtlird és a tajidegen
fajok.

A rendelkezésre 4116 adatok alapjan a WWF
megallapitja, hogy jelentds valtozasok men-
nek végbe az artéri erdékben, a talajvizrend-
szerben, az artéri biodiverzitisban és ezek a
bdsi vizlépcsd komplexum épitésének és
muikodésének kdvetkezményei.

Sem a jelenlegi karenyhit6 beavat-
kozasok, sem az oOreg folyd medrébe
tervezett, illetve épitett fenékkiisz6bok nem
tudjdk a jovében megallitani, vagy vissza-
forditani a pusztulast.

A bdsi rendszer vitatott csicsra-
jératdsa, valamint a mintegy 100 km-rel
lejjebbre tervezett masodik gat létesitése
tovabbi és silyos kdrnyezeti karokat okozhat
a Duna mentén.
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Az abra gorbéi Duna
vizhozamanak heti tlagait

a Duna teljes ss 3 .
vizhozarma mutatjdk m’/s egységben. A

fels6 gorbe a dévényi
(Szlovakia), az alsé a rajkai
(Magyarorszag) vizmérce
alapjan késziilt.

A szlovék fél Dunacsinynal a
teljes vizmennyiségnek csak
téredékét engedi a folydba.
1992. oktdber 26. és 1998.
janudr 9. koz6tt a vizhozamok
atlaga a dévényi mércén 2031,
a rajkai mércén 345. Az elmult
Gt éven 4t a teljes vizmennyi-
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a Duna vizhozama

ségnek csak 17 %-at engedte a
koz8s mederbe, 83 %-4t sajét
dramtermelési céljaira
corepiverrrivi s forditotta,

Annak érdekében, hogy a Duna
arterét a tovabbi karoktél megvédjék, a
WWEF javasolja, hogy a régi vizrendszer f6
paramétereit allitsdk vissza. fgy a Duna
eredeti vizmennyiségének legalabb 2/3-at
vissza kell vezetni a "régi" folyomederbe
Dunacstinynal.

Ezen felil a WWF ajanlja, hogy
szlikitsék és emeljék meg a folyé medrét
kavicspadokkal, mesterséges zatonyokkal és
szigetekkel, valamint, hogy tjra kossék
Ossze az oldalagakat a folydval, egy atfogod
és kivitelezheté megoldassal. Ezt a tevé-
kenységet 6ssze kell kapcsolni nedves terii-
letek kialakitasaval a tarozoto teriiletén.

Barmely megoldds szempontjabol
déntd fontossagu, hogy folytatodjék és kibo-
viiljon a kérnyezeti megfigyeld (monitoring)

rendszer miikodtetése, és hogy folyamatosan
hozzék nyilvanossagra annak eredményeit.
Minden 0j  intézkedést,  karenyhit
beavatkozast atfogd kornyezeti hatasvizs-
galatnak kell megel6znie. Sziikséges lenne
elvégezni a bdsi beruhazas koltség-haszon
elemzését.

A Nemzetkézi Birésag 1997 szep-
tember 25-i dontése elbirja, hogy kidzos
megoldast kell taldlni, és igy egyarant
szolgalni a gazdasdgi és kornyezeti érde-
keket. A birésag szerint j megoldas sziiksé-
ges, amely megfelel a jelenlegi nemzetké6zi
kornyezetvédelmi jogszabalyoknak, beleért-
ve a karmegel6zést, és olyan megegyezést
javasol, amely, mind a Dunamederbe, mind
az oldaldgakba &dtadandé nagyobb viz-
mennyiséget biztosit.




Bevezetés

A Hagai Nemzetkozi Birdsag 1997.
szeptember 25-én hirdette ki dontését abban
a vitaban, mely Szlovakia és Magyarorszag
kozott a Dundn Bosnél 1étesitett vizlépesod
komplexum épitésével és miikddésével kap-
csolatban alakult ki. A felek vitaja és a biro-
sag dontése is foleg jogi érvekre és szerzo-
désjogi kérdésekre koncentralt. Osszefogla-
16jukban a birdk kimondtdk "hogy mind a
két fél kovetett el nemzetkozileg jogsértd
cselekményeket" és, hogy a két félnek most
targyaldsok 1tjan kell a vita megolddsihoz
eljutni, ideértve olyan vitas kérdést is, mint a
kartérités megoldasa.

A vita azonban nem csak jogi kér-
déseket érintett, hanem a folyé sorsarél,
valamint az Aartéri okoszisztémaval kap-
csolatos fontos behatdsokrdl és kovetkez-
ményekrdl is szolt. Ezeknek viszont jelentos
gazdasagi és szocialis Osszefliggései vannak
a teriileten €16 lakossag és az egész Dunatdj
problémaival.

Ez az értekezés megprobal naprakész
informacidkat nyfjtani a bosi vita kdrnyezeti
szempontjair6l, és egy megoldast javasol a
konfliktussal kapcsolatban, amely legalébbis
minimalisan védi a Dunét és arterét. Ezek az
informaciok és az itt javasolt megoldas
kiilonésen fontos, mivel a birdsag Szlovakiat
és Magyarorszagot egyarant kotelezte arra,
hogy "jbol vizsgalja meg a bdsi erdmi
miikédésének a kornyezetre gyakorolt ha-
tasait" és, hogy targyaljanak a vitas kérdés
olyan megoldsarol, amely eléri, hogy
"kielégité megoldéas sziilessék a régi Duna
mederbe visszavezetendd vizmennyiséggel
kapcsolatban".

E tanulmény egyik f6 célja, hogy
megvizsgalja a rendszer hatasait, 1992
oktéberi iizembe helyezését6l napjainkig. A
WWE, a szlovék és a magyar kornyezet- €s
természetvédd tarsadalmi szervezetekkel
egylitt megkisérelte, hogy megszerezze, €s
4tvizsgalja a térségben végzett Okoldgiai
valtozasokrél rendelkezésre 4llé informa-
ciokat, igy tobbek kozott a Magyarorszag €s
a Szlovékia 4ltal kiadott hivatalos meg-
figyelési adatokat is. Meg kell azonban

jegyezniink, hogy Boés hatasairél 4tfogd
képet adni nem konnyl feladat. Ez nagy
részben abbol adodik, hogy politikai nyomas
nehezedik a tudoméanyos megfigyelésekre,
egyes hivatali szervek nem akarjak, hogy
ezek az informacidk kelld6 iddben a
nyilvanossidg rendelkezésére élljanak. E
nehézségek ellenére tudbésok ¢és mas
személyek nagyon segitokészek voltak az
adatok és informaciok felkutatdsaban, hogy
altaluk értékelni lehessen az er6mu Aaltal a
térséget ért Okologiai hatasokat. Oszintén
haldsak vagyunk ezeknek a személyeknek
segitségiikért.

A Vildag Természetvédelmi Alap
(WWF) tobb kérnyezet- és természetvédd
tarsadalmi szervezettel egyiitt, 1986 o6ta akti-
van részt vesz a bési vitaban. Ez id6 6ta a
WWF szamos tanulményt és allasfoglalast
tett kozzé az erébmil és milkddése Skologiai
kovetkezményeir6l. Ezek az allasfoglalasok
foleg arra figyelmeztettek, hogy milyen ko-
moly negativ 6koldgiai kévetkezményekkel
fog jarni az er6émii miikodése az artéri
erdokre, a talajvizre, a halakra és a faunara.
Sajnalattal kell elmondanunk a mar létez
adatok alapjn, hogy az erémii karos dkolo-
giai hatdsar6l tett szamos kordbbi joslat
beigazolddott. A WWF és a tdmogatd civil
z6ld szervezetek Oszintén remélik, hogy a
tanulméanyban javasolt megoldasok segitik a
bdsi vita érintettjeit abban, hogy figyelembe
vegyék a hagai birdk rendelkezéseit, és
olyan targyaldsos megegyezést fogadjanak
el, amely tekintetbe veszi ezeket a ténymeg-
allapitasokat, és valoban megévja a Duna
okoldgiai épségét.

Ez a kiadvany az 1997 oktéberében
kiadott WWF dokumentum roévid magyar
valtozata. Azokra a fejezetekre és tényekre
dsszpontosit, amelyek a legfontosabbak a je-
lenlegi magyarorszagi politikai vita szem-
pontjabol. Igy elsésorban a részleges meg-
figyelési adatokat, B&s technikai tényeit, va-
lamint a hagai per egyes részleteit foglalja
magaba. Az eredeti, teljes anyag, az angol
nyelvii WWF tanulmanyban olvashato.

|




<«— POZSONY

SOMORJA

|
" vl
[ =2 - -
Z

DUNACSUNY ¢

~—o

j MAGYARORSZAG

7

/
/

5~ RAJKA

/
/

A térkép az 1992 oktdberében kialakult és a
mult év észén is fennallo helyzetet mutatja. A Duna
vizének atlagban mintegy 80-85 %-at terelik a duna-
csiinyl duzzasztgattal (térkép bal oldala, 1182 fkm) a
tarozétéba, amely szigetelt felviz-csatornaként folytato-
dik a bési vizierémli felé, amely a duzzasztott rendszert
zarja (térképen jobbra). Igy a Duna vizének mindéssze
15-20 %-a kerll a dunacstinyi mtargyon at az "éreg"
folyé medrébe. Az elterelt vizmennyiség nagyobb része
az 1811 fkm-nél tér vissza a bési alvizcsatornan ke-
resztll az eredeti Dupa-mederbe. A beavatkozassal
kbzvetientil érintett Duna-szakasz az 1860 fkm-tél (a
duzzasztott szakasz felss vege, Pozsony kézelében)
mintegy 50 km hossz( a folyon lefelé,
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rendszer arra szolgal, hogy biztositsa a hajézast és az ener-
giatermelést.

Amiota a Dunan, Dunakilititdl északra kdanyagu
fenékklszob készult (1995. majus), azdta a meglévd, ehhez
csatlakozé Dunakiliti duzzasztogat kettds feladatot kapott:
szabalyozza egyrészt az "Oreg" folyd medrében az atadott
vizhozamot, masrészt pedig a magyar oldalag-rendszer
mesterséges taplaldsahoz szikséges vizmennyiséget (lasd
lejiebb).

A Duna arterén az alabbi miszaki beavatkozasok
térténtek:

e Minden &sszekéttetést az oldalagak és a Duna folydag
kozott kavics-, ké- és betonzarasokkal megsziintettek
(kivéve a Dunakiliti feletti két bevezetést és a szlovak és
magyar oldali - Bés, illetve Asvanyraré kozelében lévé -
visszacsatlakozasokat). 1992. oktébere el6tt, a dunai
aradasok idején ezeknek az dsszekottetéseknek jo része
még nyitva volt, biztositotta a vizek és az élélények
szabad mozgasat. Az elterelés 6ta a Duna szintje 2 - 4
méterrel alacsonyabb, mint azel6tt volt. (J6val alatta van a
feliegyzésekben rogzitett legkisebb vizallasnak). Ennél
fogva a folyé mar nem tolti be az eredeti funkciéjat, nem
tudja befolyasolni a vizszintek ingadozasat, - amelynek
értéke természetes kérlimények kézott + 7 méter is lehet -
és azt sem, hogy Pozsony és Gydr kozétt taplalja a
felszini- és talajvizet. Ma a Duna ezen a szakaszon mint
egy hatalmas lecsapol6é rendszer miikédik, hatasat csak
az oldalagak elzarasa és a mesterséges vizpétlas tudja -
nemileg - cstkkenteni.

1. térkép: A bbsi gatrendszer és a dunai artér — jelenlegi helyzet bemutatasa

—— gyors vizaramlas

I Duzzasztogat

A folyé mindkét oldalan az oldalag-rendszerekben
miiszaki berendezések késziltek a minimalis
vizellatas biztositasara és a vizszint szabalyozasa-
ra: a szlovak oldalon egy taplalé zsiliprendszer
készult Doborgaz kézség kdzelében, amely 30-70
m®/s vizhozamot biztosit a bési felvizcsatornabdl,
egy km-nyi hosszu szigetelt csatornan keresztll a
bal part mentén lévé, egymassal 0Osszekotott
oldalag-rendszerben. A masodik bebocsaté-rend-
szert (Vajka falu kozelében) még eddig nem
mukodtették. Hét darab keresztgat, zaras (A-tol G-
ig) szolgdl arra, hogy allandéan (!) duzzassza és
ndvelje ezt a mesterséges vizet, a korabbi atlagos
vizszintekig, ezdltal tavak és vizesések lancolatat
teremti meg. A keresztgataktdl lefelé a vizfolyas
gyorsabba valik. A beszivargas és a leszivd hatas
miatt a vizmennyiség folyamatosan csékken (az A
vonaltél a G. vonalig). Ma nagyon korlatozottak és
stabilizaltak a korabbi nagy (mennyiség, vizszint,
folyasirany) ingadozasok, amelyek biztosithatnak
az Okologiailag leglényegesebb morfolégiai (lilepe-
dés, erozid) és bioldgiai (migracio) folyamatokat.

A magyar oldalon hasonlé rendszer miikédik. 1995
tavaszan a Dunakiliti duzzasztégat kézelében ké-
anyagu fenékkiiszéb épllt az "6reg"” Duna medré-
ben, amely a Dunakiliti gattal egyatt emeli és
duzzasztja a Dunacsunynal atadott viz szintjét. A
mesterséges duzzasztas tette lehetévé, hogy 70-
130 m®/s-os vizhozamot engedjenek be az oldalag-
rendszerbe. A vizpotlé csatorna Asvanyraronal

lassu vizaramlas
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csatlakozik vissza a fomederbe. A magyar oldalag-
rendszer taplalé csatornajaba néhany bukdgatat épitettek.
Ezek csak a mederben lettek kialakitva, ellentétben a
szlovak oldali vonalas kiépitéssel. Annak ellenére, hogy a
vizszintek jobban valtoztathatdk, a morfolégiai és bioldgiai
folyamatok tovabbra is korlatozottak.

Mindkét hullamtéri rendszerben jelentés mennyiségii -
mesterségesen betaplalt - viz szivarog a talajba, ennél fogva a
lefolyas soran a felszini viz mennyisége fokozatosan csékken.
Annak ellenére, hogy az agrendszerben kis méretl a lefolyas
és a beszivargas, megallapithatd, hogy az még igy is pozitiv
hatasu. Viszont nem szabad elfelejteni, hogy az eredeti beszi-
vargas mértéke az egész terlileten nagyobb volt, és azt sem,
hogy a talajviz jelenlegi vizszintje és annak hatasa joval
kisebb, mint ami az arterllet visszadllithisahoz szikséges
lenne.

Az erémtivi alvizcsatorna magas szintje visszaduzzasztast
okoz, pangé tereket hoz letre az "Greg" folybagy also
szakaszan, Asvanyrardig. Ezen a folyoszakaszon az iszapos
hordalék uj, intenziv Glepedését figyelték meg.

G(aﬁkai megjegyzés: a viz- és erd6teriiletek, valamint a
feltuntetett jelek kézel pontosan adjak a teriilet redlis &llapotat. Ez az
informécio a b6si beruhazé altal publikélt térképeken alapul.




Mennyibe keriil Bos valéjaban?

Ez idaig nem 4ll rendelkezésre
elemzés arrdl, hogy a 1étezé bosi erdmii-
rendszernél hogyan alakul a koltség-haszon
arany. Mig az els6 négy évre (1992
novemberétol 1996 oktoberéig) 7500 GWh
teljesitményt adtak le a szlovdk energia
tarsasagnak, (Slovenské elektrarne) a beru-
hazé Vodohospodarska vystavba csak nagy
altalanossagban kozolte ismételten, hogy
Bés 18 millidard és a C-varidns pedig 8
milliard (cseh)szlovak koronaba keriil. Ezen
feliil nyilvanossagra hoztak, hogy 200 millié
dollar hitelt, valamint (jabb 200 milli6
dolléros hitel egy részét szerezték meg 1995-
ben és 1996-ban a JP Morgan Banktdl a C-
varians (Dunacstny) épitkezéseinek befeje-
zésére.

Eltekintve a bosi rendszer beruhé-
z4saitdl és a fenntartasi-javitasi koltségektol,
fontos, hogy értékeljiik azokat a gazdasagi
kéirokat, amelyek a folyémenti tajban, az
ivoviz-készletben, valamint egyéb természeti
értékekben jelentkeznek. A régebbi korok-
ban az arterek lattak el az embert faval,
hallal, vaddal, tiszta vizzel, iidiilési leheto-
ségekkel és egyéb gazdasagi elonyokkel. A
bbsi beruhazasi tervek koltség és haszon
értékelésében ezek pénziigyi értéke rendsze-
rint nem szerepel.

A WWF International 1995-6s "A
Duna arterének gazdasagi értékelése” cimi
vitairata azért késziilt, hogy pénzben
szamitsa ki az arterek altalanos gazdasagi
értékét, mivel jelenleg még nincs ezeknek az
arteriileteknek a szerepe pontosan értékelve.
A tanulmany mas Duna-szakaszok arterii-
leteirdl késziilt gazdasagi vizsgalatok ered-
ményeit hasonlitja igy Ossze. A tanul-
manyban sz6 van "input" er6forrasokrél (fa-
készlet, taplalék, szarvasmarha és hal piaci
értékben szdmolva, stb.), idiilési szol-
galtatasokrol (az érték aszerint becsiilve,

hogy mibe keriil az utazds az iidiil6helyre),
tdpanyag-visszatartasrol (az arteriileteken
torténd nitrogén visszatartasként értékelve,
mely megtakaritand a szokasos nitrogén-
csOkkentdé beavatkozasok koltségét). A
meglévé dunai arterek becsiilt évi értéke 383
ECU/ha. Az egész tényleges dunai arteriilet
teljes értéke Onmagaban 666 milli6 ECU-
nek felel meg évenként. A tapanyag vissza-
tartas értéke a teljes megadott érték kb.
felének felel meg.

Az arterlileten torténd valtozas
(kdrosodas) azonban nemcsak a jelenlegi
hasznot valtoztatja meg, hanem a jévobeni
értékeket is. A jelenlegi és a jové hasznok
értékelése ennél fogva 5 %-os diszkont
aranyra van alapozva, amely hektaronként
7660 ECU-t tesz ki. A helyreallitott
arteriiletekr6l szarmazd jelenlegi és jovobeli
hasznok kisebbek, mint a természetes
érintetlen arteriiletekrél szarmazd értékek.
Amikor a Bés altal érintett dunai arterii-
letekrél van szd, az aramtermelés, az
arvizvédelem, és a jobb hajozas gazdasigi
hasznat egybe kell vetni a (10.oldal) tab-
lazatban szerepld értékekkel.

A vizieroémiivek hasznossaganak
gazdasagi megitélésében tortént valtozas
mara mar oda vezetett, hogy sok hasonld
tervet meg sem valdsitanak (pl. az ausztriai
"Verbund" erémi tarsasag foigazgatdja dr.
Hans Haider tett ilyen nyilatkozatot egy
interjuban 1996. oktoberében a Freudenaui
er6mu épitésével kapcsolatban).

Amikor a bési erOmii jovobeli
hasznossagat értékeljilk, figyelembe kell
venniink a folyomederre gyakorolt hata-
sokat, annak fenntartasi és helyreallitasi
koltségeit, a hajoézast, a viz mindséget, ide-
értve az ivovizet és az €lolények éldhely- és
fajvaltozasait is.



A bési vizlépcesé épitésének és miikodtetésének kiltséghatasai a kornyezetre

3.900 ha szanto6fold (al- és felvizcsatorna helyén)* x 7.660 ECU =  29.874 ezer ECU
3.400 ha megsemmisiilt erdé Szlovakidban x 7660 ECU = 26.044 ezer ECU
2.000 ha megsemmisiilt erdd Magyarorszigon x 7660 ECU = 15.320 ezer ECU

A bési vizlépesé Iétesitésébol ered6 gazdasagi veszteség dsszesen: =  71.238 ezer ECU

(* Bar a bosi épitkezésekkel érintett foldek legnagyobb része a toltések kozé, illetve kozvetlen kozelébe esik,
pusztulasuk fontos gazdasagi veszteség. Mint hogy e foldek hozama nem ismert, igy csak feltételezziik, hogy
ugyanolyan gazdasagi értékliek, mint az artéri teriiletek.)

4.000 ha érintett arteriilet szlovak oldalon x 383 ECU/év = 1.532 ezer ECU/év
4.000 ha érintett arteriilet magyar oldalon x 383 ECU/év =1.532 ezer ECU/év
Az érintett arterliletek eszmei hasznanak Osszege: 3.064 ezer ECU/év

Becslés szerint a Bos miatti beavatkozasok els6 négy évében ezek a 1étezd, de karosult
dunai arteriiletek 12.256 ezer ECU értéket hoztak volna. Azonban ennek az értéknek csak
kis része érhet6 el a vizelterelés, az e miatt csokkent fahozam, a korai letermelés, a nagyon
lecsokkent halfogas, a csokkent viztisztulds, stb. miatt.

A WWEF végkovetkeztetése a bosi eromiirendszer 6kologiai hatasairol

A legtijabb megfigyelési adatok csak  miivek, a folyd elterelése és az ennek
részben illetve korlatozottan voltak hozzd- nyoman bekdvetkezd nagyobb hidrol6giai
férhetok. A WWF hatasértékelése a hidro-  valtozasok érintettek.
logiara (feliileti és talajviz), a mesterséges
artéri  vizpotlo-rendszerre (a szlovak és Osszegzésként elmondhatjuk, hogy
magyar oldalon), a folyé morfolégidjdra és  az eddig foganatositott kiilsnbozd enyhitési
az artéri 6kologidra (erddk és faundk) Ossz-  beavatkozasok, amelyek a bdsi vizlépcso-
pontositott. Idérendben fbleg az 1993-t61  rendszer szdmos, kdros kérnyezeti hatdsdnak
1996-ig terjed6 adatokra, geografiailag az = megakadalyozdsat, vagy csokkentését céloz-
1820 és az 1840 fkm kozotti Duna-  tak, jorészt nem vezettek eredményre a
szakaszokra hivatkozott, amelyet a bdsi  kovetkez6 okokbol:

o A korabbi hidrodinamikai rendszer felszamolasa és a nedvességhiany

A feliileti és a talajviz korabbi hidrolégiai dinamikajat nem sikeriilt helyreallitani. A
kiilonbozd mérések eredményeibdl kitlinik, hogy a jelenlegi vizutdnpdétlas az egész rendszert
kérositja (korlatozott, allandé és nem dinamikus a nedvesség- és tapanyagellatds). A
mesterséges vizellatasi rendszer a hidrodinamika csdkkenéséhez vezetett a folyé mindkét
oldalan: az elrendelt, egész évben tartd, "folyamatosan biztositott vizmennyiség" az
oldalagakban (Mucha, 1995) meggatolja az dkoldgiai alapfeltételek kialakulasat, mint példaul
a szaraz €s elarasztasi idészakok sziikségessége az artéri okoszisztémaban. Ezek a vizszint-
ingadozadsok nagyban meghatdrozzak az éldhelyek sokszinliségét, fajgazdagsigit. A
beavatkozas nem javitott a feltételeken, sot - a jelenlegi, nagyrészt monoton vizfolyas - tipikus
él6helyek elttinéséhez vezetett (példaul a kavics- és homokpadok, az iszapos teriiletek). A
vizp6tlas nem biztositja a talajnedvesség megfelel6 kialakulasat, és hianyoznak a tdpanyagban
gazdag elarasztasok.
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. A korabban egymassal osszefiiggd arteriiletek feldarabolasa

Az oldalagak és a folyé kozott meglévd Osszes korabbi 6sszekottetés gyakorlatilag megsza-
kadt. Az egykor fdleg nyitott és egymassal Osszeko6tott rendszer ma harom elkiiloniilt és
sulyosan karosodott részre oszlik: a folydomederre, a magyar oldalagrendszerre és a szlovak
oldalagrendszerre.

o A morfodinamika hattérbeszorulisa

Mig a szlovéak oldalon a mesterséges zarasok miatt, addig a magyar hullaimtérben - a vizp6tlo
csatorndba torténd - aradatszerii vizbebocsatas miatt, az artéri teriilet dontd részén, az oldalag-
rendszerbe csak minimalis mennyiségii és sebességli viz aramlik, vagy pang. Igy a morfodi-.
namikak korlatozottak és nem a természetes formakban milkddnek. Az oldalagakba beépitett
zardsok, keresztgatak megakadalyozzak a folyasirdnyba t6rténé hordalékszallitast. A duzzasz-
tott vizterek és az atbuko vizek rendszere, adottsagaik miatt korlatozott folyamatokat idéznek
eld - specidlis kiiilepitd és eroddlé hatdstak -, ahelyett, hogy a dinamikus morfolégiai
eljarasokat biztositandk, amelyek az 6koszisztéma szempontjabol kedvezoek.

o A természetes ontisztité rendszer megsziinése

Az organikus anyag természetes és kivanatos felbomlasa, valamint a tapanyagfelvétel foleg
azon valtozasok nyoman torténik, melyeket a folyé-alloviz, az aradas-szarazperiédus
eredményez.

A szivargas €s az Ontisztitd folyamatok jelenleg lényegesen korlatozottak a korabbi
folydmeder és arteriiletek mentén. A folyé vizének mindossze 10-20 %-a folyik 4t a teriileten,
a korabbi vizdinamikéval ellentétben allandé vizsebesség €s vizszint alakult ki, nincsenek
k6zbiilsé mozgd viztomegek, hidnyoznak a nagyméreti aradasok és szaraz periddusok. A
folydviz 80-90 %-a a tarozdn és a szigetelt felvizcsatornan keresztiil folyik, és mivel ezekben
folyamatos duzzasztds van, tisztitokapacitdsa gyenge (kiilondsen a mederfenéken), ezért a
toxikus kitilepedési folyamatok erésédnek.

A felszini- és a talajviz kapcsolatinak tipikus viltozasai
1. akét viztdmeg mozgasa kisvizallasndl - a foly6 irdnyaba t6rténik a talajviz szivargasa
2. aviztestek mozgisa nagyvizallasnal - beszivargassal a talajvizszint, némi késéssel kaveti a foly6ét
3. 4rhulldm esetén - a helyzet hasonld az el6z6€hez, de itt mar a hulldmtér talaja is t6ltodik
4. arhullamot kdvetben - az oldalagak is friss atfolyassal rendelkeznek
5. afelhagyott Duna hidrolégiai rendszere - a talajviz kiszivargasa és felszini lefolyasa allandésult
Dister 1996.
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A WWF ennél fogva ugy véli, hogy
a jelenlegi helyzet - az artér oOkoszisz-
témaja szempontjibol - komoly 6kologiai
hanyatlast jelent. Nyilvanvalo, hogy mar
eddig is sok visszafordithatatlan kar
keletkezett az arteriillet okoszisztémaja-
ban, és hogy a teriilet igen sokat vesztett
Europa szerte elismert genetikai és él16-
hely valtozatossagabol, a koriabban egye-
diilall6 artéri jellegébdol.

Az " Uj megoldas a Dunara " (1994)
cimii  kiadvanyban a WWF mindségi
hatérfeltételeket allapit meg, a bosi gatrend-
szer milkédése kovetkeztében eldallott hid-
rologiai és O©kologiai problémak megol-
dasara. Ha a Duna arteriiletét, (pontosabban
ennek maradvanyait,) valéban meg akarjuk
menteni, a kovetkez6 prioritasokat kell
teljesiteni:

1. A hidrodinamika helyreallitasa mind
- arégi folydomederben,
- az oldaliagrendszerben és
- az arteriileteken.

Ez lényegében annyit jelent, hogy a
dontd fontossaghi vizszint ingadozasokat,
nagysagukban, szamukban és tartamukban a
fomederben, az agrendszerben és az arterii-
leten helyreallitjuk. Mivel a duzzasztégat
elotti  allapotokban mar jelentés romlds
tortént (medersiillyedés, oldalagi elzarasok,
stb.), az arteriilet helyreallitisanal a mind-
ségi hatarfeltételt a folyd 1960-as allapota
jelenti.

2. A talajvizszint dinamika helyreallitasa
Ez csak ugy lehetséges, ha korlatlan

kapcsolat 1étesiil a felszini és felszinalatti
vizkészletek kozott, és ha a viz mennyisége
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és a vizszintvaltozasok kozel lesznek a
korabbi allapothoz. (Lasd az 5. pontot is.)

3. A folyé és az Aarteriilet kozott a
kozvetlen és akadalytalan osszekotte-
tés helyreallitasa, beleértve a mellék-
agakat is

Ennek Iényege a viztomegek cseréje
¢s az organizmusok és diaszpordk vandorla-
sdnak lehetdsége.

4. A morfodinamika novelése

A jovébeni megolddsnak lehetové
kell tennie, hogy a mesterséges akadalyok
(fenékkiiszob, keresztgat, zards, duzzaszto-
mi) nélkiil, gjra meginduljanak a természe-
tes erdzios és iilepedési folyamatok. Ez
egyik elofeltétele annak, hogy jobb feltételek
kozé kerilljenek az éldhelyek, valamint
javuljon az arterek bioldgiai dinamikdja.
Azaz a morfodinamikét lehetové kell tenni
az egeész teriileten, mialatt az arhullamok
szabalyozasat is fenn kell tartani.

5. Az ontisztulasi eljarasok helyreallitasa

A folyo6viz be- és kiszivargasa a Duna €s
az oldalagak mentén, valamint eldrasztas
idején, az arteriileteken természetes modon
karbantartja a Boshoz koézeli Duna-arter-
tiletek fontos szlird és viztisztitd rend-szerét,
és biztositja a jovOben is az ivoviz-ellatast.
Mindent meg kell tenni azért, hogy helyre-
allitsuk ezt a természetes szennyviztisztito
rendszert és megakadalyozzuk ennek a
hatalmas édesviz-kincsnek a tovabbi deg-
radaciodjat.

Az elterelésbol eredé
lassu toltodési folya -
mat a Szigetk6zben

A Duna mellékiga
Cikolasziget kozelében

1988. julius
foto: Bardos-Deak

1993. majus
foto; Bardos-Deak

1995. julius
fotd: Bardos-Deak

1996. augusztus
fotd: Bardos-Deak




A jovo lehetdségei

Bds tobb mint 6t éves miikbdése alatt
elég adat és Osszegzd elemzés gyiilt Gssze
ahhoz, hogy értékeljiik a jelenlegi helyzetet,
illetve elemezziik az energiatermeléssel,
hajézéssal, az Arteriiletekkel, a folyé
Okoszisztémajaval, valamint a felszini- és
talajvizkészlettel kapcsolatos elénydket és
hatranyokat. Mindezeken feliil a Nemzetkozi
Birésag dontése is megkonnyiti mindkét
kormany szadmara a jogi és koérnyezeti
konfliktus megoldasat.

A térség, a Dunatdj jovojével kap-
csolatban, a fentieken tGl is felmeriilnek
killonbdzo kérdések és megoldasok, ame-
lyekkel foglalkozni kell a kézeljovében, és
amelyekkel kapcsolatban a WWF az alabbi
allaspontjat nyilvanitja ki:

l. A jelenlegi helyzet

Nyilvanvalé, hogy a jelenlegi
kérenyhit6 beavatkozdsok nem elegend6ek
arra, hogy biztositsak a volt artéri 6koszisz-
téma fennmaradasat (nem is szdlva az
allitélagos "javulo tendencidkrél”). Vérhato,
hogy a jelenleg sulyosan karosodott arteriilet
elobb-utobb szaraz fiives teriiletté valik,
pusztul6 erddkkel és tobb olyan artéri fajjal,
amelyek jellemzbéek az er6sen degradalt
vizi-él6helyekre. A gazdag fajvaltozatossag
helyett dontéen a kozonségesebb elemek
keriilnek tOlsalyba. A tipikus artéri fajok
eltlinnek, helyiiket a sztyeppei jellegii és a
mezdgazdasagi élohelyekrdl szarmazd fajok
veszik &t.

Sok tudds, koztik az 6kolégusok,
miiszaki beavatkozédsokat ajanlanak a teljes
pusztulas megakadalyozasara. Két, egymas-
nak ellentmondé megoldast ajanlanak: az
egyik az, hogy un. '"fenékkiiszoboket"
épitsenek, a mdsik pedig, hogy allitsak
helyre a gatépités elbtti helyzetet ugy, hogy
ujra OsszekOtik az oldalagakat és a
folyomedert, és egyidejlileg megemelik az
odajuté vizmennyiséget. A WWF az
alternativak értékelésérél tanulmanyt készi-
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tett 1994-ben ("Uj megoldas a Dunara") és
amelyet most (1997) idészertvé téve ad
kozre.

2. Uj fenékgatak az "oreg'" Duna
medrében?

Az eredeti Bos-Nagymarosi vizlép-
csOrendszerben a tervezett karenyhit6 intéz-
kedések kozott szerepelt egy mesterséges
oldalagi vizpétlo-rendszer kialakitasa, vala-
mint az "6reg" Duna medersiillyedéssel
szembeni szabalyozasa. Az elgondolds 1¢-
nyege, hogy a dunacsinyi gattol lefelé,
mintegy 3-12 darab 1ij fenékkiisz6bot (buké-
gatat) épitsenek, hogy azok altal a vizszint
emelkedjen. Egyes szlovak mérndksknek és
monitoring szakértoknek (Bansky és Maza-
riova 1995, Hlavaty és Cambel 1995) az a
véleménye, hogy ilyen, az oreg mederben
létesitett bukdégatak sorozataval a jelenlegi
problémékat, mind a Duna érteriiletén, mind
a folyémederben meg lehet oldani.

Az els6 bukégatat 1995. 4prilis-
madjusaban létesitették a magyar hatdsigok,
hogy az atadott vizmennyiség egy részét az
oldalag rendszerbe vezessék. Ennek a helyi
és térségi hatasait most tanulmanyozzak. Az
els6 eredmények megerfsitik azokat a
kritikus allasfoglaldsokat, amelyek kordbban
a modszer arteriiletekre gyakorolt korlatozott
elonyeirdl és a foly6 éldvilagara, élohelyeire
tett kdros hatésairdl szoltak.

Azok a tapasztalatok, amelyeket a
WWF és egyes viziigyi szakmémokok a
hasonl6 bukoégataknal - kiilénésen a Felsd-
Rajnanal - szereztek, arra utalnak, hogy ezek
csak Ujabb problémdkhoz vezetnek. Az
érveket mar kozoltikk a korabbi WWF 1994,
¢s a REFLEX-WWF 1995 kiadvanyokban.
Ezeket a kovetkezbkkel kivanjuk kiegészi-
teni:

e Az Ugy nevezett "fenékkiiszobsk"
val6jaban komoly akadalyokat jelente-
nek a folyé medrében. Emelik a viz-
szintet, de - méretiiktd] fiiggben - a foly6

kisebb-nagyobb szakaszan nagy mértékii
visszaduzzasztast eredményeznek, a-
melynek kéros kdvetkezményei vannak a
vizi él6helyekre.

e FEzek a bukogatak ténylegesen
akadalyozzdk a természetes migracids
utakat, még akkor is, ha létrehoznak
néhany halzsilipet. A tapasztalat azt
mutatja, hogy ezeket az épitményeket
csak igen kevés halfaj hasznalja, mig
legtobbjiik inkdbb a fOsodrast koveti,
amelyet a létesitmény keresztez.

o A szlovdk elgondolidsok kozott
szerepel ezeknek a bukdgataknak - a
kishajé forgalmat biztosité - zsilipekkel
valé kiegészitése, st még kisebb vizi
erdmiivek létesitése is. Ezek az elkép-
zelések tovabbi keresztgatak létesitését

teszik sziikségessé a folyémederben.
A hasonlé Fels6-Rajnai létesitmé-
nyekrél - az elmult évtizedekben -
bebizonyosodott, hogy nagyon kéaros
hatastak.

Az altenworthi géatr6l késziilt tanulmanyban
megvizsgaltak a hasonlé enyhit6
intézkedéseket az erOmi kézelében, az
érintett ausztriai Duna-szakaszon,
Megallapitottak, hogy még akkor sem lehet
az életterek, az életkdzosségek és a
talajvizgorbék siillyedd szintjét megakada-
lyozni, ha az oldalagrendszerbe torténd
mesterséges vizbebocsatast hosszabb ideig
és gyakrabban alkalmazzidk. Az egyiranyd
vizmozgas 4ltal okozott csokkent tdpanyag-
bevitel, oxigénszint és talajszell6zés jelentds
hatdssal volt a bioldgiai folyamatokra.

A vizpotlas megoldasanak Kritériumai Fenékkiiszob WWF
kavicspadok
Pénziigyi megfontoldsok Elfogadhato Nincs szdmits
Allando Dinamikus
Nagy- Duna vizhozama vizhozam vizhozam

400 - 600 m>/ sec | 600- 1.500 m>/s

A Duna fokozott vizpdtlasara alkalmas cstinyi fenékgatak

miiszaki allapota Megfeleld Megfeleld
Gazdaségi haszon Boson Nagy Korlatozott
A foly6 kontinuitasanak fenntartasa
(a vizi €16lények vandorlasi utvonalai szdmara) Minimaélis Biztositott
A felszini viz hidrodinamikéjanak helyreéllitdsa és az
aradasok hianyanak pétlasa: Nem Igen

a régi folydmederben

az oldalagrendszerben Részben Igen

A talajviz dinamikajanak helyreallitasa

Igen korlatozott Nagy részben

Kozvetlen és akadalytalan §sszekéttetés helyreéllitdsa a

folyam és az arterlileti mellékdgak kozott Részben Igen
Az lilepedés és erdzi6 természetes folyamatainak Nem
erdsitése A gat felett Igen
kolmatacio, alatta
erdzio
A természetes Ontisztité folyamatok helyreallitdsa Nem Nagy részben
Az Okologiai karosodas korlatozésa Jelentéktelen Igen
Okoldgiailag elfogadhat6 hossziitdvia megoldasra vald
dtmenet Nem Igen
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A nagymarosi gat "alternativaja"

1995. marcius 17-én a nagymarosi
vizlépcsdépités munkateriiletét koriilvevod
kortoltést elbontottak, és a Duna vize
visszakeriilt régi medrébe. Bds "testvér-
gatjanak" fizikai megsziintetése nem vetett
véget a gat-lobbistak azon torekvéseinek,
hogy mas helyet keressenek Bds alatt, egy
masodik gat épitésére. E gatnak f6 célja
lenne, hogy felfogja azt az arhulldmot,
amely naponta kétszer keletkezik a bosi
erdmil cslcsrajaratdsabol. A magyar gaz-
dasagi hetilap a "Heti Vilaggazdasag" 1996.
november 16-i kritikus hangl riportjdban
foglalkozik a kormanydelegaciok 1jj és titkos
kétoldali targyaldsdval, melyek a BoOs-
nagymarosi vita lehetséges megoldasat
célozzék. Ebben elsé alkalommal emlitenek
egy Uj gathelyet, mint egy alternativat a
politikailag kényes régi helyszin, Nagyma-
ros helyett: a Helemba szigetet (a szlovak
helységet Chlabanak hivjak).

A Helemba-szigetek folydzatonyok a
Duna kozepén, az 1711 folydé-km-tél az
1714 km-ig, néhany kilométerrel Esztergom
és Parkany alatt, a k6z6s Duna-szakaszon,
mind6ssze 16 km-rel Nagymaros felett. A
dunai hajézas nehéz ezen a szakaszon: a
vizfolyas korlatozott, mélységben és széles-
ségben egyarant (a sziget keleti részénél, az
1711 fkm-nél ez 1,90 m mélységet és 90-100
m szélességet jelent). Ahhoz, hogy ez a
hajoézasi helyzet javuljon, a VITUKI egy
tanulmanyt adott ki 1996-ban, amelyben
javasolta a hajozhaté Duna-ag kotrasat, vala-
mint gat létesitését Helembatdl lefelé, vagy
parhuzammii épitését a folyd kozepén, 2,5 -
5 kilométer tavolsagban.

A Helemba-sziget kedvelt fészkelé és
pihenoéhelye a kormoranoknak és a gémek-
nek. Az érintetlen folyami sodras alakitja a
szigetet, és elOsegiti a természetes flizfa és
nyarfaallomany novekedését. Egy 0j gat
terve természetesen nemcsak politikai
vitakat valt ki Magyarorszagon, de a javaslat
okologiai és kornyezeti szempontbdl is
rossznak mindsiil. A javaslat ellen a
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kovetkez6 - nagyrész a nagymarosi gét ellen
felhozott érvekkel azonos - érvek szélnak:

e a Helemba-szigetek - mint az
utolso, érintetlen szigetek egyike Ma-
gyarorszagon és a Duna fels6 és kozépso
szakaszan - teljesen tonkremenne. Par-
kanytdl és Esztergomtdl felfelé szamos
egyeb oldalagrendszer és természeti é16-
hely, rezervatum kéarosodna.

o Barmely valtozas a foly6é dina-
mik4jaban, mint pl. a duzzasztds ezen a
folyamszakaszon is negativ hatéssal
jarma a folyam okoldgidjara és hidrolo-
gidjara,

- Gy6r és Esztergom kozott a parti-
szirésll kutakra épiilé ivovizellatas ko-
molyan veszélybe keriilhet.

- Mindkét partot a gat feletti Duna sza-
kaszon és a becsatlakoz6 folyoknal je-
lentosen befolyasolna, megvaltoztatna a
magas toltések épitése.

- Sok ezer hektdr mezdgazdasigi
terlilet - foképp az alacsonyabban fekvok
- a megemelkeddé talajviz miatt elvi-
zenyOsodne.

A hagyomanyos folyoparti t4) monoton
csatornazott réssz€ alakulna kb. 100 km-
en. llyenre sok példa van az ausztriai és
a bajor Duna szakaszon.

e A Bos felett duzzasztott téban, a
dunacsinyi tarozdéban az iilepedés, isza-
posodas és a kolmatacio novekedni fog.
Ennek az iszapnak a legnagyobb része, a
dunacsunyi gat idészakonkénti kinyita-
sakor - mikor a nagy dunai ar a "régi"
mederbe keriil, - fel fogja télteni a
Helemba-tirozoét. Néhany év mulva fel
fog meriilni a kérdés, hogy hogyan
tavolitsuk el ezt az anyagot. Az erdmi-
rendszer mikodtetéi vélhetéen egy-
szeriien kinyitjadk a kapukat, és a vizet,
valamint a kililepedett hordalékot
leengedik, Budapest felé. Bonyolultabb
és dragabb lenne kikotorni, és madsutt
elhelyezni ezeket a foleg toxikus iile-

dékeket, amihez megfeleld lerakohelyre
is sziikség van.

o Az 10j gattol lefelé a folyomeder
er6zidja er6sdodni fog. Ez a kovetkezo
"sziikségszer(l" technikai beavatkozas-
hoz fog vezetni: vagy a folyomeder
megerésitésére  keriil sor, miként a
Freudenau gatt6l délre tortént, vagy
pedig a szokdsos moédon tjabb gatat
létesitenek. Ebbol adédna, hogy egészen
a vaskapui er6milig egy sor gat

Bds csucsrajaratasa

Az egyik f6 oka annak, hogy B6st6l
lefelé masodik gatra "van sziikség", a
csucsenergia termelése. Ez azt jelenti, hogy
naponként kétszer (minddssze 4-6 Ooran
beliil) leengedik a Dunacsiny/Dunakiliti
tarozobdl a visszaduzzasztott viz nagy részét
a blsi erdmiivon keresztil. Ennek ered-
ményeként a folyon lefelé arhullam kelet-
kezik, melynek kezdd magassaga 4 méter, €s
amely a nagymarosi folyami-tarozo fékezd
hatdsa miatt 1,5 - 2 m magas lesz Gyornél,
illetve a Mosoni-Duna torkolati szakaszan.
Az é4rhullam 1 m koriili szintingadozast
idézne el6 Komaromnal.

Nyilvanvalé, hogy ilyen miivelet,
amely egyediilallé lenne a Dunéan, nagyon
karos hatdssal lenne a bosi er6émi alatti

létesitésére keriilne sor, miként ezt
Miroslav Liska szlovak mérn6k a "New
Scientist" 1994. szeptember 17-i szama-
ban elismerte.

Ezen felil ilyen 4j beruhazasoknal
felmertil a koltség-haszon elemzés altala-
nos kérdése. Lényeges elemként kell
kezelni, hogy a dunai gataknal a legala-
csonyabb produktivitasi iddszak télen
van, kisvizallaskor, amikor a tényleges
energiasziikséglet éppen a legmagasabb.

szakasz élovilagara: - az arhullamok
kimosnék az egész ott 1€v0 viztomeget és az
Osszes oda nem tapadt vizi organizmust.
Logikus kovetkezményként a parti zdéna
szintén kiiiriil, nagymértékii erdzié és iile-
pedés 1ép fel (Bernhart 1989). Az erbs
vizszintingadozés hatdsa a hajozasra és a
gyOri szennyviztisztitobol . kikeriild vizre
aligha mondhaté koérnyezeti javulasnak.
Cinikusnak hangzik, amikor a cslicsrajaratas
tamogatéi azt allitjak, hogy "a Kkor-
nyezetvédelem elsdbbséggel bir az energia-
termelés el6tt". Nagyon hasznos lenne, ha
eloszor értékelnék a jelenlegi, csokkentett
mérték(i  bdsi  cslcsrajaratds  hatdsait,
amelyek mar régzithetok voltak az utobbi
két évben az erdmiitdl lefelé.
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WWF ajanlasok:

Hogyan mentheté meg a Duna artere?

A rendelkezésre allo adatok és nemzet-
kozi tapasztalatai alapjan a WWEF nem lat
okot arra, hogy eddigi allaspontjan valtoz-
tasson. Jelenleg két lehetséges megoldas
van:

- az eredeti terv szerint miikdtetni a bosi
rendszert, és mesterségesen Ontézni a
hatranyosan érintett artereket, vagy

- hatékonyan megvaltoztatni a foly6vizek
jelenlegi gazdasdgi kihasznaldsat, hogy
igy megmentsiik Eurépa egyik legérté-
kesebb artéri Okoszisztémajat, mikdzben
a bosi rendszer és a hajozas szdmara
korlatolt vizhasznalatot biztositunk.

Az utébbi megoldas a Hagai Nemzetkozi
Birésadg legujabb eldirdsait koveti, és a
kovetkezd6 megoldashoz vezet, melyet a
WWEF elészér 1994-ben kozolt ("Uj megol-
dis a Dunara"), és amely a kovetkezo
térképeken lathato.

- A folybban maradé vizmennyiség
Dunacsuny alatt minimalisan 600 m*/sec,
ezen feliil pedig

. a Duna Dévénynél mért mindenkori
vizhozaménak legalabb 65%-a az oreg
folyomederbe, és 35%-a a bosi felviz-
csatornaba keriil. Ez eleget tesz a
szlovak torvényes rendelkezéseknek, (az
1991. jonius 19-i a szlovdk viziigyi
torvényben elfogadott szabélyozas) és az
EU 1993 februdri javaslataban is all. Ezt
Magyarorszag elfogadta. Ezen feliil

- a 35%-os vizhozamveszteség kompenza-
lasara Duna-mederben 1j kavicspadok és
szigetek épitésével a vizszintet meg kell
emelni. Ezek helyi anyagbol késziilné-
nek, kb. 20-30 km-es szakaszon, Duna-
cstnytol lefelé.

Egy ilyen megoldds nem csak &kolo-

giailag lenne elfogadhatd, hanem helyreal-
litana a Duna arteriileteit is, a t6bb évtized-
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del elétti 4llapotnak megfeleléen. Ez a
megoldas még olyan feltételek mellett is
elfogadhatd, hogy a teljes hozamnak mini-
malisan 65%-a all rendelkezésre, a maradék
35%-ot pedig a bbési erdmii hasznositja.

Nyilvanvalé, hogy ezeket a beavat-
kozasokat - az egész érintett teriileten
megnyilvanul6 elrehaladott 6kolégiai rom-
l4s miatt - mielobb alkalmazni kell. Bar az
Okoszisztéma egyes elemei maguktol is
helyreallnak, viszont szdmos kiilonleges
fajnak ¢és tipikus él6helynek folyamatban
1év6 pusztuldsa visszafordithatatlan, ezt meg
kell allitani. Az a kérdés, hogy az ilyen
helyreallitott teriiletbdl nemzeti park legyen-
e - miként ezt 1991 4prilisaban a magyar
parlament kérte - csak akkor vizsgalhatd
meg, ha ezek az alapvetd véltozasok mér-
hetd javulast eredményeztek.

Ezen felill a WWF fenntartja korabbi
javaslatat, hogy csokkentsék a jelenlegi
boési duzzasztasi szintet és a tarozdt olyan
mértékiire, amely a hajézasi ut szempont-
jabol és a 35%-os vizmennyiség levezeté-
sének biztositasdra sziikséges. Ez segiteni
fog abban, hogy a mesterséges toban és
annak talajvizeiben a nemkivanatos Kkiiile-
pedés és biogeokémiai folyamatok cstkken-
jenek. A hajozasi folyomeder és az Uj tol-
tések kozotti terillet, a régi arteriilet hely-
reallitasanak egyik jelentds részét képezheti.
Ezeknek a beavatkozdsoknak a tervezését €s
megvaldsitasat fiiggetlen, nemzetk6zi viz-
iigyi miiszaki intézetnek, helyi szakembe-
reknek és a vizgazdalkodasban jératos 6ko-
16giai intézetnek kell elvégeznie.

A beruhazas finanszirozasa mind Szlova-
kidban, mind Magyarorszagon elsésorban
hazai forrasokb6l keriil ki, melyhez
nemzetkozi szervezetek is hozzajarulnak.

Végiil barmely eléremutaté megol-
das szempontjabdél nagvon fontos,
hogy folytatédjék és fokozodjék a
kornyezet megfigyelése az érintett
teriileten, és hogy az eredményeket
rendszeresen kozo6ljék a lakossaggal.

A kornyezeti hatdsértékeléseket, az
EU szabvanyai szerint kell végezni,
amennyiben a teriileten barmely tech-
nikai vagy karenyhitési munka fo-
lyik.

Fiiggetlen koltség-haszon elemzést
kell végezni a bdsi erdmiirdl.

E dokumentum kibocsatasakor el6-
szor arra gondoltunk, hogy "Rekviem a Du-
na arteriileteiért" cimen adjuk ki. Azonban -
bar a bosi erdmili nagy kart okozott - még
mindig igen sok védenddé természeti érték
maradt. Ezeket csak akkor veszitjiik el, ha a
természet jelenlegi kizsakmdanyoldsa tovabb
folyik. A Nemzetkozi Birdsag targyaldsokat
rendelt el a kozds, j0 megoldas kidolgoza-
sira. A WWF tdmogatja ezt, és azért készi-
tette jelen tanulmanyt, hogy meghatirozza"
megvalositashoz sziikséges mindségi kove-
telményeket.
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Uj megoldas a Duna arteriiletére (lasd. 2.a. és 2.b. térkép)

A megoldas azt célozza, hogy
visszaallitsa és tamogassa a folyéban
végbemend természetes artéri folya-
matokat, a Dunacsuny (1852 fkm) és
Szap (1911 fkm) kozoétti szakaszon. A
térképek szemléltetik azokat a valtoza-
sokat, amelyek kivitelezheték, ha meg-
valésitjuk a javasolt helyreallitasi rend-
szabalyokat a bdsi rendszer altal érin-
tett dunai arterlileteken. A megoldas-
hoz nem szikségesek nagyobb techni-
kai valtozasok és beruhazasok a
jelenleg létezd mutargyakban, de altala
igy is fontos javulas térténhet az
érintett taj hidrolégiajaban és 6kologia-
jaban.

A kovetkezd grafikus tajékoz-
tatas dsszefoglalja a vart valtozasokat.
A megoldas el6készitése és megvalé-
sitasa természetesen tovabbi alapos
tervezést és szamitast tesz szikséges-
sé. Ezen megoldashoz dinamikusan
atbocsatott vizmennyiség szukséges,
és legalabb a Duna vizének 65 %-a,
valamint 600 m®sec kisviz minimum,
melyet a dunacsunyi gatrendszernél
kell a régi folydmederbe bocsatani. Ez
segit visszaallitani a tipikus morfoldgiai
dinamikat, mely lényeges az eredeti
artér szempontjabol, és a fajok sokféle-

sége miatt. A f6 hajozasi utvonal
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tovabbra is a bdsi Uzemvizcsatornan
vezet keresztll. A bdsi erémdirendszer

35% vizmennyiséggel mikddne.

A "regi" folyomedret kllénbozé
helyeken szikiteni kell, Uj szigetek
megteremtésével (féleg a helyileg ren-
delkezésre allé kavics felhasznalasa-
val). Ezek pontos szamat, nagysagat
és helyét még nem szamitottak ki, a
térképek jeldlik a lehetséges helyeket.
A szigetek biztositjak a Duna szabad
folyasat Dunacsuny alatt. Szlkitik a
folydbmedret a mintegy 30 km-es folyo-
szakaszon, és oly mértékben névelik a
vizszintet, amilyen mértékben sziksé-
ges az ahhoz, hogy nyilt vizcsere

legyen az agakkal.

A zart oldalagakat megnyitjuk,
ez lehetdvé teszi a viz be- és kifolyasat
és az eldlények kozlekedését. Ennek,
valamint a nagyobb vizmennyiségnek
az eredményeként erésebb lesz a
talajpa térténdé beszivargas, és a
maihoz képest megndvekszik a felszini
és talajviz tisztitasi folyamata. A
keresztgatak megnyitasaval nagyobb
mennyiségl viz aramlasa, ingadozasa
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WWF*

Vilag Természetvédelmi Alap Y
WWF - World Wide Fund For Nature

A vilag legnagyobb nemzetk6zi, nem kormanyzati természetvédelmi szervezete. F6
célkitlizése az élovilag sokféleségének védelme, a természeti eréforrdsok megdrzése, valamint
a kornyezetszennyezések megsziintetése. A célok elérésének fontos eszkdze a figyelem-
felkeltés, tudatformalas és oktatds. Az alapitvany 1961 6ta miikodik. Nemzetkdzi székhelye
Svéjc, tiszteletbeli elndke az edinborough-i herceg, tagsdga meghaladja a 5 milliét. A Fold
legkiilonb6zobb orszagaiban 28 nemzeti WWF-szervezetet hoztak létre. Ezek részben nemzeti
(részben nemzetk6zi halézaton keresztil) globélis természetvédelmi kérdésekkel
foglalkoznak. A Vilag Természetvédelmi Alap Magyarorszagon 1991-ben nyitott képviseleti
irod4t. Az 6néll6 nemzeti szervezet létrehozasa a kozeljovoben varhaté. A magyarorszagi
programok tobbek kozott kiterjednek a természetvédelmi nevelésre, az 4artéri és pusztai
élovilag védelmére, a mezdgazdasag természetre gyakorolt kdros hatédsaira.

REFLEN

KORNYEZETVEDO
EGYESULET

REFLEX Kornyezetvédo Egyesiilet

1987-ben alapitottdk. Székhelye Gyor. Alapité tagjai koziil tébben a hivatalos
kornyezetvédelmi hatésagnal és a Viziigyi Igazgatésagnal szereztek tapasztalatokat. A
leger6sebb vidéki szervezet az orszagban. Az egyesiilet tevékenysége féleg a természet-
védelem, az ifjisagi kornyezetvédelmi nevelés, a kozlekedés, a kommunalis hulladék, a
megujulé energiaforrdsok és a kdrnyezetpolitikai szabalyozés. Ezen tilmen6en ingyenes
koérnyezetvédelmi tandcsadés, jogszolgalat, lakossdgi érdekvédelmi férumok szervezése,
probaperek inditasa, kornyezetvédelmi oktato- és segédanyagok készitése, oktatdbazis
milkddtetése folyik kiilonboz6 munkacsoportokban. Szervezeti felépitésére jellemz6, hogy
tobb mint 40 jogi személy is tagja. Az egyesiilet élénk nemzetkozi kapcsolatokkal
rendelkezik és tobb hossztavi programban is részt vesz, mint amilyen a Dunai Nemzetkozi
Park. Kitiintetések: Kaskelot-dij, Pro Natura dij (Kérnyezetvédelmi Lexikon).




